Sygn. akt | KK 204/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. W.

skazanego za czyny z art. 107 § 1 k.kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt. 2 i 3 k.k.s.
wzw.zart. 9§ 3 kk.ss.wzw. zart. 2§ 2 kk.s.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lutego 2021 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego  w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia
31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt

I Ka (...), utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia
31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), w cze$ci dotyczgcej M. W., ktorym to
wyrokiem wyzej wymieniony uznany zostat za winnego popetnienia przestepstw z
art. 107 § 1 k.k.s.wzw. zart.37 § 1 pkt. 2i 3 kk.s.wzw. zart. 9 § 3 k.kk.s. wzw. z
art. 2 § 2 k.k.s. za co wymierzono mu kare bezwzgledng 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny (t. XVII k. 3307-3314, t. XIX, 3772-3772v).

Kasacje od wyroku Sgdu drugiej instancji wniosta obronca skazanego M. W.
W wywiedzionym srodku zaskarzenia zawarta wniosek o wstrzymanie wykonania

orzeczenia.



W tresci wniosku obrohca argumentowata, Zze charakter podniesionych
w kasacji zarzutéw: razgcej obrazy przepisbw prawa procesowego, prawa
materialnego, jak réwniez zarzutu przyjecia przez Sad drugiej instancji podstaw
do nadzwyczajnego obostrzenia kary, uzasadniajg wstrzymanie wykonania
orzeczenia wobec M. W., ktére to orzeczenie mogtoby w przeciwnym razie wywrzec
szczegOlnie ciezkie, nieodwracalne konsekwencje dla skazanego. Ponadto
odnoszgc sie do zarzutu razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, obronca podkreslita, ze wskazane naruszenie
przejawiato sie przede wszystkim w pobieznym sposobie odniesienia sie przez sgd
odwotawczy
W sporzgdzonym uzasadnieniu do zarzutéw apelacji. Zakwestionowata takze
podstawy do nadzwyczajnego obostrzenia kary. Zwrdcita wreszcie szczegolng
uwage, na to, ze brak wstrzymania orzeczenia uniemozliwi skazanemu rzetelne
wywigzywanie sie z obowigzku uiszczania grzywien, zwtaszcza w kontekscie iloSci
wyrokéw wskazanych w karcie karnej oraz innych toczgcych sie jeszcze
postepowan, co w konsekwencji doprowadzi do wydawania przez sgdy orzeczenh
dotyczacych zastepczych kar pozbawienia wolnosci, ktérych tgczny czas trwania

moze wyniesc¢ kilkanascie lat (k. 2-12 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanego nie zastugiwat na uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad
Najwyzszy moze wstrzymacC wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego
orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, co zresztg czynit juz Sad Najwyzszy
w swych licznych judykatach wydawanych w zwigzku z procedowaniem nad
wnioskiem o wstrzymanie wykonania orzeczenia, ze instytucja z art. 532 § 1 k.p.k.,
stanowigca odstepstwo od ujetej w ramy przepisu art. 9 § 3 kk.w zasady
natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokow ma charter wyjgtkowy.
Skorzystanie z tego rozwigzania ustawowego mozliwe jest bowiem dopiero przy
jednoczesnym spetnieniu dwoch warunkéw, a mianowicie wystgpienia sytuacii

oczywistej zasadnosci zarzutow kasacyjnych oraz wykazania przez wnioskodawce,



ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywota¢ wyjgtkowo dolegliwe i
nieodwracalne skutki dla skazanego.

Dokonana przez Sad Najwyzszy, na potrzeby rozpatrzenia wniosku
ztozonego w tej sprawie, analiza zarzutow podniesionych przez autorke kasacji
prowadzi do wniosku, ze pomimo obszernego uzasadniania, jak réwniez duzego
stopnia szczegétowosci, nie sg one zasadne w stopniu, ktéry doprowadzitby sgd do
przekonania, iz nalezy wstrzymac¢ wykonalno$¢ zakwestionowanego w tym srodku
zaskarzenia orzeczenia. Innymi stowy zarzuty te, nie sg zasadne ,ha pierwszy rzut

oka”, co jednakze nie przesgdza na tym etapie postepowania kasacyjnego o
majgcym zapas¢ w przysztosci rozstrzygnieciu w przedmiocie zasadno$ci kasacji.
Jednoczes$nie Sad Najwyzszy nie stwierdzit takze wystgpienia podstaw do
przyjecia, ze w realiach przedmiotowej sprawy wystgpity szczegolne, wyjgtkowe
okolicznosci wskazujgce na to, ze wykonanie zaskarzonego wyroku mogtoby
spowodowac dla skazanego nieodwracalne, niekorzystne skutki, tym bardziej, jezeli
wzig¢ pod uwage planowany okres, w ktérym nastgpi rozpoznanie kasacji,
stosunkowo odlegty termin rozpoczecia wykonywania kary — obliczony na dzien 24
pazdziernika 2023 r. (t. XX, k. 3893), jak rowniez setki wyrokow skazujgcych M. W.
ujetych juz na dzieh rozpatrywania wniosku w karcie karnej (t. XIX, t. 3671-3748).
Wobec powyzszego, nie znajdujgc podstaw do wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacjg wyroku, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



