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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Mikotaj Zaboklicki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie P. H.

skazanego z art. 155 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 czerwca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 13 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI Ka 353/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 21 marca 2022 r., sygn. akt Il K 615/21,

. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w J. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot P. H. uiszczonej optaty od kasacji w kwocie

450 (czterystu piecdziesieciu) zt.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 21 marca 2022 r., w sprawie |l K
615/21, oskarzony P. H. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art.
155 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 25 grudnia 2020 r. w K. [...], nieumysInie
spowodowat Smier¢ J. |. w ten sposob, iz uderzyt go otwartg rekg w twarz, w wyniku
czego pokrzywdzony upadt i uderzyt gtowg o twardg powierzchnie, doznajgc
sttuczenia mozgu i urazowego krwotoku podtwardowkowego, co skutkowato
nastepnie jego zgonem w dniu 30 grudnia 2020 r. w Zespole Opieki Zdrowotnej w B.
- i za to wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres préby
wynoszgcy 3 lata; na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. Sad zobowigzat oskarzonego
do informowania kuratora o przebiegu okresu préby i na podstawie art. 73 § 1 k.k.
oddat go w okresie tej préby pod dozor kuratora; na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego obowigzek uiszczenia na rzecz pokrzywdzonej Z. K. kwoty
35.000 zt tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia w zakresie dowodow rzeczowych oraz
kosztow postepowania w sprawie.

Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wniesli prokurator i
petnomocnik oskarzycielki positkowe;.

Po ich rozpoznaniu Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2022 r.,
w sprawie VI Ka 353/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze podwyzszyt
orzeczong kare do roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i uchylit orzeczenia z pkt
[, IV iV czesci dyspozytywnej wyroku (a wiec dotyczgce warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci), a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktéry na
zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit:

1/ razgce naruszenie art. 106 k.k. majgce wpltyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, polegajgce na niezastosowaniu tego przepisu i przyjeciu uprzedniej
karalnosci skazanego jako podstawy prawnej do zmiany zaskarzonego wyroku w
sytuaciji, gdy skazanie ulegto zatarciu zgodnie z dyspozycjg art. 106 k.k. Orzeczona
wobec skazanego w sprawie o sygnaturze Il K 591/16 Sgdu Rejonowego w L. kara

grzywny zostata wykonana z dniem 23 listopada 2018 r., co oznacza, iz skazanie



| KK 20/23 3

ulegto zatarciu po uptywie roku od dnia wykonania kary grzywny, czyli z dniem 24
listopada 2019 r. Uprzednia karalnos¢ byta jedyng przyczyng zmiany zaskarzonego
wyroku na niekorzy$¢ skazanego.

2/ razgce naruszenie art. 53 § 1 k.k. oraz art. 53 § 2 k.k. polegajgce na
nieuwzglednieniu przez Sad Okregowy w J. okolicznos$ci tagodzacych, tj. zachowania
skazanego po zdarzeniu (jego skruchy, rozmow przeprowadzanych z ksiedzem -
Swiadkiem A. K., w ktérych skazany pytat ksiedza o rade w jaki sposéb zachowac sie
w tej trudnej sytuacji, wielokrotne przeprosiny matki pokrzywdzonego, rowniez w
obecnosci Prokuratora podczas czynnosci przestuchania).

3/ razagce naruszenie art. 53 § 1 k.k. oraz art. 53 § 2 k.k. polegajgce na
nieuwzglednieniu przez Sgd Okregowy okolicznosci tagodzgcych, w szczegbInosci
czesciowego naprawienia szkody oraz zado$cuczynienia poprzez wptate na rzecz
pokrzywdzonej kwoty 15.000 zt.

4/ razgce naruszenie art. 53 § 1 k.k. oraz art. 53 § 2 k.k. polegajgce na
nieuwzglednieniu przez Sgd Okregowy motywacji oraz sposobu zachowania sie
skazanego podczas zdarzenia.

Odnoszac sie do zarzutéw wskazanych w pkt. od 2 do 4 obronca sprecyzowat,
ze ,z jednej strony Sad Okregowy w J. w zadnym stopniu nie podziela stanowiska
Prokuratora ani tez petnomocnika oskarzyciela zawartego w ich apelacjach, a
jednoczesnie zmienia wyrok Sgdu Rejonowego w B. na niekorzys¢ skazanego, tak
jakby przyjmujgc te argumentacje”.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w J. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w B. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja byta zasadna co do zarzutu z pkt 1 jej petitum i odniosta ten skutek,
ze doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi
Okregowemu w J. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze z uwagi na ograniczenia wynikajgce z art. 523 §

1 zd. 2 k.p.k., konieczne byto w ramach niniejszej skargi ograniczenie sie do
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rozwazenia zasadnosci tylko tego zarzutu, a wiec podnoszgcego razgce naruszenie
prawa materialnego w postaci art. 106 k.k., polegajgce na niezastosowaniu tego
przepisu i przyjeciu uprzedniej karalnosci skazanego jako jednej z podstaw prawnych
do zmiany wyroku Sadu | instancji. Co prawda w kasacji w sposéb posredni mozna
kwestionowac takze wspdtmiernosc kary, lecz moze to nastgpi¢ wytacznie poprzez
wskazanie naruszenia konkretnych przepisow prawa materialnego lub procesowego,
ktére majg charakter obligatoryjny, co oznacza, ze formutujg nakaz lub zakaz
orzekania o karze w okreslony sposob. Uwzglednienie zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary musi zatem korelowaé z uwzglednieniem innych prawidtowo
i trafnie podniesionych zarzutéw. Przepis art. 53 k.k., ktdérego naruszenie zarzuca
obronca w pkt 2 — 4 kasacji, okresla objete sferg swobodnego sedziowskiego uznania
ogolne dyrektywy wymiaru kary. Nie ma on charakteru normy stanowczej
(zawierajgcej nakaz lub zakaz okreslonego postgpienia), zatem jego naruszenie - w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. in fine - nie wchodzi w rachube. W konsekwencji wiec
zarzuty te jako niedopuszczalne, nie byty przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego.

Sad odwotawczy zmienit zaskarzony apelacjami wniesionymi na niekorzy$¢
oskarzonego wyrok wobec P. H. w ten sposob, ze podwyzszyt orzeczong kare
pozbawienia wolnosci do roku i 6 miesiecy i uchylit rozstrzygniecie o warunkowym
zawieszeniu jej wykonania. A zatem, nie zmieniajgc ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji, odmiennie zastosowat przestanki wymiaru kary
z art. 53 k.k. wymierzajgc surowszg kare. Chociaz rowniez Sad | instancji przyjat, ze
oskarzony ,W przesztosci byt karany sgdownie”, to jednak nie wyciggnat z tego faktu
az tak negatywnych konsekwencji, jak uczynit to Sad Il instancji. W uzasadnieniu Sad
odwotawczy powotat sie bowiem na fakt, ze przy wymiarze kary nalezato tez
prawidtowo uwzgledni¢ uprzednig karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwo
podobne. Wskazat, ze zmiane orzeczenia o karze uzasadnia takze koniecznosc¢
wychowawczego oddzialywania na postawe oskarzonego, ktéry pomimo
wczesniejszego skazania za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu na kare
grzywny, nie zweryfikowat swojej postawy, nadal uwazajgc uzycie sity fizycznej za
dobry sposob rozwigzywania konfliktow, co w badanej sprawie przyniosto tragiczne
skutki.
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Z uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego bezsprzecznie wynika, ze
uprzednia karalnoS¢ oskarzonego miata zasadnicze znaczenie dla przyjecia, iz
konieczne byto wymierzenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Chociaz nie
ma racji obronca, ktory podnosi, ze ,Uprzednia karalnos¢ byta jedyng przyczyng
zmiany zaskarzonego wyroku na niekorzys¢ skazanego”, to jednak niewatpliwie
miata ona znaczgcy wptyw na te decyzje, co wynika wprost z uzasadnienia wyroku
tego Sadu. Nie sposob zaprzeczyC, ze przestanka ta byla nie tylko istotnym
elementem $Swiadczgcym o zasadnosci wniesionych apelacji na niekorzysc
oskarzonego, ale znalazta sie w centrum przedstawionych przez Sgd odwotawczy
argumentéw majgcych uzasadnia¢ podwyzszenie wymiaru kary i wymierzenie kary
bezwzglednej pozbawienia wolnosci. Uprzednia karalno$¢ miata dowodzi¢ zaréwno
nagannosci czynu, tj. tego, ze oskarzony zbyt tatwo uzywa agresiji do rozwigzywania
sporéw, jak i uzasadniata negatywng wobec niego prognoze.

Obronca podniést, ze doszto do razgcego naruszenia art. 106 k.k. z tego
wzgledu, iz orzeczona wobec P. H. w sprawie o sygnaturze Il K 591/16 Sadu
Rejonowego w L. kara grzywny zostata wykonana z dniem 23 listopada 2018 r., co
oznacza, iz skazanie ulegto zatarciu po uptywie roku od dnia wykonania tej kary, czyli
z dniem 24 listopada 2019 r. Analiza akt sprawy i jej okolicznosci faktycznych
prowadzi do wniosku, iz zarzut ten jest stuszny, bowiem jest wysoce prawdopodobne,
ze w istocie doszto do zatarcia tego skazania.

Przepis art. 106 k.k. stanowi - ,Z chwilg zatarcia skazania uwaza sie je za
niebyte; wpis o skazaniu usuwa sie z rejestru skazanych”. Dokonujgc wykfadni tego
przepisu Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze fakt uprzedniego skazania, z
chwilg jego zatarcia, nie moze rodzi¢ dla skazanego zadnych negatywnych
konsekwenciji, a wiec nie moze by¢ uwzgledniany w rozwazaniach nad zakresem
odpowiedzialnosci karnej. W rezultacie dochodzi do przywrdcenia oskarzonemu
statusu osoby niekaranej. Skutkiem zatarcia skazania jest bowiem fakt, iz za niebyte
uwaza sie nie tylko skazanie, lecz rowniez samo popetnienie przestepstwa. Z punktu
widzenia porzgdku prawnego, w aspekcie pozytywnym, od chwili zatarcia skazania
prawdziwe jest stwierdzenie, ze danego przestepstwa nie popetniono (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 lipca 2022 r., Ill KK 301/22, LEX nr 3427319; z
dnia 14 grudnia 2017 r., Il KK 477/17, LEX nr 2483632; postanowienie SN z dnia 10
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kwietnia 2019 r., IV KK 606/18, LEX nr 2647196). W konsekwencji przyjecia tego
pogladu, wymienione skazanie z punktu widzenia prawa nie istnieje i tworzy fikcje
niekaralnosci, a wiec nie mozna sie na nie procesowo powotywac.

Z akt sprawy wynika, ze wyrok Sgdu Rejonowego w L. w sprawie o sygn. akt
I K591/16 z dnia 30 stycznia 2018 r. (wymierzajacy kare grzywny w wysokosci 150
stawek dziennych w kwocie 20 ztotych jedna stawka, oraz orzekajgcy nawigzke)
uprawomocnit sie w dniu 7 sierpnia 2018 r. (k. 143 akt Il K 615/21). Karta karna
oskarzonego P. H. (k. 51 i 137 akt SN) dowodzi, ze w dniu 23 listopada 2018 r.
wykonano kare grzywny. Wyrok orzeczony przez ten Sad na podstawie art. 106 § 4a
k.k. zatart sie z mocy prawa po uptywie roku od wykonania kary, tj. w dniu 24
listopada 2019 r. Tymczasem przestepstwo przypisane oskarzonemu w niniejszej
sprawie o sygnaturze Il K 615/21 Sgdu Rejonowego w B. zostato popetnione w dniu
25 grudnia 2020 r., czyli juz po dacie zatarcia poprzedniego skazania.

Podsumowujac, oskarzony P. H. w dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy
w J. w sprawie o sygn. akt VI Ka 353/22, tj. w dniu 13 wrzesnia 2022 r., nie byt osobg
wczesniej prawomochie skazang. W rezultacie, analiza niniejszej sprawy musiata
prowadzi¢ do wniosku, ze odwotywanie sie przez Sad drugiej instancji do faktu
wczeshiejszego skazania, ktére ulegto zatarciu z mocy prawa, naruszato standard
kontroli odwotawczej wynikajgcy takze z tresci art. 440 k.p.k. (zob. podobnie:
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2016 r., IV KK 395/15, LEX nr 2038979).
Sad odwotawczy dopuscit sie naruszenia prawa materialnego, w postaci art. 106 k.k.
Zz uwagi na to, ze btednie opart sie na przyjeciu uprzedniej karalnosci oskarzonego,
przyjmujac za podstawe skazanie, ktore ulegto zatarciu. To uchybienie istotnie
wptyneto na treS¢ wyroku, gdyz przyjecie uprzedniej karalnosci miato kluczowe
znaczenie dla pogorszenia sytuacji prawnej oskarzonego i wymierzenia mu
surowszej kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci.

Jest faktem, ze w niniejszej sprawie nie zostata wniesiona apelacja na korzy$¢
oskarzonego P. H. Natomiast apelacje na jego niekorzys¢ wywiedli prokurator i
petnomocnik oskarzycielki positkowej, ktorzy podniesli miedzy innymi zarzuty
zwigzane z niewspotmiernoscig kary. Sad Najwyzszy rozpoznajgc przedmiotowqg
kasacje wyraza poglad, ze skoro $rodek odwotawczy wniesiony na niekorzysc

oskarzonego moze, zgodnie z art. 434 § 2 k.p.k., spowodowac orzeczenie na jego
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korzy$¢, to obowigzkiem sgdu odwotawczego jest zbadanie w postepowaniu
drugoinstancyjnym cato$ci zaskarzonego wyroku w tym kierunku i wykroczenie poza
granice apelacji w kazdej sytuacji, gdy z urzedu zostang stwierdzone okolicznosci
nakazujgce zmiane lub uchylenie orzeczenia na korzysc. Fakt, ze w omowionym
przypadku doszto z mocy prawa do zatarcia skazania P. H., powinien dostrzec Sad
Okregowy poza granicami srodka odwotawczego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 19 stycznia 2016 r., V KK 387/15, LEX nr 1959500; z dnia 25 marca 2009 ., IV
KK 70/09, LEX nr 491366).

Z tego obowigzku nie zwalniata Sgdu Il instancji okolicznos¢, ze przestanke
uprzedniej karalnosci btednie ustalit Sgd Rejonowy w B., zas tego uchybienia nie
podniosta zadna ze stron. Jakkolwiek fakt uprzedniej karalnosci oskarzonego nie
stanowit jedynego powodu wymierzenia przez Sad odwotawczy surowszej kary, to z
oczywistych przyczyn byta to istotna przestanka, ktorg kierowat sie ten Sad. Nie jest
natomiast rzeczg Sgdu Najwyzszego ustalanie w postepowaniu kasacyjnym stopnia
tego wptywu na wymiar kary, ani wskazywanie, jakg kare jako sprawiedliwg i w petni
zastuzong nalezatoby wymierzy¢ P. H. za przestepstwo z art. 155 k.k.

Majgc na uwadze przedstawione wywody, nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok
i sprawe przekaza¢ Sgdowi Okregowemu w J. do ponownego rozpoznania, w toku
ktérego ustali on jednoznacznie, czy skazanie na mocy wyroku Sagdu Rejonowego w
L. w sprawie Il K 591/16 ulegto zatarciu i czy ma miejsce brak uprzedniej karalnosci
oskarzonego. W przypadku potwierdzenia tego faktu uksztattuje kare, jakg nalezy
wymierzy¢ wobec oskarzonego w sposob zgodny z kryteriami z art. 53 k.k.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w wyroku.

HK
[t.n]



