Sygn. akt | KK 198/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 stycznia 2021 r.
sprawy S. D.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 maja 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 3 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE
S.D. zostat skazany wyrokiem Sgadu Rejonowego w K. z dnia 3 stycznia

2020 r., sygn. akt Il K (...), za przestepstwo z 200 § 1 kk. w zw. z art.12 k.k.
polegajgce na tym, ze w okresie od blizej nieustalonego czasu, jednak nie
wczesniej niz od 1 listopada 2006 r. do pazdziernika 2007 r. w miejscowosci W. i w
P. gm. (...), dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, dopuscit sie wobec matoletniej ponizej lat 15 D. M. innej czynnosci
seksualnej, za§ w miesigcu pazdzierniku 2007 roku usitowat odby¢ z nig stosunek
analny, a nastepnie kazat jej wzig¢ swojego cztonka w reke. Sad wymierzyt mu za
to kare roku pozbawienia wolnosci i orzekt zakaz kontaktowania sie z

pokrzywdzong przez okres 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku.



Obronca S.D. ztozyta apelacje od wyroku Sadu | instancji, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc obraze art. 5 7 k.p.k., a w konsekwencji btad w ustaleniach
faktycznych i wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia przypisanego mu czynu.

Sad Okregowy w O., po rozpoznaniu apelacji obroncy, wyrokiem z dnia 28
maja 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok, tagodzac orzeczong
kare pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy; w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacjg od powyzszego wyroku ztozyta obronca skazanego. Zaskarzyta go
w catosci, stawiajgc zarzuty naruszenia:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgcego na zaakceptowaniu przez
Sad Okregowy w O. wadliwej i niezgodnej z zasadami logiki oceny materiatu
dowodowego dokonanej przez Sad | instancji oraz niezasadne uznanie, iz ocena
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie dokonana przez Sad | instancji
jest wnikliwa i logiczna, podczas gdy zostata ona dokonana wytgcznie na podstawie
budzacych szereg watpliwosci zeznan pokrzywdzonej (u ktorej zdiagnozowano
bardzo powazne zaburzenia osobowosci) i brak racjonalnego ich potwierdzenia w
pozostatym materiale dowodowym,

- art. 433 § 2 kpp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcego na nienalezytym
rozpoznaniu poszczegolnych zarzutéw oraz ich uzasadnienia, sformutowanych w
apelacji obroncy, zaniechanie odniesienia sie w sposob wyczerpujgcy do razgcego,
zdaniem skarzgcej, przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, jak i
odniesienia sie do powaznych watpliwosci, wynikajgcych z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, ktore to watpliwosci powinny zostaé, zgodnie z art. 5 § 2
k.p.k., rozstrzygniete na korzys¢ oskarzonego,

-art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgcego
na utrzymaniu przez Sgd Okregowy w O. w mocy zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji w zakresie przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu, mimo ze Sad | instancji nie poczynit zadnych ustaleh w
zakresie przyjecia, iz oskarzony miat dziata¢ ramach czynu ciggtego, tj. w krétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, ani nie wyjasnit w

treSci uzasadnienia podstawy prawnej wyroku w zakresie przypisania oskarzonemu



czynu ciggtego, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w O.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie przypomnieC trzeba, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, stuzgcym eliminacji z obiegu prawnego orzeczen dotknietych
najpowazniejszymi uchybieniami. Z uwagi na wyjgtkowy charakter kasacji, strona
moze jg wnies¢ od prawomocnhego wyroku sgadu odwotawczego konczgcego
postepowanie jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresé
orzeczenia.

Powyzszych wymagan kasacja wniesiona w tej sprawie przez obronce
skazanego nie spetnia.

Pierwsze dwa podniesione w niej zarzuty odnoszg sie wprost do sfery
ustalen faktycznych, ktére w catosci zaaprobowat Sad Il instancji, popetniwszy,
zdaniem skarzgcej, tzw. btgd przeniesienia, nienalezycie przy tym motywujgc tresc
rozstrzygniecia. Z twierdzeniami tymi nie sposob sie zgodzi¢. Po pierwsze, Sad
odwotawczy drobiazgowo odniést sie do wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutow — o czym wyraznie Swiadczy tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku
(pkt 3). Po drugie, argumentacja Sgdu Okregowego w O., jako uwzgledniajgca
zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Sad Il instancji w sposdb
przekonywujgcy wykazat, dlaczego nie zgadza sie z poszczegolnymi zarzutami
apelacji i podtrzymuje przekonanie Sadu Rejonowego w K., ze S.D. dopuscit sie
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na szkode swojej kuzynki, ktora
wowczas nie ukonczyta 15 roku zycia. Obydwa S$rodki zaskarzenia - apelacja i
kasacja - eksponujg fakt, ze pokrzywdzona cierpi na zaburzenia osobowosci typu
borderline, co stawia pod znakiem zapytania wiarygodnosc jej depozyciji, bedgcych

gtébwnym dowodem oskarzenia. Intymny charakter czynu przypisanego skazanemu



przesadza o tym, ze brak bezposrednich swiadkdéw zdarzenia. Z reguty o tym, ze
doszto do naduzycia seksualnego, otoczenie dowiaduje sie wytgcznie od jego
ofiary. Natomiast sam fakt zdiagnozowania u pokrzywdzonej zaburzen osobowosci
typu bordeline nie eliminuje jej z grona podmiotow zagrozonych molestowaniem.
Nie wpltywa tez bezposrednio na skionno$¢ swiadka do konfabulacji — o czym
wypowiedziata sie biegta psycholog. Doswiadczanie nieadekwatnie silnych,
niestabilnych, a zarazem skrajnych emociji, wynikajgce z tego zaburzenia nie
ttumaczy konsekwentnych, spoéjnych depozycji pokrzywdzonej na temat
doswiadczen dla niej niewatpliwie trudnych, ponizajgcych i wstydliwych. To zas$, ze
skazany byt dla pokrzywdzonej osobg wazng i czionkiem rodziny, stanowito
dodatkowy czynnik komplikujgcy jej potozenie, a nie sklaniajgcy D. M. do
bezpodstawnych oskarzeh kuzyna. Obydwa Sady prawidtowo ocenity réwniez
zeznania Swiadkéw, ktorzy powzieli wiedze o wykorzystaniu seksualnym
pokrzywdzonej. Podjete przez nich dziatania, cho¢ zdecydowanie niewystarczajgce
— zwtaszcza matki, A. M. — sg logiczne w Swietle okolicznosci sprawy i nie wskazujg
na konfabulacje po stronie pokrzywdzonej. Stusznie zatem Sady obu instancji nie
znalazty podstaw, by jej zeznaniom odmowic¢ wiary.

Trzeci zarzut kasacyjny dotyczy uznania zachowan skazanego za czyn
ciggty. Przyjecie konstrukcji czynu ciggtego nie byto, zdaniem skarzgcej, zasadne z
uwagi na trudnosci w precyzyjnym ustaleniu, kiedy doktadnie S.D. miat dopuscic sie
przypisanych mu czynow.

Stawianie takiego zarzutu przez obronce skazanego i w rezultacie
kwestionowanie przyjetej w wyroku konstrukcji czynu ciggtego z art. 12 k.k. jest o
tyle niezrozumiate, ze alternatywg dla takiej konstrukcji moze by¢ uksztattowanie
odpowiedzialnosci karnej skazanego w ramach realnego zbiegu przestepstw, co
jednak pocigga za sobg koniecznos¢ wymierzenia kar jednostkowych za
poszczegolne (wyodrebnione z ciggu) czyny jednostkowe, a nastepnie kary tgczne;.
Bez watpienia takie ewentualne uksztattowanie odpowiedzialnosci karnej (skazanie
za kilka zamiast za jeden czyn) nie bytoby dla skazanego korzystne. Juz z
przedstawionych powyzej wzgledéw zarzut ten nie zastugiwat na uwzglednienie.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze podniesione w kasacji zarzuty —

wigcznie z ostatnim — cho¢ pozornie sygnalizujg naruszenia prawa procesowego, W



rzeczywistosci opierajg sie na odmiennej ocenie inkryminowanych wydarzen, a
wiec kwestionujg ustalenia faktyczne. Tymczasem, zgodnie z intencjg
ustawodawcy, celem i funkcjg postepowania kasacyjnego nie jest ponowna kontrola
ustalen poczynionych na etapie postepowania rozpoznawczego. To drugie stanowi
cel postepowania odwotawczego, ktdrego powielanie nie moze by¢ przedmiotem
postepowania kasacyjnego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2018 r., Il KK 313/18), co z kolei wynika z wyjgtkowego charakteru
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja.

W Swietle przeprowadzonych rozwazan, podniesione przez skarzgcg zarzuty
nalezato uzna¢ za bezzasadne w stopniu oczywistym. Wskazujg one bowiem nie
tyle na usterki procesowe, lecz przede wszystkim stanowig polemike z dokonanymi
przez Sad meriti, a zaakceptowanymi w instancji odwotawczej, ustaleniami
faktycznymi.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



