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POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A. K.

skazanego za przestepstwo z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 37§1 pkt 1 k.k.s.

na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2024r.

wniosku skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 28
lutego 2019r., sygn. akt Il K 95/15, zmienionego w czesci wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 17 stycznia 2022r., sygn. akt Il AKa 82/20

na podstawie art. 53281 i §3 k.p.k.

postanowik:

nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

Na wstepie wskazac trzeba, ze przedmiotowa sprawa wyznaczona zostata
na dzisiejsze posiedzenie celem rozpoznania wywiedzionych kasacji w trybie art.
53583 k.p.k., na mocy zarzgdzenia z dnia 27 maja 2024r. Ostatecznie sprawa
zostata skierowana do rozpoznania na rozprawe odrebnym zarzgdzeniem, w tym
stanie rzeczy jednak zasadnym stalo sie rozpoznanie wniosku skazanego
0 wstrzymanie wykonania orzeczenia, ktory wptyngt do Sgdu Najwyzszego w dniu 4
czerwca 2024r.

Przechodzgc zas do metirum, skonstatowac trzeba, ze wniosek ten nie
zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazywano wielokrotnie, ze uwzglednienie wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia jest mozliwe jedynie, gdy strona wykaze istnienie szczegélnych
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okolicznosci powodujgcych, ze wykonanie orzeczenia pociggnetoby za sobg wyjgtkowo dolegliwe i
w zasadzie nieodwracalne skutki, podnoszac tez, ze wniosek ten powinien zawieraé dodatkowg
argumentacje wskazujgcg na duze prawdopodobienstwo zasadnosci podniesionego w skardze
zarzutu i przez to nieodwracalnos¢ skutkow kary w razie jej wykonania.

Whiosek sporzadzony przez skazanego w niniejszej sprawie takiej argumentacji nie zawiera,
ograniczajac sie w istocie do wskazania na range podniesionych w nich zarzutéw. A.K. w nim, ze w
wywiedzionych kasacjach podniesiono nie tylko zarzuty o charakterze wzglednym, ale takze zarzuty
wystgpienia bezwzglednych przestanek odwotawczych, dotyczacych zaréwno postepowania przez
Sadem |, jak i Il instancji. Podkreslajac doniostos¢ tych zarzutéw skazany zwrécit takze uwage, ze
wstrzymanie wykonania orzeczenia ma niezwykle donioste znaczenie dla jego sfery rodzinnej
(udziat w wychowywaniu matoletniego syna), osobistej i zawodowej (jako cztonka personelu
lotniczego — wykonujgcego zawdd zaufania publicznego jako pilot i instruktor lotnictwa cywilnego)
oraz jego najblizszych, dla wymiaru sprawiedliwosci, a takze dla 1400 osdb uznanych za
poszkodowane, ktére na podstawie zaskarzonego wyroku prowadzg postepowania egzekucyjne, a
ktérego wadliwo$é moze prowadzi¢ do daleko idgcych skutkdw oraz ewentualnej
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa.

Rozpoznanie ztozonego w sprawie wniosku ztozonego w trybie art. 53281 k.p.k. nalezy
poprzedzié¢ uwagg, ze przedmiotem rozwazan zwigzanych z jego oceng przez Sad Najwyzszy, nie
moze by¢ kompleksowa merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych w kasacji
zarzutéw.

Na obecnym etapie postepowania, nie przesgdzajac kierunku przysztego rozstrzygniecia,
wskazac¢ wiec nalezy, ze mimo postawienia w kasacjach zarzutow wystgpienia bezwzglednych
przestanek odwotawczych w sprawie, zdecydowanie przedwczesne bytoby twierdzenie, ze w
sprawie juz obecnie zachodzi wysokie prawdopodobienstwo ich uwzglednienia.

Pierwszy z tych zarzutéw dotyczy nienalezytej obsady Sgdu Odwotawczego. Weryfikacja,
czy w istocie doszto do wskazywanego uchybienia, wymaga jednak poczynienia okreslonych ustalen,
tym bardziej, ze obrona nie wykazata w sposéb bezsporny w tresci kasacji wystgpienia okolicznosci,
o ktorych mowa w pkt 2 Uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20 oraz Uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022r., sygn. akt | KZP 2/22.

Z kolei drugie z uchybien o bezwzglednym charakterze miato dotyczy¢ obsady Sadu |
instancji, a mianowicie tego, ze Sedzia orzekajacy w sprawie gtéwnej miat juz uprzednio orzekac¢ w
tej sprawie na etapie badania warunkéw formalnych aktu oskarzenia, za$ jego poglad zostat
negatywnie zweryfikowany w wyzszej instancji. Mimo stanowczych wypowiedzi obroricy skazanego
w kwestii mozliwosci udziatu w sprawie wskazanego Sedziego, sprawa nie jawi sie jako
jednoznaczna i niewatpliwie musi ona zosta¢ wnikliwie przeanalizowana.

Na chwile obecng nie mozna bez cienia watpliwosci przesgdzac o zasadnosci podniesionych
zarzutdéw ani uznaé, ze istniejg jednoznaczne przestanki do stwierdzenia, ze w sprawie niewatpliwie
zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza i to tym bardziej, gdy uwzgledni sie fakt, ze
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w odpowiedzi na wywiedzione nadzwyczajne srodki odwotawcze prokurator wnidst o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnych. Nie mozna bowiem zapominaé, ze w sprawie zapadt
prawomocny, a wiec wykonalny wyrok.

Za takim rozstrzygnieciem nie przemawiajg takze okolicznosci wskazane przez A. K.,
dotyczace jego sytuacji rodzinnej i zyciowej. Skazany nie odnidst sie szerzej do aktualnej sytuacji
zyciowej i materialnej cztonkdw rodziny oraz nie wykazat nalezycie, ze wykonanie wobec niego
prawomocne] kary w istocie pociggnie za sobg dolegliwosci o charakterze nieodwracalnym.

Powyzsze powoduje, ze wniesione w sprawie wnioski nie zastugiwaty na uwzglednienie.
Kierujac sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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