| KK 186/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 23 sierpnia 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

sprawy D. O.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 24 listopada 2022 r., sygn.
VII Ka 616/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z
dnia 25 lutego 2022 r., sygn. VIl K 946/20

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;

2. za sporzadzenie i wniesienie kasacji zasadzi¢ od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy z urzedu skazanego adw. D. B.
Kancelaria Adwokacka w Z. kwote 885,60 zI (osiemset
osiemdziesiagt pie¢ ztotych i szescédziesiat groszy), w tym 23%
VAT;

3. zwolni¢ skazanego D. O. od kosztéow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2022 roku, sygn. akt VII K 946/20, Sgd Rejonowy

w Zielonej Gorze uznat oskarzonego D. O. za winnego tego, w okresie od stycznia
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2018 roku do czerwca 2020 roku w Z. poprzez wykonywanie potgczen
telefonicznych i kierowanie korespondencji listowej do A. O. i innych osob stosowat
grozbe bezprawng w stosunku do A. O. w celu wymuszenia od niej zwrotu
wierzytelnosci oraz uporczywie nekat A. O. wzbudzajgc u pokrzywdzonej
uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia i istotnie naruszat jej prywatnosc,
to jest przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk., za
co wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst D. O. oraz jego obronca.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2022 roku, sygn. akt VIl Ka 616/22, Sad
Okregowy w Zielonej Gorze utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca zarzucajgc razgcg obraze
przepisdw postepowania majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to:

1. art. 7 k.p.k., poprzez zastgpienie zasady swobodnej oceny dowodéw dowolng
oceng dowoddéw poprzez przyjecie, ze z ustalen stanu faktycznego wskazuje,
ze skazany dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu czynu, tzn. ze grozit
pokrzywdzonej i uporczywie jg nekat, dowolnym przyjeciu, ze oskarzony
wykonat ponad 3941 potgczen do pokrzywdzonej z zaktadu karnego, gdzie
techniczne proby ustalenia rozméwcy tego nie potwierdzity; nieuwzglednienie w
sprawie zeznan swiadkow M. S., J. S., S. W., z ktérych wynika, ze
pokrzywdzona nie bata sie oskarzonego, a nawet sama grozita oskarzonemu;

2. art. 7 k.p.k. poprzez zastgpienie zasady swobodnej oceny dowodéw dowolng
oceng dowoddéw poprzez przyjecie, ze skazany wzbudzit w pokrzywdzonej
uzasadnione poczucie zagrozenia lub stan uzasadnionej obawy, podczas gdy
ztozone oswiadczenie przez pokrzywdzong przeczy by ta obawiata sie
skazanego i stanowi o wyeliminowaniu znamienia moggcego Swiadczy¢, ze
doszto do popetnienia przypisanych skazanemu przestepstw.

Alternatywnie obronca zarzucit razgcg i majgcg wptyw na tres¢ wyroku
obraze prawa materialnego, a to art. 190 a § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie
podczas gdy skazany dziatat wytgcznie w celu odzyskania wierzytelnoéci, a nie w
celu nekania pokrzywdzonej; nadto wbrew art. 4 k.k. zastosowanie ww. przepisu w
brzmieniu po marcu 2020 r. podczas gdy czasookres czynu zaczyna sie w styczniu

2018 r. i nalezato zastosowac przepisy wzgledniejsze dla skazanego.
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W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym przez art. 535
§1i3k.p.k.

Tytutem wstepu zaznaczy¢ trzeba, ze kasacja, jako srodek zaskarzenia o
wiele bardziej w stosunku do apelacji sformalizowany, przystugujgcy od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, musi spetniaé restrykcyjne wymogi w
zakresie konstrukcji zarzutow, zas nierespektowanie tych wymagan skutkuje bgdz
niedopuszczalnoscig tego srodka (art. 530 § 2 k.p.k.) badz w fazie merytorycznej
oceny uznaniem jego oczywistej bezzasadnosci (art. 535 § 3 k.p.k.) (por.
postanowienie SN z dnia 23 lutego 2022 r., IV KK 437/21, LEX nr 3403008). Na tle
powyzszego wskaza¢ trzeba, ze Kkasacja nie stanowi trzeciej instancji
rozpoznawania spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepiséw prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (zob. postanowienie SN z dnia 25 lutego 2014 r.,
IV KK 6/14, LEX nr 1444343). Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z
zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegodlnych
dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspétmiernosci
orzeczonej kary (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2014 r., IV KK
125/14, LEX nr 1463638).

W niniejszej sprawie wszystkie podniesione przez obronce zarzuty
sformutowane zostaty wobec orzeczenia sadu | instancji i odnoszg sie do przepisow,
ktorych sad odwotawczy nie stosowat. Sgd odwotawczy jedynie kontrolowat ocene

dowoddéw przeprowadzong przez sad | instancji i utrzymat zaskarzony wyrok w
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mocy. Racje bytu w przedmiotowej sprawie mogtyby teoretycznie mie¢ zarzuty
dotyczace nieprawidtowej kontroli odwotawczej, a zatem wykazujgce razgce
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., ewentualnie w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k. Tego
jednak obronca nie uczynit. Zasadniczo sgd odwotawczy moze razgco naruszyc¢
przepisy prawa niezwigzane z kontrolg instancyjng jedynie wtedy, gdy ocenia
odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo gdy uzupetnia przewod sgadowy i
przeprowadza samodzielnie postepowanie dowodowe. Wowczas dokonuje wiasnej
oceny dowoddw na podstawie art. 7 k.p.k., zas gdy przeprowadza dowody, to
zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie
apelacyjnej - art. 410 kpk. w zw. z art. 458 kpk (vide
D. Swiecki (w:) Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany,
red. D. Swiecki, LEX/el 2021, komentarz do art. 523, t. 22; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 marca 2021 r., V KK 63/21, LEX nr 3147679; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2016 r., V KK 327/16, LEX nr 2186589).

W niniejszej sprawie sgd odwotawczy nie przeprowadzat postepowania
dowodowego. Co wiecej, nie dokonywat tez nowej, odmiennej od sgdu meriti oceny
dowodow, albowiem w petni zaakceptowat sposéb procedowania sgdu | instanc;ji i
poczynione przez niego ustalenia faktyczne, utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy.
Jak juz wskazano, przy takim dziataniu sgdu odwotawczego zarzut kasacyjny
dotyczacy sfery oceny dowodéw moze byé oparty wylgcznie na kwestionowaniu
prawidtowosci przeprowadzonej kontroli odwotawczej.

Wszystko co powyzej powiedziano aktualne pozostaje takze wzgledem
alternatywnie podniesionego zarzutu obrazy prawa materialnego. Sad odwotawczy
utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok norm prawa materialnego nie stosowat, a co
za tym idzie nie mogt ich naruszyé.

Wobec zatem faktu, iz wywiedziona kasacja w istocie stanowita ponowienie
zarzutow wyszczegolnionych w zwyktym Srodku odwotawczym, nie mogta odnies¢
pozgdanego przez skarzgcego rezultatu. Tym samym Sad Najwyzszy uznat jg za
bezzasadng w stopniu oczywistym.

Sad Najwyzszy uwzglednit wniosek obroncy o zwolnienie skazanego D. O.
od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego. Jednoczesnie na podstawie art.

29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2019 r.,
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poz. 1513)i§ 2 pkt 1, § 4 ust. 1i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18) przyznano obroncy z urzedu wynagrodzenie
za sporzgdzenie i wniesienie kasacji. Kwota wynagrodzenia uwzglednia wnioski
wynikajgce z aktualnego orzecznictwa podjetego na tym tle przez Trybunat

Konstytucyjny.

(M.R.)

[ms]



