Sygn. akt | KK 186/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 13 wrzesnia 2022 r.,

w sprawie G. F. i A. B.

skazanych z art. 148 § 1 k.k.

kasacji wniesionych przez obrohcow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 27 pazdziernika 2021 r.,
sygn. akt Il AKa 278/21, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Swidnicy
z dnia 25 maja 2021 r., sygn. akt Il K 123/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje wywiedzione przez obroncéw skazanych
jako oczywiscie bezzasadne,

2. zwolni¢ skazanych z obowigzku ponoszenia kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Swidnicy z dnia 25 maja 2021 r. w sprawie o
sygn. akt 11l K 123/20 G. F. i A. B. zostali uznani za winnych tego, ze: w dniu 18
maja 2020 r. w S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, przewidujgc mozliwosé
pozbawienia zycia pokrzywdzonego W. F. i godzgc sie na to, wielokrotnie kopali i
uderzali pokrzywdzonego po catym ciele z duzg sitg, w tym przy pomocy taboretu,
zadajgc mu co najmniej dziewietnascie cioséw, w skutek ktorych doznat on obrazen

ciata w postaci rozlegtych podbiegnieé¢ krwawych powtok miekkich czaszki, obrzeku



okolicy ciemieniowo- potylicznej prawej, otarcia naskorka okolicy czotowe;j,
podbiegnie¢ krwawych obu miesni skroniowych, niewielkich krwiakow
podpajeczynodwkowych. wypetnienia komor mozgu krwig, podbiegnie¢ krwawych i
obrzekdéw okolic obu oczodotdw, rany powieki gérnej oka lewego, wylewow
krwawych podspojéwkowych obu gatek ocznych, wieloodtamowego ztamania kosci
nosa, obecnosci duzej ilosci krwi w drogach oddechowych, obecnosci krwi w
przewodach nosowych, jamie ustnej, przetyku i zotgdku, otarcia naskorka policzka
prawego, otarcia naskoérka brodki, ztamania trzonu Zzuchwy po stronie prawej,
ztamania trzonu obojczyka prawego, ztamania zebra VIl po stronie prawej, licznych
ztaman zeber IlI-XII po stronie lewej, podbiegniecia krwawego krezki jelita
cienkiego, licznych podbiegnie¢ krwawych konczyn gornych, okolicy bioder,
podbiegniecia krwawego uda lewego, podbiegniecia krwawego stopy lewej, otar¢
naskorka podudzia lewego, ktére w nastepstwie niewydolnosci oddechowej
spowodowanej zachtysnieciem krwig z uszkodzonych struktur twarzoczaszki
doprowadzity do nagtej i gwattownej Smierci W. F., przy czym dziatali ze
szczegolnym okrucienstwem, wyrazajgcym sie zadawaniem pokrzywdzonemu
dolegliwego bolu towarzyszgcego tamaniu kosci oraz dgzeniem do jego ponizenia
poprzez oddawanie na niego moczu, to jest popetnienia zbrodni z art. 148 § 2 pkt 1
k.k., za ktérg wymierzono im kary po 25 lat pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci przez obroncéw obu
oskarzonych na ich korzys¢. Obronca oskarzonego G. F. sformutowat wobec
wskazanego orzeczenia nastepujgce zarzuty:

a) btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i
majgcych wptyw na jego tresc, polegajgcego na ustaleniu, ze oskarzony dopuscit
sie popetnienia przestepstwa zabdjstwa ze szczegdinym okrucienstwem dziatajgc z
zamiarem ewentualnym;

b) naruszenia przepisow postepowania, tj. przepisow art. 4 k.p.k. i art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie oceny catoksztattu przeprowadzonych dowoddéw z
naruszeniem zasad logicznego rozumowania i wbrew doswiadczeniu zyciowemu,
co polegato na dokonaniu ustalenia, iz oskarzony dziatat z zamiarem zabdjstwa

pokrzywdzonego ze szczegolnym okrucienstwem i z zamiarem ewentualnym;



C) naruszenia przepisdw postepowania, tj. przepisu art. 5 § 2 k.p.k,
poprzez rozstrzygniecie istotnych watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego;

d) naruszenia przepisOw prawa materialnego tj. przepiséw art. 148 § 2
pkt 1 k.k., polegajgcego na jego nieuprawnionym zastosowaniu;

e) naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. przepisu art. 158 § 3
k.k., poprzez jego niezastosowanie;

f) naruszenia przepisow postepowania, tj. przepisu art. 148 § 1 kk.,
poprzez jego niezastosowanie;

Q) razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary w stosunku do stopnia
zawinienia oskarzonego;

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty skarzacy wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku w pkt | poprzez uznanie, iz oskarzony dopuscit sie
popetnienia czynu zabronionego z art. 158 § 3 k.k. i wymierzenie mu za jego
popetnienie kary 5 lat pozbawienia wolnosci oraz uznanie, iz oskarzony dopuscit sie
popetnienia czynu zabronionego z art. 148 § 1 k.k. i wymierzenie mu za jego
popetnienie kary 8 lat pozbawienia wolnosci i wymierzenie kary tgcznej 12 lat
pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego A. B. sformutowat zarzuty:

a) obrazy przepisdw postepowania mogacej mie¢ wptyw na tresc
wydanego orzeczenia, ato art. 4 k.p.k.. art. 5§ 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k.,

b) btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Wniést o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
poprzez uznanie tego oskarzonego za winnego wystepku z art. 158 § 3 k.k. bgdz z
art. 156 § 3 k.k. i wymierzenie mu kary adekwatnej do popetnionego przestepstwa.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2021 r.,
sygn. akt Il AKa 278/21, zmienit pkt | zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze z
opisu zarzuconego oskarzonym czynu wyeliminowat ustalenie: , przy czym dziatali
ze szczegolnym okrucienstwem, wyrazajgcym sie zadawaniem pokrzywdzonemu
dolegliwego bodlu towarzyszgcego tamaniu kosci oraz dgzeniem do jego ponizenia
poprzez oddawanie na niego moczu’, w konsekwencji czego czyn ten

zakwalifikowat jako zbrodnie z art. 148 § 1 k.k., przyjmujgc powotany przepis jako



podstawe wymiaru kary a w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w
mocy nie ingerujgc rowniez w wymiar orzeczonej kary wzgledem oskarzonych.

Kasacje od tego wyroku ztozyli obroncy skazanych.

Obronca skazanego G. F. zarzucit:

1) razgce naruszenie przepiséw postepowania, tj. przepiséw art. 7 k.p.k.,
poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow przeprowadzonych w sprawie tj. z
naruszeniem zasad logicznego rozumowania i wbrew zasadom doswiadczenia
zyciowego, co polegato na dokonaniu ustalenia, iz skazany dziatat z zamiarem
ewentualnym zabojstwa pokrzywdzonego w sytuacji, gdy co najwyzej mozna mowic
0 dziataniu skazanego z zamiarem bezposrednim pobicia pokrzywdzonego, czego
nastepstwem byta smier¢ pokrzywdzonego objeta co najwyzej nieumysinoscig, na
co wskazujg okolicznosci przebiegu zdarzenia, sposob zadawania ciosow przez
skazanych, jak i powziety i wyartykutowany przez samych sprawcéw motyw
podjetych dziatarn wobec pokrzywdzonego,

oraz

2) razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. przepiséw art.
148 § 1 k.k., polegajgce na jego nieuprawnionym zastosowaniu w sytuacji, gdy
okolicznosci faktyczne sprawy, strona przedmiotowa i w szczegolnosci podmiotowa
popetnionego przez skazanego czynu zabronionego, wyklucza przyjecie ustalenia
dziatania skazanego z zamiarem bezposrednim Ilub ewentualnym zabdjstwa
pokrzywdzonego,

3) razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. przepisu art. 158
§ 3 kk., poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy okolicznosci faktyczne
sprawy, prawidiowa ocena dowodow przeprowadzonych w sprawie prowadzi do
ustalenia iz skazany swym dziataniem wypetnit co najwyzej znamiona czynu
zabronionego pobicia pokrzywdzonego, czego nastepstwem byta jego $mier¢.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci co
do skazanego oraz przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do
ponownego rozpoznania,

Obronca skazanego A. B. zarzucit:

razgcqg obraze przepisdéw postepowania majgcg wptyw na tres¢ a to art. 7

k.p.k., na skutek dokonania przez Sgd dowolnej oceny tresci dowodow a to z



zeznan biegtego z zakresu medycyny sgdowej P. P. oraz z wyjasnien skazanych
A.B. oraz G. F. jak tez niedostrzezeniu czynnikdéw w istotny sposob wptywajgcych
na in tempore crimini ujawnionych w protokole ogledzin miejsca zdarzenia oraz
materiale poglagdowym zebranym w sprawie, co w konsekwencji skutkowato
sprzecznym z trescig w/wym. dowodow przyjeciem przez Sad istnienia po stronie
A. B. zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego W. F., pomimo tego, ze tres¢
w/wym. dowoddéw wartosciowanych zgodnie z regutami oceny materii dowodowej,
zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego - winna prowadzi¢ do wniosku o braku
po stronie skazanego B. jakiegokolwiek zamiaru (nawet ewentualnego)
pozbawienia zycia pokrzywdzonego W. F..

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przed Sadem Il instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Obie kasacje sg bezzasadne w sposob oczywisty.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. kasacja moze byC wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a to rodzi
te konsekwencje, ze zarzuty kasacyjne muszg by¢ skierowane wprost pod adresem
orzeczenia sgdu odwotawczego, najczesciej dotyczgc jakosci i sposobu dokonania
kontroli odwotawczej. Nadto, trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia oraz podniesionych
zarzutow. Wobec tego rozstrzygajacg dla oceny zasadnosci przedmiotowych
kasacji, jest kwestia wilasciwego przygotowania zarzutébw kasacyjnych.
Uwzgledniajgc reguty orzekania kasacyjnego trzeba stwierdzi¢, ze obie wniesione
w tej sprawie kasacje sg bezzasadne w stopniu oczywistym, co musiato skutkowac
ich oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W kasacjach nie postawiono bowiem, przynajmniej wprost, zarzutu razgcej obrazy
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. a rolg Sadu Najwyzszego, jako sgdu
kasacyjnego, nie jest ponowne - ,dublujgce” kontrole apelacyjng - rozpoznawanie
zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Zamiast tego obronca skazanego G. F., literalne powtarzajgc czes$¢ zarzutow
apelacyjnych, postawit w kasacji zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego,
ti. m.n. art. 148 § 1 kk. i art. 158 § 3 k.k., ktorych istota sprowadza sie do



zakwestionowania dokonanej przez sgd meriti oceny dowoddéw zgromadzonych w
sprawie i ustalen faktycznych, w szczegdlnosci w zakresie ustalenia o zamiarze
ewentualnym towarzyszgcym przestepnemu dziataniu tego skazanego. Obronca
czyni to zatem wadliwie. Ich tres¢ jednoznacznie przeciez wskazuje, ze sg polemikag
z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi w tej mierze. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i piSmiennictwie, konsekwentnie zas podkresla sie, iz obraza
prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu, ktoére
oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna
wiec mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w
tym zakresie ma by¢ wynikiem btednych ustalen faktycznych, przyjetych za jego
podstawe Iub naruszenia przepisébw procesowych (por. S. Zabtocki (w:) J.
Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki
- Kodeks postepowania karnego. Komentarz., Warszawa 2004, t. I, s. 111). Krotko
mowigc, nie mozna skutecznie postawi¢ zarzutu podwazajgcego ustalenia
faktyczne badz sposdb oceny materiatu dowodowego — jak to czyni skarzacy — z
jednoczesnym kwestionowaniem przepisow prawa materialnego w tym samym
zakresie.

Sformutowany przez obronce G. F. w kasacji zarzut razgcego naruszenia
przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. (ponizsze uwagi odnoszg sie juz takze do
zarzutu postawionego w kasacji obroncy skazanego A. B.), kierowany jest w istocie
pod adresem wyroku Sagdu | instancji (skoro Sad odwotawczy postepowania
dowodowego nie prowadzit), a to pozwala oceni¢ go w kategoriach oczywistej
bezzasadnosci.

Podchodzgc wiec do obu tych kasacji w sposob formalistyczny nalezatoby na tym
poprzestac, gdy idzie o uzasadnienie powoddw dla ktérych uznano je za oczywiscie
bezzasadne.

Sad Najwyzszy dostrzega jednak, ze pomimo dos¢ nieudolnego sformutowania
zarzutébw kasacyjnych, majgc na uwadze kierunek zaskarzenia (na korzysc
skazanych) oraz tres¢ uzasadnienia kasacji, przy odpowiednim zastosowaniu (art.
518 k.p.k.) przepisu z art. 118 k.p.k., przyjmujgc, ze Autorom obu kasacji chodzi w
istocie o nierzetelnos¢ kontroli odwotawczej, potrzebe poczynienia ponizszych

uwag. Jesli idzie o sformutowany o ewentualng razgcg obraze przepisow



odnoszgcych sie do sposobu i zakresu kontroli odwotawczej, to nie zostato
wykazane, inaczej niz tylko deklaratywnie, na czym miataby polega¢ razgca
dowolno$¢ czy nierzetelnos¢ kontroli odwotawczej w tej sprawie.. Argumentacja
zawarta dla uzasadnienia tak rozumianych zarzutéw, pomijajgc juz, ze stanowi
powielenie argumentacji apelacyjnej, nie wskazuje ani na to jakie to zarzuty zostaty
przez Sad odwotawczy nierozwazone ani tez na czym polega¢ miatyby btedy w
rozumowaniu tego Sadu. Wolno wiec odnie$¢ wrazenie, iz ich istotg jest
.pretensja”, ze nie podzielit on takiej oceny dowodoéw, w tym wyjasnien samych
skazanych, jakiej oczekiwaliby obroicy. W konsekwencji, niewiadomym pozostaje,
na podstawie czego np. obronca F. uwaza za jedynie trafny i mozliwy do przyjecia,
w Swietle zebranych dowoddéw, wniosek, ze skazany F. nie dziatat z zamiarem
ewentualnym zabodjstwa pokrzywdzonego. Tym samym, twierdzenia jego w tym
zakresie stanowig jedynie wyraz swobodnej polemiki z niezakwestionowanymi
skutecznie ustaleniami Sadu | instancji.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada (ponizsze uwagi odnoszg sie takze do kasac;ji
obroncy A. B.), ze przedmiotem postepowania kasacyjnego nie moze sta¢ sie sama
w sobie ocena dowodow i trafnos¢ wnioskdw wyprowadzonych na tej podstawie a
jedynie sposéb ich dokonania. Rzecz w tym bowiem, na co wielokrotnie juz
zwracano uwage w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, niedopuszczalne jest
formutowanie zarzutéw kasacyjnych w sposob zmierzajgcy do wymuszenia, jakby
w ramach ,trzeciej instancji”, ponownej kontroli orzeczenia pierwszo-instancyjnego.
W kontekscie rzetelnosci kontroli odwotawczej, warto tez zauwazyé, ze Sad
odwotawczy po rozpoznaniu wniesionych na korzys¢ obu skazanych apelacii
zmienit pkt | zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze z opisu zarzuconego
oskarzonym czynu wyeliminowat ustalenie: , przy czym dziatali ze szczegdinym
okrucienstwem, wyrazajgcym sie zadawaniem pokrzywdzonemu dolegliwego bolu
towarzyszgcego tamaniu kosci oraz dgzeniem do jego ponizenia poprzez
oddawanie na niego moczu”, w konsekwencji czego czyn ten zakwalifikowat jako
zbrodnie z art. 148 § 1 k.k., przyjmujgc powotany przepis jako podstawe wymiaru
kary. To, czy stusznie wobec tego postgpit, nie ingerujgc w sfere ,wymiaru kary” (na

co w swoim piSmie kasacyjnym zwraca uwage skazany F.) pozostaje poza



granicami kognicji rozpoznajgcego omawiane tu kasacje Sgdu Najwyzszego (zakaz
wnoszenia kasacji z zarzutem razgcej niewspotmiernosci kary).

Obronca skazanego A. B. przedstawit w swojej kasacji takze jedynie wiasng ocene
dowoddéw zgromadzonych w sprawie, nie wykazujgc dlaczego ta, dokonana przez
Sad | instancji i zaaprobowana przez Sad odwotawczy, miataby by¢ razgco
dowolng cho¢ zauwazyC¢ trzeba, ze préba wykazania, ze skazany B. nie dziatat
jednak z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego w jego
kasacji jest bardziej rozbudowana. Odnoszgc sie do niej, na wstepie trzeba
zauwazyc¢, ze uzasadniajgc swojg ocene dowodow w tej mierze, obronca nie
uczynit tego w sposob przekonywujgcy. Whnioskujagc bowiem o zamiarze
skazanego w ptaszczyznie motywu i sposobu dziatania oraz charakteru doznanych
przez W. F. obrazeh wskazat tylko, ze: ,byty to wiec rany powierzchowne, ktore
doprowadzity do przerwania silnie ukrwionej skéry okolic gtowy co doprowadzito do
rozlegtego krwawienia (k. 4 kasacji)’. Tyle, ze to nie zadne z poszczegdlnych
obrazen wigzato sie bezposrednio z mechanizmem w wyniku ktérego doszto do
zgonu pokrzywdzonego, lecz w wyniku niewydolnosci oddechowej spowodowanej
zachtysnieciem krwig z mocno jednak uszkodzonych struktur twarzoczaszki w
wyniku wieloodtamowego ztamania kosci nosa i ztamania trzonu zuchwy po stronie
prawej, ktére to obrazenia - poza wieloma innymi - zostalty spowodowane przez obu
skazanych. O tym wiec czy obaj skazani dziatali z zamiarem ewentualnym
zabojstwa pokrzywdzonego F., rozstrzyga¢ musiaty ustalenia odnosnie do tego, czy
skutki takiego pobicia pokrzywdzonego, ktére spowodowaty opisane wczesniej
obrazenia twarzoczaszki pokrzywdzonego byly dla nich oczywiscie dostrzegalne
(stowem, czy obejmowali je swojg swiadomoscig), oraz czy mogli, rezygnujac z
wezwania pomocy medycznej, przewidywaé, chocby ze wzgledu na pozycje w
jakiej pozostawili pobitego ciezko i nietrzezwego pokrzywdzonego, przewidywac ze
moze dojs¢ do jego zgonu. | w tej kwestii oba Sady, nie popetniajgc btedu
dowolnosci, tym bardziej razgcego, dokonujg ustalen dla skazanych
niekorzystnych. Istota stanowiska obu Sgadéw w istocie sprowadza sie do przyjecia,
ze skoro; obaj oni musieli zdawa¢ sobie sprawe ze stanu nietrzezwosci
pokrzywdzonego, drastycznosci jednak jego pobicia, dlugotrwatego i powigzanego

wszak z potamaniem kosci, musieli dostrzega¢ krwawienia na twarzy i liczyC sie



(wobec rozlegtych obrazen wyniktych z pobicia po gtowie) z mozliwoscig
krwawienia takze do wewnatrz twarzoczaszki, a mimo tego pozostawili go - bez
wzywania pomocy - lezgcego przez wiele godzin na podtodze w kuchni i to w
pozycji sprzyjajgcej zachtysnieciu sie sptywajacg krwig, to musieli tez przewidywac,
ze w takich warunkach, moze dojs¢ smierci pokrzywdzonego. Taki, uswiadamiany
sobie przez nich jako mozliwy, skutek ich dziatania byt im obojetny (zamiar
ewentualny).

Po prostu nie chcieli smierci pokrzywdzonego ale obejmowali swojg swiadomoscig
taki skutek jako mozliwy i wzgledem mozliwosci takiej wykazywali obojetnosc, tym
samym jg akceptujgc. Trzeba tu pamietaé, iz fakt, ze sami oni byli nietrzezwi, nie
stanowi czynnika usprawiedliwiajgcego ich w sferze oceny zamiaru z jakim dziatali
(nie znajdowali sie oni bowiem z tego powodu w stanie ograniczonej poczytalnosci).
Wbrew podjetym w uzasadnieniu kasacji wywodom obroncy B., motyw dziatania w
postaci, jak to zostato ujete, ,utwierdzenia w przekonaniu o Kkoniecznosci
wymierzenia pokrzywdzonemu osobistej sprawiedliwosci”, nie wyklucza ustalenia,
ze dziatali ono z zamiarem ewentualnym pozbawienia pokrzywdzonego zycia;
wrecz przeciwnie ten wtasnie motyw, skutkujgcy wrecz ich odrazg do niego, z catg
pewnoscig sprzyjat owej obojetnosci co do loséw pokrzywdzonego, siegajgcej az
tak drastycznego skutku, jakim byta jego smierc¢.

Nie sposob zgodzi¢ sie tez z twierdzeniem obroncy B., jakoby tenze i G. F. podjeli
prébe zapobiegniecia Smierci W. F.. Obronca wywodzi, ze obaj skazani pozostawili
pobitego pokrzywdzonego w pozycji pofsiedzgcej a wiec pozycji w ktorej
rzeczywiscie raczej nie doszioby do jego Smierci, przynajmniej na skutek
zachtysniecia sie krwig. Odwotat sie on tu sie do wyjasnien samego skazanego B..
Tyle tylko, ze Sad | instancji ustalit (najpewniej nie dajgc mu wiary), ze skazani
pozostawili pokrzywdzonego ,bez Zadnej pomocy w pozycji ktéra musiata
skutkowaé potykaniem wiasnej krwi”. Ustalenie to nie byto wprost kwestionowane w
apelacji obroncy B., wobec czego Sad odwotawczy, aprobujgc ustalenia Sgdu
meriti, nie miat obowigzku rozwaza¢ szczegdtowo prawidtowosci owego ustalenia.
Niezaleznie jednak od tego, jasne przeciez jest, ze musiatoby by¢ dla obu
skazanych oczywistoscig, iz pozostawienie ciezko pobitego ale zyjgcego

pokrzywdzonego na podtodze w kuchni bez udzielenia mu pomocy, nawet w pozycji
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poOtsiedzgcej, na wiele godzin nie zabezpieczato go przed Smiercig takze w
mechanizmie ,zachty$niecia” bowiem oczywistoscia byto, Zze nadzwyczaj
prawdopodobne byto, iz w tym czasie nastgpi, w wyniku choc¢by ,obsuniecia sie,
Zmiana jego pozycji na ,lezacqa”.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono o oddaleniu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnych, przy zwolnieniu skazanych z obowigzku
uiszczenia kosztéw postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1
k.p.k.).

[as]



