Sygn. akt | KK 183/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy M. S.,

skazanego z art. 207 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. IV Ka 318/21,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Trzebnicy

z dnia 7 grudnia 2020 r., sygn. Il K 363/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego M. S. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 7 grudnia 2020 r., sygn. akt
I K 363/19, oskarzony M. S. zostat uznany winnym popetnienia pieciu czynéw
zabronionych, przy czym pierwszy z nich zakwalifikowano z art. 207 § 1 k.k. i art.
217 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. z tym ustaleniem, ze oskarzony dziatat réwniez
we Wroctawiu i wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, drugi
zakwalifikowano z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. z tym ustaleniem, ze

oskarzony dziatat rowniez w R. i wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia



wolnosci, trzeci zakwalifikowano z art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. z tym
ustaleniem, ze oskarzony dziatat w R. i D. i wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, czwarty zakwalifikowano z art. 200 § 3 k.k. z tym ustaleniem,
ze oskarzony dziatat w okresie 2015-2016 i wymierzono kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a pigty zakwalifikowano z art. 200 § 4 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
z tym ustaleniem, ze oskarzony dziatat w R. i D. oraz tylko w obecnosci J. S. i
wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Za wszystkie popetnione
przestepstwa sgd wymierzyt wobec M. S. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci
(art. 85 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k.), a ponadto orzekt srodki karne: zakaz
zblizania sie do pokrzywdzonych M. Z., J. S. i M. S. na odlegtos¢ mniejszg niz 500
metrow oraz zakaz bezposredniego kontaktowania sie z nimi, jak rowniez za
pomocg Internetu i telefonu na 5 lat od uprawomocnienia sie wyroku oraz zakaz
zajmowania stanowisk i zatrudnienia zwigzanych z wychowaniem, edukacjg
matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 5 lat od uprawomocnienia sie wyroku
(art. 39 pkt 2 i 2a, 2b k.k.,art. 41 §1lilakk., art. 41a§2i§4kk.,art.438§11i§
2a k.k.). Ponadto sad orzekt w przedmiocie kosztéw zastepstwa procesowego i

kosztow sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce M. S., Sgd Okregowy we
Wroctawiu wyrokiem z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. IV Ka 318/21, zmienit
zaskarzony wyrok poprzez obnizenie wymiaru kary fgcznej do lat 3, zas w

pozostatej czesci utrzymat go w mocy.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywidédt obronca skazanego M. S..
Zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu w catosci i zarzucit mu razgce

naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj.:

1. art. 170§ 1i§5k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 6 k.p.k. w zw. z
art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 453 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad
Okregowy we Wroctawiu, na rozprawie w dniu 29 czerwca 2021 r., wnioskéw
dowodowych obroncy o dopuszczenie dowodu z: zeznan swiadkéw A. S., M.
S., P. B. w szczegdlnosci na okoliczno$¢ charakteru relacji pomiedzy M. S. a
pokrzywdzonymi, ustalenia czy skazany stosowat przemoc Iub tez

molestowat seksualnie oraz poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie



dowodu z opinii zespotu bieglych z zakresu psychologii i seksuologii w
szczegolnosci na okolicznos¢ ustalenia czynnikéw (stan psychiczny,
emocjonalny) mogacych wptywac¢ na tre$¢ zeznan pokrzywdzonych, jak
réwniez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z wywiadu
kuratorskiego w dotychczasowych miejscach zamieszkania skazanego i jego
rodziny w sytuacji gdy okolicznosci, ktore miaty by¢ udowodnione, majg
znaczenie dla rozpoznania sprawy, ztozone wnioski nie zmierzajg do
przedtuzenia postepowania, realizacja tych wnioskow jest konieczna do
wydania prawidtowego orzeczenia, ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
oddalenie wnioskow pozostaje w zwigzku przyczynowym z wydanym

wyrokiem, uchybienie ma wptyw na tres¢ wyroku;

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 200 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 453
k.p.k. poprzez razgco wadliwg ocene opinii biegtego R. S., uznanie tej opinii
za jasng, rzeczowag, zupetng i przekonujgcg w sytuacji, gdy opinia ta nie
spetnia wymienionych kryteriow, biegty nie stosowat Zadnej obiektywnej
metody badawczej, opart sie na analizie akt sprawy, badaniu i wikasnym
doswiadczeniu (str. 9 opinii). Prawidtowa ocena opinii biegtego ma wptyw na

tre$¢ rozstrzygniecia; uchybienie ma wptyw na tre$¢ wyroku;

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wnikliwej analizy

wszystkich zarzutow apelacji, co ma wptyw na tres¢ zapadtego wyroku;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 192 § 2 k.p.k., art. 200 k.p.k. poprzez utrzymanie przez Sad Okregowy,
co do zasady, w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Trzebnicy, w sytuacji
gdy wyrok ten zostat wydany z obrazg przepiséw postepowania, tj. art. 7
k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 200 k.p.k.; dokonanie wadliwej oceny
zgromadzonego materiatu  dowodowego w szczegdlnosci zeznan
pokrzywdzonych, wyjasnieh oskarzonego, zeznan swiadkdéw, opinii biegtego,
brak oceny dowodow z dokumentow, oddalenie wnioskow dowodowych
obrony. Przeprowadzenie dowoddéw w sposéb prawidtiowy, a nastepnie
prawidiowa ich ocena winna skutkowaé¢ wydaniem innego merytorycznie

rozstrzygniecia. Brak rozpoznania sprawy i w konsekwencji zmiany lub



uchylenia wadliwego orzeczenia sadu pierwszej instancji stanowi razgce

naruszenie prawa.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci,
uchylenie w catosci wyroku Sgdu Rejonowego w Trzebnicy i w konsekwencji
uniewinnienie M. S. od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu w catosci oraz uchylenie w catosci wyroku
Sadu Rejonowego w Trzebnicy i przekazanie sprawy w catosci do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, ewentualnie, z ostroznosci procesowej,
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu w catosci i przekazanie temu
Sadowi sprawy do ponownego przeprowadzenia postepowania odwotawczego, a

takze wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na kasacje zarowno prokurator Prokuratury Rejonowej w
Trzebnicy, jak i petnomocnik oskarzycielki positkowej M. Z., wnie$li o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, a Sgd Okregowy we Wroctawiu — rozpoznajgcy sprawe M. S.
w instancji odwotawczej — nie dopuscit sie podniesionego przez autora
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, razgcego naruszenia prawa procesowego,
mogacego miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Przed blizszym
ustosunkowaniem sie do poszczegodlnych zarzutow wyartykutowanych w kasacji

nalezato poczyni¢ dwie uwagi o charakterze wstepnym.

Po pierwsze, godzi sie podkreslic, ze celem postepowania
drugoinstancyjnego (czego zdaje sie nie dostrzega¢ autor nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia) nie jest ponowne rozpoznawanie sprawy na skutek wniesienia apelaciji,
lecz przeprowadzenie weryfikacji procesowej postepowania odwotawczego. Istota z
kolei postepowania apelacyjnego sprowadza sie do przeprowadzenia kontroli
procedowania sgdu pierwszej instancji pod kgtem trafnosci poczynionych przezen

ustalen faktycznych, wnioskéw wyprowadzonych z dowoddw, poprawnosci



stosowania prawa materialnego i srodkow karnych oraz prawidtowosci
zastosowania przepisdbw prawa procesowego. Juz w tym miejscu mozna
zasygnalizowaé, ze kontrola kasacyjna dowodzi, ze z obowigzkéw tych Sad
Okregowy we Wroctawiu wywigzat sie nalezycie, wiasciwie tez prezentujgc motywy,

ktore legty u podstaw oddalenia zarzutéw apelacji obroncy M. S..

Po drugie, nalezy wskazac, ze wniesiona przez obronce skazanego kasacja
zawiera cztery zarzuty dotyczace razgcego naruszenia prawa procesowego.
Wszystkie zarzuty podniesione w petitum kasacji — pomijajgc zastosowanie przez
autora kasacji kosmetycznego zabiegu o charakterze czysto formalnym,
polegajgcym na czesciowym przeredagowaniu tresci zarzutdow i dokonaniu
nieznacznych zmian stylistycznych, tak by zarzutom zwyczajnego $rodek
zaskarzenia nadac¢ pozory kasacyjne — stanowig niemalze powielenie zarzutow
apelacyjnych, postawionych przez obronce M. S. w wywiedzionym uprzednio

zwyczajnym srodku odwotawczym od wyroku Sgdu Rejonowego w Trzebnicy.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym srodku
zaskarzenia z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
przekonuje, ze zarzut przedstawiony w pkt. 2 petitum apelacji wniesionej wczesniej
od wyroku Sgdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 07 grudnia 2020 r. (naruszenie art.
4 k.p.k., art. 6 k.p.k. oraz art. 170 § 2 k.p.k. i art. 201 k.p.k.) odpowiada w swej
podstawie faktycznej i normatywnej zarzutowi zawartemu w pkt. 1 petitum kasacji.
Przechodzac do zarzutu zawartego w pkt. 1 lit. f petitum ww. zwyczajnego srodka
zaskarzenia (naruszenie art. 7 k.p.k.), to odpowiada on zarzutowi wskazanemu w
pkt. 2 petitum kasacji, zas zarzut opisany w pkt. 1 i czesciowo 2 petitum apelacji
zostat powtdérzony w zarzucie kasacyjnym w pkt. 4 petitum (jedyna roznica dotyczy
rozbudowania zarzutu kasacyjnego z pkt. 4 poprzez uzupetnienie kwalifikacji
prawnej o art. 433 § 2 k.p.k.). Nowym (tj. niepowielajgcym zarzutéw apelacyjnych)
zarzutem jest wytgcznie zarzut z pkt. 3 petitum (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k.). Powyzsze w sposob jednoznaczny $wiadczy o tym, ze autor kasaciji
usituje ponownie poddac kontroli odwotawczej orzeczenie sgdu pierwszej instancji,
ignorujac wymogi wynikajgce z normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych

art. 519 zd. pierwsze k.p.k.), ktére zostaty ograniczone przez wskazanie w ustawie



postepowania karnego, ze przedmiotem zarzutow kasacyjnych moze bycC jedynie
orzeczenie sgdu ad quem. Zarzuty o charakterze apelacyjnym, skierowane de facto
przeciwko wyrokowi instancji merytorycznej, nie mogg stanowi¢ podstawy do
inicjowania kontroli w postepowaniu kasacyjnym. Regulacje zawarte w Kodeksu
postepowania karnego dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia jedynie orzeczenia sgdu instancji odwotawczej i przeprowadzenie

oceny prawidtowosci orzekania tego sgdu.

Przechodzgc do analizy zarzutu z pkt. 3 petitum kasacji zauwazy¢ nalezy, ze
zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy jest obowigzany rozwazyc
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w $rodku odwotawczym, chyba ze ustawa
stanowi inaczej. Z kolei art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, ze w uzasadnieniu nalezy podac,
czym kierowat sie sagd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd
uznat za zasadne albo niezasadne. W tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy
standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego
wykazania, ktére z zarzutdéw apelacyjnych nie zostaty w ogole rozpoznane (art. 433
§ 2 k.p.k.) i ze uchybienie takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,
nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzadzenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie
spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por., m. in., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr
2505038). Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji
oraz zarzutow odwotawczych przekonuje o rzetelnosci postepowania
odwotawczego, za$ doktadna analiza uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na
poznanie motywoéw, ktére legty u podstaw podjetej przez ten sad decyzji i
niebudzgcej zastrzezen argumentacji, ktéra doprowadzita ten organ do okres$lonej
oceny zarzutdéw odwotawczych. Dlatego zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art.

457 § 3 k.p.k. okazat sie bezzasadny.



Podobnie niezasadne okazato sie podniesione w kasacji uchybienie art. 170
§1i§5kpk,art. 192 § 2 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 6 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2
k.p.k. w zw. z art. 453 k.p.k., ktérego zaistnienie probowat wykazac¢ skarzacy
(zarzut z pkt. 1 petitum kasacji). Postanowienie dowodowe (postanowienie Sgdu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 29 czerwca 2021 r. w przedmiocie oddalenia
wnioskow dowodowych obroncy o dopuszczenie dowodu z: zeznan swiadkéw A. S.,
M. S., P. B., opinii zespotu biegtych z zakresu psychologii i seksuologii oraz
wywiadu kuratorskiego w dotychczasowych miejscach zamieszkania skazanego i
jego rodziny wciggniete do protokotu rozprawy apelacyjnej z tegoz dnia) — wbrew
twierdzeniom skarzgcego — byto w realiach faktycznych sprawy stuszng decyzjg
procesowg. Trzeba przypomnie¢, ze postepowanie odwotawcze (mimo
wprowadzenia przez ustawodawce zdecydowanie silniejszych — niz na gruncie
poprzednio obowigzujgcego stanu normatywnego — akcentéw apelacyjnych do
normatywnego modelu tego etapu postepowania) nie jest zorientowane przede
wszystkim na ponowienie czy tez powielanie postepowania dowodowego, ktoére
zostato przeprowadzone w postepowaniu przed sgdem pierwszej instanciji, lecz co
do zasady ma na celu kontrole prawidtowosci przebiegu postepowania
pierwszoinstancyjnego i  przeprowadzonego postepowania dowodowego.
Przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadkow A. S., M. S., P. B. na
okolicznos¢ charakteru relacji pomiedzy M. S. a pokrzywdzonymi, ustalenia czy
skazany stosowat przemoc lub tez molestowat seksualnie oraz opinii zespotu
biegtych z zakresu psychologii i seksuologii na okolicznos¢ ustalenia czynnikow
(stan psychiczny, emocjonalny) moggcych wptywaé na tres¢ zeznan
pokrzywdzonych w postepowaniu odwotawczym nie byto koniecznie, dlatego Sad
Okregowy we Wroctawiu zasadnie oddalit ww. wnioski dowodowe obrohcy z
powotaniem sie w tym zakresie na przepis art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 201 k.p.k.,
uznajgc, ze wnioski te w sposOb oczywisty zmierzajg do przedtuzenia
postepowania. Dotychczas sporzgdzone w sprawie opinie sg petne, jasne i zupetne.
Natomiast okolicznoéci, ktére miatyby by¢é nowymi opiniami udowodnione, w
szczegolnosci co do sprawstwa M. S., wykraczajg poza kompetencje biegtych. Co
zas sie tyczy swiadkéw, to ci nigdy nie zamieszkiwali ze stronami, co wiecej nie

zamieszkiwali nawet w Polsce, wiec okolicznosci, na ktére mieliby zeznawadé, nie



mogty mie¢ Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Kwestia
przeprowadzenia wywiadu kuratorskiego w dotychczasowych miejscach
zamieszkania skazanego i jego rodziny, obok innych zagadnieh wskazanych w ww.
wnioskach dowodowych, byta obiektem analizy przeprowadzanej przez Sad
Rejonowy w Trzebnicy na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2020 r., ktéry oddalit te
wnioski dowodowe, uznajgc je za nieistotne lub nieprzydatne dla rozstrzygniecia
postepowania. Wskazana kwestia byta nastepnie przedmiotem analizy przez sad
odwotawczy w kontekscie zarzutdow wyartykutowanych przez obronce M. S. w
apelacji, a sad odwotawczy nie stwierdzit istnienia powodoéw uzasadniajgcych
zakwestionowanie dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny. Trafnie za nie
majgce znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy uznat przeprowadzenie obecnie
wywiadow srodowiskowych w miejscach wspolnego zamieszkiwania stron w
okresie objetym zarzutem (sekcja 3.2. uzasadnienie formularzowego Sadu

Okregowego we Wroctawiu).

Przechodzgc do oceny zarzutu z pkt. 2 petitum kasacji, odnoszgcego sie do
naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 200 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art.
453 k.p.k. to nalezy powiedzieC, ze ma on w istocie charakter polemiczny z wiedzg
biegtego z zakresu seksuologii R. S., ktéry w przedmiotowej sprawie sporzgdzit
opinie sgdowo-lekarskie z dnia 25 marca 2019 r. i 16 sierpnia 2021 r. (druga z nich,
to opinia uzupetniajgca wydana na podstawie catosci akt sprawy — w tym opinii
psychiatrycznej). Skarzgcy, tak w tresci zarzutu kasacyjnego, jak i w jego
uzasadnieniu podnosi, ze ,biegly nie stosowat Zadnej obiektywnej metody
badawczej, opart sie na analizie akt sprawy, badaniu i wlasnym doswiadczeniu (str.
9 opinii)”. Wskazuje zarazem jakie metody badawcze biegty winien jego zdaniem
zastosowacC. Prezentowana przez skarzgcego argumentacja nie ma zadnych
podstaw procesowych, stanowi wytgcznie polemike na gruncie merytorycznym z
biegtym, do ktérej obronca skazanego ex definitione nie jest powotany. Zgodnie z
ugruntowanym orzecznictwem, nie nalezy do kompetencji stron decydowanie, jakie
metody badawcze dla stwierdzenia okolicznosci majgcych istotny wpltyw na
rozstrzygniecie sprawy okazg sie przydatne w razie koniecznosci wykorzystania
wiadomosci specjalnych posiadanych przez powotanych biegtych. Decydujg o tym

biegli majgc na wzgledzie podlegajgce ocenie okolicznosci, zebrany w sprawie



materiat dowodowy, aktualny stan nauki i stosowane w konkretnej dyscyplinie nauki
dostepne metody badawcze. (wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 1987 r. sygn.
IV KR 502/86, Lex nr 21002). Stosowaniu technik i metod badawczych nalezy do
decyzji powotanych w sprawie biegtych, podejmowanej na podstawie swej wiedzy
specjalnej, a nie strony, ktore takiej wiedzy nie majg. Nie bez racji podkresla
judykatura, ze strony ,postugujg sie zwykle poglgdami laickimi [...]” (por.
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 czerwca 2006 r., Il AKzw
403/06, LEX nr 204211). Wobec powyzszego, zarzut ten nalezy uznac¢ za

oczywiscie bezzasadny.

Za oczywiscie bezzasadny nalezy uznac takze wyartykutowany w pkt. 4
petitum kasacji zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 200 k.p.k., ktéry jest niejako
potgczony z zarzutem z pkt. 1 petitum kasacji. Skarzacy zarzuca Sagdowi
Okregowemu we Wroctawiu utrzymanie, co do zasady, w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w Trzebnicy, w sytuacji gdy wyrok ten zostat wydany z obrazg
przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 200 k.p.k. (podnosi
dokonanie wadliwej oceny zgromadzonego materialu dowodowego w
szczegolnosci zeznan pokrzywdzonych, wyjasnien oskarzonego, zeznan swiadkow,
opinii biegtego, brak oceny dowoddéw z dokumentéw oraz oddalenie wnioskow
dowodowych obrony). Nalezy wskaza¢, ze sad odwotawczy odniost sie do
podniesionego w apelacji obroncy skazanego zarzutu z art. 7 k.p.k. (z pkt 1 ppkt a-f)
w sekcji 3.1. uzasadnienia formularzowego (k. 4-8), co zresztg zauwaza sam
skarzgcy w uzasadnieniu kasacji, a o czym przekonujg pogtebione, szczegotowe
rozwazania, ktorych Sad Najwyzszy nie uwaza za celowe powielaé. W
rozwazaniach tych Sagd Okregowy we Wroctawiu przeprowadzit skrupulatng analize
zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym zeznan M. Z. spdjnych z
zeznaniami J. S. i innych swiadkéw, zeznan M. S. znajdujgcych potwierdzenie w
zeznaniach matki i siostry, J. P. przyjmujac, ze majg one charakter akcesoryjny,
stanowigc uzupetnienie i potwierdzenie zeznan M. Z. i J. S., sg przy tym obiektywne,
logiczne, spojne i konsekwentne, nie zawierajg wewnetrznych sprzecznosci,
podobnie jak zeznania $wiadkéw J. P., M. i T. Z., P. M.,, M. H. i E. K,

korespondujgce ze sobg. Sad odwotawczy réwnie wyczerpujgco przeanalizowat
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wyjasnienia M. S. sprzeczne m. in. z trescig zeznan pokrzywdzonych oraz
Swiadkdw uznanych za wiarygodnych czy dokumentacja m. in. dotyczaca
wszczecia procedury Niebieskiej Karty, opinie sgdowo-lekarskie biegtego z zakresu
seksuologii R. S. oraz kazdorazowe decyzje sadu orzekajgcego w przedmiocie
oddalenia wnioskéw dowodowych obrony (zob. sekcja 3.1. uzasadnienia
formularzowego). Wskazany zarzut apelacji zostat wiec bezspornie nalezycie
rozwazony, przy czym okolicznos¢ ta nie doprowadzita do zakwestionowania
ustalenia o winie i sprawstwie M. S. we wszystkich przypisanych mu
przestepstwach. Ocena sgdu odwotawczego uczynita wiec zadosS¢ nie tylko
wymaganiom stawianym w tym zakresie przepisami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3

k.p.k., ale miesci sie rowniez w kryteriach wyznaczonych przepisem art. 7 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong przez obronce
skazanego jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego obcigzyt M. S. w oparciu o tres¢ przepiséw art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k. Wobec oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadnej rozpoznanie
wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku (art. 532 § 1 k.p.k.),

zawartego w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, stato sie bezprzedmiotowe.

[as]



