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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie L. M.

skazanego z art. 197 § 2i § 3 pkt 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 12 lipca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 14 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 271/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 106/22,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. (K. w T.),
jako obroncy skazanego wyznaczonemu z urzedu, kwote 1476 zi
(stownie jeden tysigc czterysta siedemdziesigt szes¢ zlotych),
obejmujaca juz nalezny VAT, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

JK

UZASADNIENIE
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Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14 grudnia 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 271/22, zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z
dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. akt lll K 106/22, wnidst obrohca z urzedu L.M..
Zaskarzonemu orzeczeniu skarzgcy zarzucit razgce naruszenie przepisow prawa
materialnego oraz przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc

zaskarzonego wyroku, a mianowicie razgce naruszenie:

1. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 zd. 2 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgce na uzupetnieniu przez Sad Apelacyjny w Poznaniu opisu czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt 1 czeSci rozstrzygajgcej wyroku poprzez
wskazanie, ze matoletnia X. Y. do dnia 15 marca 2020 r. nie miata ukohczonego 15.
roku zycia, pomimo wniesienia w niniejszej sprawie apelacji wytgcznie na korzysc¢
skazanego i poza granicami zaskarzenia, co stanowito naruszenie przez Sad
Apelacyjny w Poznaniu zasady reformationis in peius, i w konsekwencji utrzymaniu
w mocy wyroku skazujgcego, podczas gdy opis czynu przypisanego L.M. nie
wyczerpywat znamion czynéw zabronionych kwalifikowanych z art. 197 § 2i § 3 pkt
2 k.k. i art. 200 § 1 k.k., co powinno skutkowa¢ uniewinnieniem skazanego, bowiem
czyn zarzucony i opisany w czesci rozstrzygajgcej wyroku Sadu | instancji nie

zawierat znamion czynu zabronionego;

2. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. oraz art. 79 § 1 pkt 3i 4 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej

Konwencji o ochronie podstawowych praw i wolnosci, polegajgce na:

a) braku wyznaczenia obroncy dla skazanego juz przy pierwszej czynno$ci,
pomimo, ze istniaty watpliwosci co do zdolnosci rozpoznawania czynu oraz
Swiadomego udziatu w postepowaniu i prowadzenia obrony w sposéb samodzielny

i rozsgdny;

b) przeprowadzeniu w postepowaniu przygotowawczym czynnosci z
udziatem oskarzonego bez udziatu obroicy, w szczegdlnosci podczas: ogtoszenia

postanowienia 0 przedstawieniu zarzutow, przestuchania L.M. w charakterze
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podejrzanego, przeprowadzenia posiedzenia w przedmiocie zastosowania srodka

zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania w dniu 7 lutego 2022 r.;

w sytuacji, w ktérej dopiero po przestuchaniu skazanego bez udziatu obroncy
przeprowadzona zostata opinia sgdowo seksuologiczno - psychiatryczno -
psychologiczna, a obronca z urzedu wyznaczony na podstawie art. 79 § 1 pkt 3 i 4
k.p.k., nie zostat zwolniony z tego obowigzku, co wskazuje, ze skazany nie miat
przez caty okres postepowania zdolnosci do swiadomego udziatu w postepowaniu i

prowadzenia obrony w sposdb samodzielny i rozsgdny,

co w konsekwencji doprowadzito do uwzglednienia wnioskow z wadliwie
przeprowadzonych czynnosci dowodowych i skazania L.M. z naruszeniem

naczelnej zasady prawa do obrony i rzetelnego procesu;

3.art. 433 § 2 k.p.k. wz zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na braku rozwazenia przez Sad Apelacyjny w
Poznaniu zarzutow wskazanych w petitum apelacji obroncy z dnia 5 wrzesnia 2022
r.wpkt1.1., 1.2., 1.3., 1.4., 2 oraz niewspotmiernosci kary, dotyczgcych razgcego

naruszenia:
1. zart. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k., w zakresie:

- dokonania btednej oceny zeznan swiadkoéw i pominiecia okolicznoéci korzystnych
dla skazanego wynikajgcych z zeznan swiadkéw A. K., W. B., W. B.1, A. M. (pkt
1.1.4. oraz 1.1.5. petitum apelacji),

- uznania za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego L.M. (pkt 1.1.1. petitum

apelaciji),

- uznania za wiarygodne zeznan swiadka M.K. i A. C. (pkt 1.1.2. oraz 1.1.3. petitum

apelaciji);

b) art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 a contrario k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego obroncy L. M. o przestuchanie swiadka K. G. i L.
G. oraz oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii

biegtego neurologa (pkt 1.2. i 1.3. petitum apelacji);
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c) art. 410 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez
sporzadzenie lakonicznego uzasadnienia wyroku przez Sad | instancji, bez
wskazania przyczyn uznania za wiarygodne zeznan M. K., T. C., A. M,
uniemozlwiajgcego dokonanie prawidtowej kontroli odwotawczej (pkt 1.4. petitum

apelaciji);

d) art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez btedne ustalenie faktow, przyjetych za
podstawe orzeczenia, bedacych nastepstwem nieprawidtowej oceny materiatu

dowodowego (pkt 2 petitum apelacji);

e)art. 53 § 1 k.k. wzw. z art. 115 § 2 k.k. poprzez niewtasciwe zastosowanie
i wymierzenie oskarzonemu kary przekraczajgcej stopien winy i stopien spoteczne;j

szkodliwosci przypisanego czynu;

a takze sporzgdzenia uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego w sposob, ktéry
nie pozwala na ustalenie, czym kierowat sie Sad Il instancji, wydajgc zaskarzony
wyrok oraz czy i z jakich wzgledéw zarzuty apelacji uznat za niezasadne; co
doprowadzito do utrzymania w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia

wydanego na podstawie nieprawdziwych ustalenh faktycznych.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie L. M. od
zarzucanego mu czynu, albowiem skazanie w niniejszej sprawie jest oczywiscie
niestuszne, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji. Nadto, obronca wnidst o zasgdzenie
mu kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym oraz zwolnienie skazanego od kosztoéw sgdowych w tym postepowaniu.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wnidost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Przypomnie¢ na wstepie trzeba, ze kasacja, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdow, ktore ze wzgledu na
charakter (doniosto$¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac sie w obrocie
prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywac¢ na uchybienia
okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do
jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec
istotny wptyw na tres¢ wyroku sadu drugiej instancji. Przypomnienie to jest istotne z

uwagi na zarzuty sformutowane w kasacji obroncy.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji stwierdzi¢ trzeba, ze trafne sg
0golne wywody obroncy co do istoty zakazu reformationis in peius. Rzecz jednak w
tym, ze uwzgledni¢ trzeba konkretne realia sprawy. Prowadzi to do wniosku, ze
zakaz reformationis in peius, wbrew twierdzeniom kasacji, nie zostat w sprawie

naruszony.

Otéz z opisu czynu przypisanego L. M. wyrokiem Sgdu Okregowego wynika,
ze dopuscit sie on tego czynu w okresie od okoto 2014 r. do dnia 24 grudnia 2020 r.
w stosunku do ,obecnie szesnastoletniej” pokrzywdzonej. Uwzgledniajac wiec to,
ze do przypisanych oskarzonemu zachowan dochodzito w kilkuletnim okresie i przy
zatozeniu, iz oskarzony dopuscit sie ich — jak wskazano - wzgledem ,obecnie
szesnastoletniej” pokrzywdzonej, to w ocenie Sgdu Najwyzszego nie moze budzic¢
watpliwosci, ze z opisu przypisanego wyrokiem Sgdu Okregowego czynu (ktéry
przyjat opis ten za aktem oskarzenia) wynikato, iz przestepstwo zostato popetnione
wzgledem matoletniego ponizej 15 roku zycia. PrzypomnieC trzeba, Zze polski
proces karny nie jest procesem formutowym. Tym samym nie jest konieczne
postuzenie sie przez sad w opisie czynu kodeksowymi znamionami wymaganymi
dla przypisania przestepstwa. W petni wystarczajgce jest bowiem uzycie formut
jezykowych odpowiadajgcych tym znamionom. Stanowisko to utrwalone jest juz w
orzecznictwie sgdowym. Tak wiasnie byto w przedmiotowej sprawie. Opis czynu
przypisanego oskarzonemu wyrokiem Sagdu Okregowego zawierat wszystkie
wymagane znamiona przypisanego przestepstwa, w tym i znamie, ze przestepstwo
zostalo popetnione ,wobec matoletniego ponizej lat 15°. Poréwnanie daty

popetnienia przypisanego przestepstwa z okresleniem, Zze dopuszczono sie go
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wobec ,obecnie szesnastoletniej” pokrzywdzonej do takich wtasnie wnioskow

prowadzi.

Tym samym rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego, w ktérym opis czynu
przypisanego wyrokiem Sadu Okregowego uzupetniono o wskazanie, ze
,matoletnia X. Y. do dnia 15 marca 2020 r. nie miata ukornczonego 15 roku zycia”
nie mozna potraktowac za takie, ktdre uzupetnia opis przypisanego czynu o znamie
W nim nie zamieszczone, skoro — jak wykazano — znamie, ze przestepstwo
popetniono wzgledem matoletniego ponizej 15 lat byto juz objete opisem czynu
przypisanego. Rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego niczego w tym zakresie nie
dodaje. Rozstrzygniecie to potraktowa¢ zatem trzeba (art. 118 § 1 k.p.k.) jako
udcislenie, doprecyzowanie opisu czynu poprzez wskazanie, ze do dnia 15 marca
2020 r. pokrzywdzona nie miata ukonczonego 15 roku zycia. Innymi stowy dopisek
ten nie warunkowat mozliwosci skazania oskarzonego za przypisany mu czyn. W
pisemnych wywodach Sgdu odwotawczego wskazano, ze w apelacji obroncy nie
zakwestionowano skutecznie konkluzji o wypetnieniu przez oskarzonego
ustawowych znamion zarzuconego mu czynu za wyjatkiem jednego z zachowan
sprawczych, a Sgd Okregowy miat podstawy faktyczne i prawne do przypisania mu
sprawstwa i winy w zakresie czynu z art. 197 § 21 § 3 pkt 2 k.k. i art. 200 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. Podzielono tylko stanowisko apelacji,
ze ustalenie, iz matoletnia miata tez dotykaC czionka oskarzonego, pozbawione
byto podstawy dowodowej i faktycznej. Ponadto z uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego wynika, ze opis czynu wymagat doprecyzowania poprzez wskazanie
momentu, w ktorym pokrzywdzona ukonczyta 15 rok zycia. Tym samym w ocenie
Sadu odwotawczego zachodzity podstawy do przypisania oskarzonemu
zarzucanego czynu z zastrzezeniem, ze w realiach sprawy wadliwe byto jedynie
wskazanie, ze ,matoletnia miata tez dotykaC czionka” oskarzonego i ten zapis
wyeliminowat z opisu czynu przypisanego (zmiana na korzys¢). W zakresie zas
wskazania, ze ,matoletnia X. Y. do dnia 15 marca 2020 r. nie miata ukohczonego

15 roku zycia” chodzito jedynie o doprecyzowanie opisu czynu.

Skoro zatem opis przypisanego wyrokiem Sgdu Okregowego czynu zawierat

wymagane znamiona, to nie sposOb przyjmowacé, ze poprzez rozstrzygniecie
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wyroku Sgdu odwotawczego doszto do naruszenia zakazu reformationis in peius.
Sytuacja oskarzonego w tym zakresie nie ulegta bowiem pogorszeniu w
poréwnaniu z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego. Byto to z tej perspektywy
postgpienie neutralne. Stanowisko takie zaprezentowat réwniez prokurator w swej
odpowiedzi na kasacje. OdnotowacC tez trzeba, Zze obroca w apelacji nie
formutowat zarzutu (choc¢by jako zarzut ewentualny) wskazujgcego, iz opis czynu
przypisanego oskarzonemu wyrokiem Sgdu Okregowego nie zawierat wszystkich

wymaganych ustawg znamion.

Wszystkie wczesniejsze rozwazania wskazujg, ze pierwszy zarzut kasacji

musi by¢ oceniony jako oczywiscie bezzasadny.

Odnoszgc sie zas do drugiego zarzutu dostrzec trzeba, ze autor kasacji
wskazuje na wadliwosé procedowania z uwagi na brak obroncy w postepowaniu
przygotowawczym, a nie sgdowym. Rzecz jednak w tym, ze dla uwzglednienia
kasacji — pomijajgc juz tu wskazywanie na uchybienia z kregu art. 439 § 1 k.p.k. —
niezbedne jest sformutowanie zarzutéw razgcego naruszenia prawa, ktére mogto
mie¢ istotny wpltyw na tre$¢ orzeczenia. Uzasadniajgc ten zarzut obronca podnosi,
ze podstawg ustalen faktycznych byty m.in. wyjadnienia skfadane przez
oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym, kiedy to nie korzystat z pomocy
obroncy. Ustosunkowujgc sie do tej kwestii zauwazyC trzeba po pierwsze, ze
prokurator w swej odpowiedzi na kasacje wskazat, Ze wyznaczenie obroncy z
urzedu nastgpito jeszcze w postepowaniu przygotowawczym w dniu 21.02.2022 r. i
do konca tego stadium (ij. 16.03.2022 r.) obronca nie wnosit o uzupetniajgce
przestuchanie podejrzanego. Po wtdre, kluczowe jest w ocenie Sadu Najwyzszego,
ze nawet obrohca wskazuje w kasacji, iz wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego nie stanowity wytgcznej podstawy ustalen faktycznych, skoro
oparto je ,rowniez na wyjasnieniach podejrzanego”. Tym samym — o czym dalej
jeszcze bedzie mowa - ustalenia faktyczne oparte byly na catoksztatcie materiatu
dowodowego, a nie li tylko na wyjasnieniach z postepowania przygotowawczego.
Nawet ich wyeliminowanie nie wylgcza zatem mozliwosci przypisania sprawstwa i
winy oskarzonemu. W efekcie nie sposéb przyjmowaé, ze obronca wykazat w

zakresie omawianego zarzutu razgce naruszenie prawa, ktore mogto w istotny
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sposob rzutowa¢ na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zatem zarzut ten musi byc

oceniony jako oczywiscie bezzasadny.

W odniesieniu wreszcie do trzeciego zarzutu stwierdzic¢ trzeba, ze i on okazat
sie oczywiscie bezzasadny. Autor kasacji zakwestionowat w nim sposob kontroli
odwotawczej. Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego wskazuje jednak,
ze odniesiono sie do wszystkich zarzutow apelacji, a sposéb ustosunkowania sie
do tych zarzutow jest prawidtowy, poparty przekonujgcg argumentacjg. Tym samym
nie doszto do obrazy art. 433 § 2 k.p.k. ani art. 457 § 3 k.p.k. W kasacji obronca
prowadzi polemike z wywodami Sadu odwotawczego, prébujgc spowodowac

ponowng kontrole odwotawczg. Nie temu stuzy jednak kasacja.

Skarzgcy ponownie wskazuje w uzasadnieniu kasacji, ze podstawg ustalen
faktycznych w sprawie byly wtasciwie jedynie zeznania pokrzywdzonej i wyjasnienia
oskarzonego z postepowania przygotowawczego, a deprecjonuje znaczenie
zeznan kolezanek pokrzywdzonej, a to swiadkéw A. K., W. B. i W. B.1, podnoszac,
ze ich wiedza pochodzi od pokrzywdzonej, wiec nie moze dziwic, ze pozostajg one
w zgodzie ze sobg. Obronca w swoim wywodzie pomija jednak charakter czynow
przypisanych oskarzonemu. Ponadto stusznie juz wskazat Sgd odwotawczy w
zakresie zeznan tych swiadkéw, ze istotg zeznan swiadka ex auditu (a takimi byty
wymienione matoletnie) jest to, ze stanowig one posrednig relacje o faktach, tj.
opisujg zdarzenia znane Swiadkowi ze styszenia, nie zas z wtasnej obserwacji. Jak
podnosi dalej ten Sad, wbrew zatem obroicy, matoletnie nie musiaty same
doswiadczy¢ przemocy seksualnej ze strony oskarzonego, by ich zeznania mogty
by¢ uznane za wiarygodne i miarodajne zrodta dowodowe potwierdzajgce
sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie czyndéw popetnionych wobec
pokrzywdzonej. Wszystkie wymienione matoletnie w sposéb wzajemnie sie
potwierdzajgcy opisaty przy tym to, co méwita im pokrzywdzona na temat
molestowania seksualnego ze strony dziadka. Taka za$ tresc¢ i spojnosé zeznan
wymienionych Swiadkow wskazywaty, ze pokrzywdzona relacjonujgc roéznym
osobom ze swojego otoczenia krzywdzgce jg zachowania oskarzonego, czynita to
W sposob zbiezny i konsekwentny, co z kolei potwierdzato jej wiarygodnosc.

Powyzsze wywody nalezato podzielic. To samo mozna w istocie odnies¢ do
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pozostatych swiadkow, co do ktérych obronca podnidst tozsame zastrzezenia, a
mianowicie, ze posiadali wiedze wytgcznie od pokrzywdzonej, a to: T. C., A. M.

oraz M. K.. Ich depozycje wspieraty wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzone;.

Podkresli¢ trzeba, ze szczegdétowo i przekonujgco wypowiedziat sie Sad
odwotawczy co do wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej, ktdére ocenione zostaty w
powigzaniu z opinig biegtej psycholog. Zaakcentowat ten Sad, ze relacja
pokrzywdzonej byta wiarygodna, a przy tym stanowcza i zawierata odniesienie do
wysoce uprawdopodabniajgcych jg szczegdtow zachowania oskarzonego, jak np.
pozorowanie przez oskarzonego czynnosci mycia pokrzywdzonej, co odnies¢

mozna do podawanego w kasacji zdarzenia w tazience.

Sad odwotawczy miat tez na wzgledzie okolicznos¢, ze najblizsze dla
pokrzywdzonej kobiety, to jest matka M. K. oraz babcia A. M. poczgtkowo
sceptycznie podchodzity do informacji przekazanych przez pokrzywdzong i nie
uwierzyty w jej relacje o napasciach seksualnych ze strony oskarzonego. Stusznie
oceniono te okolicznosé. Trafnie wywiodt tez Sad Apelacyjny, ze swiadek A. M.
przyznata fakt obecnosci oskarzonego przy kgpieli pokrzywdzonej, negujgc jednak
zachowania oskarzonego o charakterze napasci seksualnej na matoletnig. W tym
jednakze zakresie swiadek relacjonowata nie tyle stan swojej wiedzy o faktach, co

wtasne o nich wyobrazenia.

Stusznie wywodzi tez Sgd odwotawczy, ze wiarygodnosci swiadka M. K. nie
deprecjonowat fakt, ze nie zareagowata niezwtocznie na podawane przez
pokrzywdzong informacje o molestowaniu jej przez dziadka, ale wyjechata w tym
czasie zagranice. Okolicznos¢, ze wymieniona osoba, bedgca osobg dorostg i
matkg pokrzywdzonej, nie podjeta dziatan, o ktérych obrona zatozyta, ze bylyby
wiasciwg formg pomocy pokrzywdzonej, nie stanowit logicznej przestanki
wskazujgcej na niewiarygodnos¢ zeznan $wiadka, a w konsekwencji - zeznan
pokrzywdzonej. Fakt bycia matkg pokrzywdzonej nie determinowat zdolnosci M. K.
do odpowiedniego reagowania na trudng sytuacje ujawniong w zyciu jej rodziny.
Przy czym $wiadek zdecydowata sie w koncu zgtosi¢ przypadki naduzyc
seksualnych oskarzonego wobec jej cérki i w tym celu poinformowata o tych faktach

swojego bytego meza, ojca pokrzywdzonej. Okolicznosci te wskazywaty, ze
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rozdzwiek pomiedzy modelowym zachowaniem oczekiwanym od osoby najblizszej
ofiary przemocy, a tym jak faktycznie zachowata sie w takiej sytuacji matka
pokrzywdzonej, nie mogt negatywnie rzutowa¢ na wiarygodnos¢ jej zeznan.

Wywody te nalezato podzielic.

Trafnie podniést ponadto Sad odwotawczy, ze: ,Nie byto tez tak, jak
wywodzita apelujgca, jakoby zeznania matoletniej pokrzywdzonej pozostawaty w
istotnej sprzecznosci (podkreslenie SN) z relacjg procesowg jej matki w zakresie
opisu reakcji pokrzywdzonej na zachowania oskarzonego w dniu 24 grudnia 2020
r.”. Stuszna byta konstatacja Sgdu, ze nie sposob podzieli¢ stanowiska apelujgcej,
jakoby o niewiarygodnosci zeznan swiadczy¢ miato to, ze pokrzywdzona podata, ze
po napasci ze strony dziadka, byta w szoku i wybiegta z pokoju, zas jej matka
zeznata, ze pokrzywdzona wyszta z pokoju po tym, jak pomieszczenie to opuscit
oskarzony. Wskazana réznica w opisie kolejnosci wychodzenia z pokoju przez
uczestnikéw zdarzenia, byta de facto pomijalna, w sytuacji, gdy swiadek K. nie
miata wowczas powodu, by zwracaé¢ na te kolejno$¢ uwage, zas pokrzywdzona
opuszczajgc pokoj, pozostawata pod wptywem gwattownych negatywnych emocji.
Do kwestii tych powraca raz jeszcze obronca w kasacji, akcentujgc znéw pomijalne
réznice w tresci depozycji, ktére w zadnym razie nie mogg spowodowac

zdeprecjonowania omawianych zeznan.

Podzieli¢ réwniez nalezy wywody Sgdu odwotawczego w zakresie oddalenia
wniosku dowodowego obroncy o przestuchanie w charakterze swiadka K. G. i L. G.
oraz oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
neurologa. Stusznie podnidst ten Sgd, ze brak byto jakichkolwiek podstaw do
przyjecia, jakoby K. G., partner M. K., matki pokrzywdzonej oraz ich znajomy L. G.,
ktérzy mieli by¢ obecni podczas spotkania towarzyskiego w dniu 24 grudnia 2020 r.,
posiadali jakgkolwiek wiedze na temat zachowan oskarzonego, podejmowanych w
tym dniu wobec pokrzywdzonej w jej pokoju, czy tez na temat reakgc;ji
pokrzywdzonej na owe zachowania. Zasadnie dostrzegt réwniez Sgd odwotawczy,
ze wywotanej w sprawie opinii wynika, iz tempore criminis oskarzony miat
zachowang petng zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim

postepowaniem, jak réwniez, ze stan jego zdrowia psychicznego pozwalat mu na
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uczestnictwo w czynnosciach procesowych i podejmowanie samodzielnej i
rozsgdnej obrony. Zatem wystarczajgcym zrodiem dowodowym, dostarczajgcym
przestanek oceny poczytalnosci oskarzonego oraz weryfikacji jego zdolnosci do
relacjonowania faktow, byla powotana wyzej opinia bieglych psychiatréw,
psychologa i seksuologa. Obecnie obrohca bezzasadnie polemizuje =z

przywotanymi w tej czesci rozwazan wywodami Sgdu.

Na koniec podzieli¢ nalezy jeszcze rozwazania Sgdu Apelacyjnego w
zakresie zarzutu apelacji dotyczgcego naruszenia art. 424 k.p.k., btedu w
ustaleniach faktycznych oraz w odniesieniu do orzeczonej wzgledem oskarzonego

kary.

Wszystkie wczesniejsze uwagi wskazujg, ze réwniez zarzut trzeci musi
zosta¢ oceniony jako oczywiscie bezzasadny. Sprowadza sie on bowiem do
wskazywania na okolicznosci, ktére miat juz na uwadze Sad odwotawczy i
prawidtowo do nich sie odnidst, o czym przekonuje sporzgdzone uzasadnienie.
Wywodow obroncy nie sposéb ocenic inaczej, jak jedynie bezzasadng polemike ze
stanowiskiem Sagdu odwotawczego, stanowigcg wyraz niezadowolenia z tresci

zapadtego rozstrzygniecia.

Z uwagi na to, ze nie potwierdzit sie zaden z zarzutéw kasacji, skarga ta
zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna na posiedzeniu, o jakim mowa w art.
535 § 3 k.p.k. Nadto, Sad Najwyzszy zasadzit obroncy z urzedu stosowne
wynagrodzenie za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w sprawie, a takze zwolnit
oskarzonego od kosztow sgdowych, podobnie jak czynity to orzekajgce w sprawie
Sady.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono, jak w postanowieniu.

[as]

JK
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