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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie A. H.

o wydanie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 28 marca 2023 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 31 marca 2022 r., sygn. akt Il AKa 288/21,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt lll K 253/21,

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu oraz zmieniony
nim wyrok Sagdu Okregowego w Poznaniu i przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Poznaniu.

UZASADNIENIE

Postepowaniem w przedmiocie wyroku tgcznego objete zostaty nastepujgce
prawomocne wyroki:
1. Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 18 pazdziernika 2019 r. o sygn. akt lll K

388/19 (wyrok tgczny), utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
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Poznaniu z dnia 21 maja 2020 r. o sygn. akt Il AKa 245/19, na podstawie
ktorego wymierzona zostata A. H. kara fgczna 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w Szamotutach z dnia 19 lutego 2021 r. o sygn. akt Il K
945/20, na mocy ktérego A. H. zostat uznany za winnego popetnienia w dniu 7
stycznia 2020 r. czynu z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazany na
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 9 czerwca 2021 r. o sygn. akt Il K

229/21, na mocy ktérego A. H. zostat uznany za winnego popetnienia w dniu
16 grudnia 2020 r. czynu z art. 226 § 1 k.k. i skazany na kare 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem tgcznym o sygn. akt Il K 253/21
wydanym w dniu 27 pazdziernika 2021 r.:

1. na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk. i art. 86 § 1 kk. - w brzmieniu
obowigzujgcym na dzien 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 81 ust. 2 ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw
bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-
19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie ukfadu w
zwigzku z wystgpieniem COVID-19, potgczyt kary: taczng oraz
jednostkowe, wymierzone A. H. opisanymi wyzej wyrokami: Sgdu
Okregowego w Poznaniu o sygn. akt Ill K 388/19, Sadu Rejonowego w
Szamotutach o sygn. akt Il K 945/20 oraz Sgdu Rejonowego we
Wioctawku o sygn. akt Il K 229/21 i wymierzyt mu kare taczng 5 lat

pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt 1 kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oraz okres kary odbytej w sprawie o sygn. akt Il K
388/19, tj. od 16 maja 2016 r. do 17 maja 2017 r., od 19 marca 2017 r.
do 11 sierpnia 2017 r., od 10 pazdziernika 2018 r. do 19 sierpnia 2019 r.

oraz od 19 sierpnia 2019 r.;
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3. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego w catosci od
obowigzku zaptaty Skarbowi Panstwa kosztéw sgdowych, a na podstawie
art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. 2 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) odstgpit od wymierzenia mu
opfaty.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 31 marca
2022 r. 0 sygn. akt Il AKa 288/21:

1.zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposéb, ze do podstawy
prawnej orzeczonej kary tgcznej dodat art. 4 § 1 k.k., przyjmujagc art. 85
§ 1i2k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24
czerwca 2020 r. i wyeliminowat przywotanie art. 81 ust. 2 ustawy z dnia
19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw
bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami
COYID-19 § 1 k.k. oraz o wuproszczonym postepowaniu o

zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

3. zwolnit skazanego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw

sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od tego orzeczenia wniost Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt wyrok
na niekorzys¢ skazanego A. H. i zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 4 § 1 k.k. w zwigzku z art. 85
§ 3 k.k. (uchylonym z dniem 24 czerwca 2020 r.), polegajgce na zastosowaniu
przepisow o karze tgcznej w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r. i
do wydania wyroku fgcznego obejmujgcego kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, wymierzong A. H. wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w
Poznaniu z dnia 18 pazdziernika 2019 r. o sygn. akt Il K 388/19 oraz kary w wymiarze
4 i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczone wyrokami - odpowiednio - Sgdu
Rejonowego w Szamotutach z dnia 19 lutego 2021 r. o sygn. akt Il K 945/20 oraz
Sadu Rejonowego we Wioctawku z dnia 9 czerwca 2021 r. o sygn. akt || K 229/21 za

przestepstwa popetnione przez skazanego po rozpoczeciu i przed zakonczeniem
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wykonywania kary fgcznej pozbawienia wolnosci wymierzonej wskazanym wyrokiem
tagcznym Sgdu Okregowego w Poznaniu o sygn. akt Ill K 388/19 — mimo, ze zgodnie
z brzmieniem éwczesnie obowigzujgcego przepisu art. 85 § 3 k.k., kara orzeczona
za przestepstwo popetnione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania
kary lub kary tacznej, nie podlegata tgczeniu z karg odbywang w czasie popetnienia
czynu, co nadto skutkowato razgcg obrazg art. 572 k.p.k. poprzez zaniechanie
umorzenia postepowania o wydanie wyroku tgcznego w zakresie dotyczgcym kary

tgcznej wymierzonej wyrokiem tgcznym o sygn. akt 11l K 388/19.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu |
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Poznaniu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i podlegata uwzglednieniu na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k, albowiem zaskarzony wyrok zapadt z razgcym naruszeniem
wskazanych w zarzucie kasacji przepisow prawa materialnego, co miato istotny
wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Racje ma Sad odwotawczy, ktéry wskazatl, ze w sytuacji procedowania w
przedmiocie tgczenia w wyroku tgcznym kar prawomocnie orzeczonych pod rzgdami
réznych porzadkdéw prawnych, wyboru wiasciwych przepiséw nalezy dokonac z
perspektywy reguty intertemporalnej okreslonej w art. 4 § 1 k.k. Rzecz jednak w tym,
ze majgc na wzgledzie te reguty Sad Apelacyjny w Poznaniu winien jednoczes$nie
uwzgledni¢ szczegdlne uwarunkowania, ktore w rozpatrywanej sprawie wykluczaty
mozliwos¢ stosowania przepiséw obowigzujgcych poprzednio. Uwadze Sgdu uszio
bowiem to, Zze przestepstwa objete wyrokami: Sgdu Rejonowego w Szamotutach o
sygn. akt Il K 945/20 oraz Sgdu Rejonowego we Wioctawku o sygn. akt Il K 229/21,
A. H. popemit w trakcie odbywania kary tgcznej 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci wymierzonej mu wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w Poznaniu o sygn.
akt 11l K 388/19. Jak stusznie dostrzega skarzacy, z informacji z Zaktadu Karnego w
W. wprost wynikato, ze kare te skazany odbywat (poza okresami wczesniej
zaliczonymi) od dnia 10 pazdziernika 2018 r., a koniec jej wykonywania ustalony byt
na dzien 12 marca 2023 r. Z kolei czynow, za ktore w sprawach o sygn. akt Il K

945/20 i Il K 229/21 orzeczone zostaty bezwzgledne kary pozbawienia wolnosci w
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wymiarze 4 i 2 miesiecy, A. H. dopuscit sie w dniach - odpowiednio - 7 stycznia 2020
r.i 16 grudnia 2020 r.

Opisany stan faktyczny stanowit przeszkode do potgczenia wymienionych kar
weztem kary tgcznej, poniewaz zgodnie z obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020
r. przepisem art. 85 § 3 k.k. - jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania kary lub kary fgcznej sprawca popehit przestepstwo, za ktore
orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajgca tgczeniu, orzeczona kara
nie podlegata tgczeniu z karg odbywang w czasie popetnienia czynu, na co zresztg
zwrocit uwage prokurator juz w uzasadnieniu apelaciji.

Sad Apelacyjny w Poznaniu zmieniajgc wyrok Sadu | instancji poprzez
dodanie do podstawy prawnej wymierzonej kary tgcznej art. 4 § 1 k.k. i zastosowanie
przepisow o karze tgcznej w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.,
razgco naruszyt dwczesnie obowigzujgcy przepis art. 85 § 3 k.k. Uchybienie to miato
istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, poniewaz w jego nastepstwie sytuacja
skazanego rozpatrywana na tle wyrokéw objetych postepowaniem o wydanie wyroku
tgcznego, zostata korzystniej uksztattowana, niz miatoby to miejsce w przypadku
umorzenia postepowania na podstawie art. 572 k.p.k. w zakresie dotyczgcym kary
tacznej wymierzonej wyrokiem tgcznym o sygn. akt Ill K 388/19 i potgczenia na
podstawie nowych przepisow tylko kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami
w sprawach o sygn. akt: Il K 945/20 i 1l K 229/21, co takze - i w tym ostatnim zakresie
- nie bytoby prawidtowe z powodu pominiecia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec A. H. w sprawie Sgdu Rejonowego w Wolsztynie o sygn. akt Il K90/16. Nalezy
bowiem zauwazy¢, ze oprécz wyrokdéw objetych postepowaniem w przedmiocie
wyroku tgcznego, a opisanych w czesci wstepnej zaskarzonego kasacjg wyroku
Sadu Okregowego w Poznaniu o sygn. akt Il K 253/21, A. H. zostat réwniez skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 2 kwietnia 2020 r. o sygn. akt Il K
90/16, utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 30
czerwca 2021 r. o sygn. akt IV Ka 600/21, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k., popetniony w dniu 28 stycznia 2016 r., na kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Ponadto, jak stusznie dostrzega w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia

Prokurator Generalny, gdyby orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu byto
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prawidiowe, to karg tgczng nalezatoby objgé rowniez i kare z wyroku Sadu
Rejonowego w Wolsztynie (Il K 90/16), poniewaz podobnie jak trzy pozostate wyroki,
miata ona status kary podlegajgcej wykonaniu w rozumieniu art. 85 § 1 kk. - w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r., przy czym wobec faktu, iz byta
to kara prawomocnie orzeczona przed wydaniem wyroku tgcznego przez Sad
Okregowy w Poznaniu (lll K 253/21), Sad Apelacyjny w Poznaniu nie mogtby sam
orzec kary tgcznej obejmujgcej to skazanie lecz bytby zobligowany uchyli¢
kontrolowany wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji (uchwata 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2018 r. o sygn. |
KZP 3/18, Lex Nr 2509691).

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny w Poznaniu dopuscit sie razgcej i
majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy 4 § 1 k.k. i art. 85 § 3 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r. Z tego powodu nalezato uwzgledni¢
kasacje Prokuratora Generalnego i uchyli¢ zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego
oraz zmieniony nim wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu, przekazujgc sprawe
Sagdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad wnikliwie rozwazy mozliwos¢ potgczenia kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci na gruncie relewantnego stanu prawnego i wyda wolne od wad
rozstrzygniecie.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w sentenciji.



