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POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 lipca 2023 r.,
sprawy C.D.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 31 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 767/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze
z dnia 21 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K 735/14,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢é skazanego C.D. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 21 wrze$nia 2020 r., sygn.
akt Il K 735/14 uznat C.D. za winnego popetnienia zarzuconych mu czynow, ktére
wyczerpaty znamiona umysinego ciggu przestepstw opisanego w art. 286 § 1 k.k. w
zb.zart. 297 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65
§1kk., zart. 286 § 1 k.k. wzb.zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art.
297 §1kk. wzw.zart. 12§1kk wzw.zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 65§ 1 k.k., z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., zart. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w
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zb.zart. 270 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
§1kk.wzw.zart. 65§ 1kk., zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go na kare 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 520 stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysokosci
jednej stawki dziennej grzywny na kwote 100 ziotych (pkt 1). Ponadto orzekt
obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych J.R. (w kwocie 101.240
zt), KW. (w kwocie 61.400 zt) i £.k. (w kwocie 15.000 zt) wraz z ustawowymi
odsetkami (pkt 2, 3 i 4). Wyrok zawierat réwniez zaliczenie na poczet orzeczonej
C.D. kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego aresztowania (pkt 5),
orzeczenie przepadku dowodow rzeczowych (pkt 24), a takze rozstrzygniecia w
przedmiocie odpowiedzialnosci innych oskarzonych (pkt 6-23) oraz kosztéw
procesu (pkt 25-33).
Z powyzszym wyrokiem nie zgodzit sie m.in. obronca oskarzonego C.D.,
ktory zaskarzyt je w catosci, zarzucajgc:
1. naruszenie art. 4 § 1 k.k., ktére miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
poprzez brak zastosowania ustawy wzgledniejszej dla oskarzonego;
2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktdére miato wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, tj.:

1. art. 5 § 2 k.p.k. (zasada in dubio pro reo) zobowigzujgcego sad do
rozstrzygniecia watpliwosci na korzys¢ oskarzonego, gdy nie
zostaty one usuniete, ktére to uchybienie miato miejsce ze strony
sagdu przez niepowziecie uzasadnionych watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonego, a nastepnie brak rozstrzygniecia
powyzszych watpliwosci na korzys¢ oskarzonego C.D. jako
wykluczajgcych jego sprawstwo w zakresie wszystkich czynow
opisanych w akcie oskarzenia,

2. art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez oparcie
orzeczenia o winie oskarzonego tylko na dowodach obcigzajgcych i
pominiecie dowoddw korzystnych dla oskarzonego C.D. bez
nalezytego uzasadnienia stanowiska co do sprawstwa tego

oskarzonego;
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3. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu sprawstwa
oskarzonego C.D. mimo powaznych watpliwosci w tym wzgledzie, a takze
mimo innych powaznych watpliwosci wskazujgcych na brak sprawstwa
oskarzonego w zakresie wszystkich czynow opisanych w akcie oskarzenia,
wynikajgcych z osobowego i nieosobowego materiatu dowodowego oraz z
wyjasnien oskarzonych;

4, btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, majgcy wptyw na jego tresé, a polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony
D. dziatat w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k,;

5. razgcg niewspotmiernos¢ (surowos$¢) orzeczonej wobec oskarzonego D.
kary.

W Sswietle sformutowanych zarzutow obronca C.D. wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w catosci sgdowi pierwszej
instancji, wzglednie zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej kary
poprzez wymierzenie oskarzonemu C.D. kary w dolnych granicach zagrozenia
ustawowego z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przy jednoczesnym
pominieciu art. 65 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu tak sformutowanego srodka odwotawczego, Sgd Okregowy
w Zielonej Goérze, wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 767/22
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze przypisany oskarzonemu C.D. w
punkcie 1 czesci rozstrzygajacej ciag przestepstw zakwalifikowat z art. 286 § 1 k.k.
wzb.zart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 286 § 1
kk.wzb.zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk., zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k., uzupetnit podstawe wymiaru kary o art. 4 § 1 k.k., zas
orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnosci obnizyt do 5 lat (pkt 1

wyroku sgdu odwotawczego). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w
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mocy (pkt 2 wyroku sgdu odwotawczego) i rozstrzygnat o kosztach sgdowych za

postepowanie odwotawcze (pkt 3 wyroku sgdu odwotawczego).

Obronca skazanego A.B. od powyzszego wyroku wywiodt kasacje, w ktorej

zarzucit razgce naruszenia prawa procesowego, polegajgce na obrazie przepisow:

1.

art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. przez dokonanie oceny materiatu
dowodowego, w tym dowoddw z zeznan Swiadkow i dokumentéw, a takze
wyjasnien oskarzonych wbrew zasadom wyrazonym w tych przepisach,
wbrew wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego na niekorzysc¢
oskarzonego C.D., co miato istotny wptyw na tres¢ wyroku i skutkowato
podtrzymaniem btednego stanowiska sadu pierwszej instancji, jakoby
oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw, a przy tym dziatat w
warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k.;

art. 433 § 2 k.p.k. przez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez sad
odwotawczy do wszystkich zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji
obroncy oskarzonego C.D., co miato istotny wplyw na treS¢ wyroku i
skutkowato podtrzymaniem btednego stanowiska sgdu pierwszej instanciji,
jakoby oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czyndéw, a przy tym dziatat w
warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k.;

art. 6 EKPC w zw. z art. 450 § 3 k.p.k. polegajace na naruszeniu prawa do
sprawiedliwego procesu przed sadem odwotawczym poprzez brak
nalezytego zawiadomienia oskarzonego o terminie rozprawy odwotawczej,
na ktorej sagd wydat zaskarzony wyrok, co miato istotny wptyw na tresc
wyroku i skutkowato podtrzymaniem btednego stanowiska sgdu rejonowego,
jakoby oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw, a przy tym dziatat w
warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k.;

art. 6 EKPC w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. polegajace na naruszeniu prawa do
sprawiedliwego procesu przed sadem drugiej instancji za sprawg
uniemozliwienia oskarzonemu jako stronie procesu skfadania wnioskow i
wyjasnien na rozprawie odwotawczej, co miato istotny wptyw na tres¢ wyroku
i skutkowato podtrzymaniem btednego stanowiska sgdu pierwszej instanciji,
jakoby oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw, a przy tym dziatat w

warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k,;
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5. naruszenie art. 6 KPK w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. poprzez przeprowadzenie
postepowania z naruszeniem prawa oskarzonego do obrony, poprzez
prowadzenie rozprawy apelacyjnej mimo usprawiedliwionej nieobecnos$¢
oskarzonego z powodu przewlektej i ciezkiej choroby, o ktérej to przyczynie
oskarzony informowat sgd odwotawczy przed terminem rozprawy w formie e-
maili, wnoszgc o odroczenie i zatgczajgc stosowng dokumentacje lekarska,
co w konsekwencji powinno doprowadzi¢ do odroczenia rozprawy, tym
bardziej, ze oskarzony nie mogt i nie byt w stanie odebraC¢ uzasadnienia
wyroku sadu pierwszej instancji oraz napisa¢ wtasnej apelacji z uwagi na
pobyty w szpitalach i lezenie w domu, co miato istotny wptyw na tre$é
wyroku i skutkowato btednym uznaniem, jakoby oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynow, a przy tym dziatat w warunkach okreslonych w art.
65§ 1 kk.;

6. niewspotmiernosci kary (surowosci).

Podnoszgc powyzsze zarzuty, kasator wnidést o uchylenie w catosci
zaskarzonego orzeczenia jak i wyroku sgdu pierwszej instancji oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Zielonej Gorze,
wzglednie Sadowi Okregowemu w Zielonej Gérze w postepowaniu apelacyjnym.
Skarzgcy wnidést réwniez o dopuszczenie dowodu z zatgczonych dokumentéw
lekarskich oraz wydruku e-maila skierowanego przez oskarzonego do Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze z wnioskiem o odroczenie rozprawy wyznaczonej na
17 pazdziernika 2022 r. godz. 10:00, ktéry nie zostat uwzgledniony, na okoliczno$é
zasadnosci zarzutow ad. 3, ad. 4 i ad 5. Kasacja zawierata takze wniosek w trybie
art. 532 § 1 k.p.k.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Whniesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
Pierwszy z podniesionych zarzutéw w ksztatcie zaprezentowanym w skardze

nie spetnia ustawowych wymogow okreslonych w art. 519 k.p.k. Zgodnie z tym
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przepisem, strona moze wnieS¢ kasacje od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od prawomocnego postanowienia
sgdu odwotawczego 0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu Srodka
zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Oznacza to, ze podnoszone w
kasacji zarzuty muszg wskazywac¢ na uchybienia, o ktérych mowa w art. 523 § 1
k.p.k., do ktérych doszto na etapie postepowania drugoinstancyjnego.
Niedopuszczalne jest wiec bezposrednie atakowanie w kasacji orzeczenia sgdu
pierwszej instancji, a takze kwestionowanie poczynionych na tym etapie ustalen
faktycznych. Tymczasem zarzut obrazy art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
skierowany jest wtasnie w stosunku do orzeczenia sgdu a quo. To bowiem ten sad,
a nie sad odwotawczy, stosowat wskazane przepisy. Sad drugiej instancji jedynie
kontrolowat prawidtowosc¢ ich zastosowania. Nie zmieniat natomiast ani ustalen
faktycznych, ani oceny dowoddéw, co powoduje, ze wskazany zarzut ma charakter
niekasacyjny (vide postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2019 r., 1ll KK 508/18, LEX
nr 2603529). W tej sytuacji w zasadzie w ogole nie powinien by¢ rozpoznawany.
Jak jednak stusznie zwraca sie uwage w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zarzuty
podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu a quo podlegajg rozwazeniu
przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego (por.
wyrok SN z 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).
Tym samym oceniajgc pierwszy z podniesionych zarzutéw w mysl| art. 118 § 1 k.p.k.
przez pryzmat uzasadnienia kasacji, nalezato go potraktowa¢ jako probe
zakwestionowania standardu rzetelnej kontroli odwotawczej, wyznaczonego przez
przepisy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. W konsekwencji nalezato go
rozpozna¢ we wskazanym zakresie fgcznie z zarzutem drugim, ktéry dotyczyt
nierozwazenia i nieustosunkowania sie przez sgd odwotawczy do wszystkich
zarzutéw i wnioskéw zawartych w apelacji obroncy C.D.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze z innym
razgcym naruszeniem prawa, ktore mogto mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia
drugoinstancyjnego (art. 523 § 1 k.p.k.) mozemy mie¢ do czynienia wowczas, gdy
zarzuty sformutowane w srodku odwotawczym zostang w ogdle pominiete przez

sad ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.), badZz w sytuacji, w ktorej wprawdzie stang sie
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przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposob odbiegajgcy od
wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
Zachowanie owej rzetelnosci badacC jednak nalezy przez pryzmat argumentacji
zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (zob. postanowienie SN z dnia 20
maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654). To na autorze kasacji spoczywa
obowigzek wskazania konkretnych zarzutow apelacyjnych, z ktorymi wigze
naruszenie standardu rzetelnej kontroli odwotawczej oraz uzasadnienia swego
stanowiska w odniesieniu do argumentacji (lub jej braku) sadu ad quem.
Postepowanie kasacyjne stuzy bowiem eliminacji prawomocnych orzeczen sgdow,
ktére ze wzgledu na charakter (doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie
mogg osta¢ sie w obrocie prawnym (vide postanowienie SN z dnia 26 lutego 2020
r., I KK 52/20, LEX nr 3078055).

Pomijajgc fakt, iz kasator nie wskazat precyzyjnie zarzutow apelacyjnych,
ktére w jego ocenie zostaty rozpoznane nierzetelnie, to zdaje sie rowniez nie
dostrzegac¢, ze sad ad quem szczegdétowo ustosunkowat sie do wszystkich
naruszeh prawa procesowego i materialnego awizowanych w zwyklym srodku
odwotawczym, czemu dat wyraz na 8 stronach uzasadnienia. Dotyczy to zaréwno
obrazy art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., jak rowniez art. 65 § 1 k.k. i
wywodzonych z tego btedow w ustaleniach faktycznych. Wbrew stanowisku
skarzgcego, sad odwotawczy wyjasnit powody, dla ktérych w jego ocenie sad a quo
stusznie nie dat wiary wyjasnieniom C.D. w zasadniczej ich cze$ci. Zauwazyt, ze
stojg one w sprzecznosci ze spojnymi i wzajemnie sie uzupetniajgcymi
oswiadczeniami procesowymi J.G., £t K., B.J., N.B., A.B.,, D.W., KW., J.R,, K.R,,
S.M., R.D., AK. czy t.t. Co wiecej, podkreslit, ze relacje tych os6b korespondujg z
dowodami z dokumentow i opiniami biegtych. Powyzszym wnioskom skarzgcy
przeciwstawia stwierdzenie, ze ,oskarzony byt pomawiany bezpodstawnie przez
Swiadkow, a takze w znacznej czesci przez wspotoskarzonych”, co z calg
pewnoscig nie moze zosta¢ uznane za skuteczne podwazenie prawidtowosSci
poczynionych ustalen, w tym w zakresie zamiaru po stronie skazanego. Sad
odwotawczy odnidst sie rowniez do kwestii prawidtowosci ustalenia, iz C.D. uczynit

sobie z popetniania przestepstw state zrodto dochodow. Z argumentacjg sadu ad
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guem skarzgcy nawet nie stara sie polemizowaé, stwierdzajgc arbitralnie, ze sad
btednie przypisat mu dziatanie w warunkach art. 65 § 1 k.k. Reasumujgc, skarzacy
powotuje sie na ,liczne rozbieznosci zawarte w dowodach z dokumentéw i
wynikajgce z tresci zeznan swiadkow”, a takze ,wiele btedéw logicznych i btedéw
faktycznych” w rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktérych w zaden sposob nie
wyjasnia, co przesgdza o oczywiste] bezzasadnosci dwdch pierwszych zarzutéw
kasacyjnych. O naruszeniu standardow rzetelnej kontroli nie moze by¢ bowiem
mowy w Swietle uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Catkowicie chybione sg rowniez zarzuty trzeci, czwarty i piaty. Wbrew
stanowisku skarzgcego, C.D. zostat prawidtowo zawiadomiony o terminie rozprawy
apelacyjnej. Jak bowiem wynika z akt sprawy, zawiadomienie to odebrat on
osobiscie w dniu 5 pazdziernika 2022 r. (k. 3909v). Ponadto jak stusznie zauwaza
prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ww. miat wiedze o terminie rozprawy
odwotawczej, o czym Swiadczy przestany przez niego e-mail z wnioskiem o jej
odroczenie (k. 3910-3917). W tej sytuacji niestawiennictwo oskarzonego,
niezaleznie od jego przyczyny, nie stanowito przeszkody w rozpoznaniu sprawy
zwazywszy, ze jego udziat w rozprawie nie byt obowigzkowy, a jego interesy byty
wiasciwie zabezpieczone przez jego obronce, obecnego na rozprawie apelacyjnej
w dniu 17 pazdziernika 2022 r. Sgd drugiej instancji byt wiec uprawniony, powotujgc
sie na tresci art. 117 § 3a k.p.k., do nieuwzgledniania wniosku oskarzonego o
odroczenie tej rozprawy. Tym bardziej, ze z przedtozonej dokumentacji nie wynikato,
aby w dniu wyznaczonej rozprawy (17 pazdziernika 2022 r.) oskarzony miat byc
hospitalizowany. Zatgczyt jedynie zaswiadczenie o niezdolnosci do pracy w okresie
od 31 sierpnia do 28 pazdziernika 2022 r., co nie oznacza przeciez automatycznie
niemoznosci stawiennictwa do sgdu. Co wiecej, skarzgcy nawet na etapie
kasacyjnym nie starat sie wykazac, iz stan zdrowia C.D. uniemozliwiat mu udziat w
rozprawie apelacyjnej, ograniczajgc sie w istocie do zatgczenia tozsamych
dokumentow, co na etapie postepowania drugoinstancyjnego. Ponadto godzi sie
zauwazyc, ze rowniez niepoparte zadnymi dowodami sg twierdzenia, ze ww. nie byt
w stanie odebra¢ uzasadnienia wyroku sagdu pierwszej instancji oraz napisaé
wiasnej apelacji ,z uwagi na pobyty w szpitalach i lezenie w domu”. Dwukrotne

awizo orzeczenia sgdu meriti miato miejsce w kwietniu 2021 r. (k. 3828). Z akt
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sprawy nie wynika natomiast, aby w tym czasie skazany byt hospitalizowany. W tej
sytuacji nie sposob uznac, iz na etapie postepowania odwotawczego doszto do
naruszenia przepiséw art. 6 EKPC, art. 450 § 3 k.p.k., art. 453 § 2 k.p.k. czy art.
374 § 1 k.p.k.

Catkowicie nieuzasadniony okazat sie rowniez ostatni z podniesionych
zarzutéw. Zgodnie z art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. kasacja nie moze by¢ wniesiona
wylacznie z powodu niewspotmiernosci kary. Uzyty w tym przepisie zwrot
.Wylgcznie” nie oznacza, ze zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary moze byc¢
podniesiony obok jakichkolwiek innych zarzutow. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze wolno w kasacji twierdzi¢, ze kara jest
niewspotmierna pod warunkiem jednak, ze zarzuca sie razgcg obraze prawa
materialnego lub procesowego, ktéra mogta mieC istotny wplyw na tres¢
rozstrzygniecia o karze (zob. wyrok SN z dnia 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99,
OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 15; postanowienie SN z dnia 2 czerwca 2015 r., IV KK
131/15, LEX nr 1755914; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 r., lll KK 187/15, LEX
nr 1984691; postanowienie SN z dnia 27 wrzesnia 2016 r., V KK 245/16, LEX nr
2149236; postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2022 r., V KK 606/21, LEX nr
3369853). Skarzgcy stara sie uczyni¢ zados¢ temu obowigzkowi poprzez prébe
zakwestionowania przypisania skazanemu dziatania w warunkach art. 65 § 1 k.k.
Czyni to jednak nieudolnie, albowiem jak wskazano wyzej, nie przedstawia zadnych
argumentow na podwazenie prawidtowosci przyjetej w tym zakresie kwalifikacji
prawnej, w istocie probujgc zakwestionowaé poczynione na etapie
pierwszoinstancyjnym ustalenia co do uczynienia sobie przez skazanego z
popetnianych przestepstw statego zrédta dochodow. Potwierdza to tres¢ apelaci
obroncy skazanego, w ktoérej podniesiono wtasnie zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych polegajgcego na niezasadnym uznaniu, ze C.D. dziatat w warunkach
okre$lonych w art. 65 § 1 k.k. Jak juz wskazano, sad odwotawczy odniést sie do
tego zarzutu w sposéb prawidtowy. Zatem twierdzenie o razgcej niewspotmiernosci
kary orzeczonej wobec skazanego z uwagi na niezasadne uznanie, ze uczynit
sobie z popetniania przestepstw state Zrodto dochododw jest nieuzasadnione.

Majgc powyzsze na wzgledzie, nie dopatrujgc sie uchybien, o ktérych mowa

w art. 439 § 1 k.p.k.,, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego jako
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oczywiscie bezzasadng. Tym samym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego postanowienia okazato sie bezprzedmiotowe.
Stad tez postanowiono jak w sentencji, kosztami postepowania kasacyjnego

obcigzajgc skazanego C.D., zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

(P.B.)
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