Sygn. akt | KK 178/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie L. U.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 lipca 2021 r.,

whniosku petnomocnika pokrzywdzonego J. S.,

0 zasgdzenie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

na podstawie art. 89 ust. 4 i art. 112 ust. 1 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach
lekarskich w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit
zasagdzi¢ od L. U. na rzecz pokrzywdzonego J. S. kwote 1920
(tysigc dziewieCset dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2021 r., wydanym w sprawie | KK 178/20,
Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong przez obronce obwinionego lekarza L. U.
od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt NSL
Rep. (...), zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w K. z dnia 6
listopada 2019 r., sygn. akt OSL- (...) jako oczywiscie bezzasadng i obcigzyt L. U.
kosztami postepowania kasacyjnego.

W dniu 5 lipca 2021 r. do Sadu Najwyzszego wptynat wniosek petnomocnika
pokrzywdzonego J. S. o wydanie postanowienia w przedmiocie zasgdzenia od

ukaranego lekarza L. U. na rzecz pokrzywdzonego J. S. zwrotu poniesionych



wydatkow zwigzanych z ustanowieniem profesjonalnego petnomocnika — w kwocie
22.320,00 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z lektury akt Sadu Najwyzszego wynika, ze aktywnos¢ petnomocnika
pokrzywdzonego w ramach postepowania kasacyjnego przejawiata sie w dwojaki
sposbb, tj. poprzez sporzgdzenie odpowiedzi na kasacje obroncy obwinionego
(k. 16-19) oraz reprezentowanie pokrzywdzonego na rozprawie kasacyjnej (k. 37).
Z tytutlu ustanowienia tego petnomocnika pokrzywdzony J. S. ponidst wiec
uzasadnione wydatki (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.). Wobec obcigzenia L. U. kosztami
postepowania kasacyjnego to on — z mocy powotanych na wstepie przepiséw —
powinien zwrdcic¢ je pokrzywdzonemu. Wysokos¢ tych wydatkow zostata ustalona
na podstawie rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz.
1800). Zgodnie z trescig § 11 ust. 2 pkt 6 w zw. z ust. 7 przywotanego aktu
prawnego wysokos$¢ minimalnej stawki za reprezentowanie pokrzywdzonego przed

Sadem Najwyzszym wynosi 1200 zt.

Z Kkolei za sporzgdzenie odpowiedzi na kasacje, ze wzgledu na brak
okreslenia w rozporzagdzeniu stawki wynagrodzenia za te czynnosc, Sad Najwyzszy,
majgc na uwadze tres¢ § 20 wskazanego aktu prawnego, zgodnie z ktérym
wysokos¢ stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w rozporzgadzeniu
ustala sie przyjmujgc za podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym
rodzaju, uznat, ze zastosowanie znajduje tu przepis § 11 ust. 4 pkt 2 tego
rozporzgdzenia, okreslajgcy stawki minimalne przewidziane dla czynnosci m.in.
sporzgdzenia opinii 0 braku podstaw do wniesienia kasacji (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2017 r., V KK 147/17, OSNKW 2018, z. 1,
poz. 11; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2019 r., IV KK
372/18; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2021 r., IV KK 574/20).

Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze Sad Najwyzszy, baczgc na nakfad pracy
petnomocnika pokrzywdzonego w postepowaniu kasacyjnym, nie uznat za celowe

przyznanie wynagrodzenia w maksymalnej kwocie, tj. szesciokrotnosci stawki



minimalnej (§ 15 ust. 3 rozporzadzenia), tym bardziej ze wydatki w tej wysokosci

nie zostaty udokumentowane.

Sad Najwyzszy nie mogt tez orzec w przedmiocie wydatkow poniesionych
przez pokrzywdzonego w postepowaniu przed innymi sgdami, bowiem
w postanowieniu z dnia 15 kwietnia 2021 r. rozstrzygat wytacznie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



