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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie G. C. skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 28 listopada 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 943/21

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sgdowi Rejonowemu

w D. do ponownego rozpoznania.
UZASADNIENIE

G. C. zostat oskarzony o to, ze w nieustalonym dniu w okresie zimowym 2021 r.,
w B., obcowat ptciowo z matoletnig ponizej lat 15 X.Y.., odbywajgc z nig stosunek
oralny oraz wktadajgc palce do jej pochwy, to jest o czyn z art. 200 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt 1l K 943/21, Sad Rejonowy w D.:
1. oskarzonego G. C. uznat za winnego popefnienia zarzucanego mu czynu,

opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 200 § 1 k.k. i za to na
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podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 1 i § 6 pkt 3 k.k. wymierzyt mu

kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres préby

wynoszacy 3 (trzy) lata;

na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do informowania

sadu o przebiegu okresu préby, w formie pisemnej co 6 (sze$¢) miesiecy;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonemu okres jego zatrzymania w dniu 19 sierpnia 2021 r. od
godz. 6:10 do godz. 11:10, zaokraglajac w gore do petnego dnia, przyjmujgc,
iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci odpowiada jednemu

dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku zadna ze stron nie wywiodta zwyczajnego Srodka

zaskarzenia i uprawomocnit sie on w dniu 16 grudnia 2022 r. (k. 344).

Od orzeczenia tego kasacje wywiodt Prokurator Generalny, ktory zaskarzyt je

w catosci, na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc mu:

1.

razgce i mogace miec istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 51 § 2 k.p.k. w zw. z art. 334
§ 3kpk.wzw.zart. 330 § 2 k.p.k. iart. 16 § 1 k.p.k. oraz art. 350 § 4 k.p.k.
wzw. zart. 117 §1i 2 k.p.k. (wzw. z art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.), polegajgce na
wadliwym przyjeciu, iz w toku postepowania karnego zostaty uwzglednione
prawnie chronione interesy matoletniej pokrzywdzonej X.Y.. w sytuacji, gdy z
uwagi na smier¢ opiekuna prawnego ww. matoletniej w toku postepowania
przygotowawczego niezasadnym byto uznanie, iz matoletnia pokrzywdzona
zostata w sposéb prawidtiowy zawiadomiona o skierowaniu aktu oskarzenia
przeciwko G. C. o popetniony na jej szkode czyn z art. 200 § 1 k.k. oraz o
wyznaczeniu pierwszego terminu rozprawy gtéwnej, co skutkowato nieupraw-
nionym rozpoczeciem przewodu sgdowego oraz kontynuowaniem
rozpoznania sprawy, zamiast prawidlowo - odroczeniem rozprawy i w

konsekwencji doprowadzito do zaniechania wyznaczenia na wniosek sadu
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meriti w toku postepowania rozpoznawczego przez sad opiekunczy w trybie
art. 99 § 1 k.r.o. kuratora reprezentujgcego interesy matoletniej pokrzywdzonej
w  postepowaniu  karnym, zaniechania prawidtowego pouczenia
pokrzywdzonej o mozliwosci uzyskania statusu strony w postepowaniu
jurysdykcyjnym i zwigzanych z tym uprawnien, w tym m.in. do inicjatywy
dowodowej, uzyskania zados¢uczynienia za doznang krzywde wynikajgcg z
popetnionego na jej szkode przestepstwa, jak i mozliwosci zaskarzenia
wyroku, czego ostatecznym wynikiem byto uniemozliwienie realizacji
uprawnien procesowych X.Y.. jako pokrzywdzonej w stadium sgdowym

postepowania karnego;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wydanego wyroku naruszenie przepisu
prawa materialnego - art. 41 § la zd. drugie k.k. poprzez zaniechanie
orzeczenia wobec oskarzonego na czas okreslony albo dozywotnio,
obligatoryjnego $rodka karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub
okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okres$lonych zawodow
albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub z opiekg nad nimi, w sytuacji uznania G. C. za winnego
popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k., a wiec czynu skierowanego przeciwko
wolnos$ci seksualnej popetnionego na szkode matoletniego pokrzywdzonego i
wymierzenia mu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w D. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Prokurator Generalny ma bowiem racje wskazujgc, ze w postepowaniu
poprzedzajgcym wydanie zaskarzonego orzeczenia doszto do razgcego naruszenia
przepisow wymienionych w pierwszym zarzucie kasacji, na skutek czego X.Y..
zostata pozbawiona prawa do udziatu w rozprawie gtéwnej i realizowania w jej toku
przystugujgcych pokrzywdzonej uprawnien procesowych. Sgd przeprowadzit bowiem
rozprawe gtéwng i wydat wyrok ignorujgc fakt, ze Y.Y.., przedstawicielka procesowa

matoletniej pokrzywdzonej, do ktérej skierowano zawiadomienie o rozprawie gtownej
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ze stosownymi pouczeniami, zmarta w dniu 14 grudnia 2021 r., zanim wystano do
niej zaréwno zawiadomienie o przestaniu do sgadu aktu oskarzenia, jak i - co
oczywiste - zawiadomienie o pierwszym terminie rozprawy gtownej (k. 302, k. 10
zatgcznika adresowego). Powzigwszy wiadomosc¢ o tej okolicznosci, co nastgpito
najpdzniej na drugim terminie rozprawy gtéwnej (j. w dniu 30 czerwca 2022 r.) sad
pierwszej instancji zaniechat podjecia czynnosci zmierzajgcych do urzeczywistnienia
uprawnien matoletniej pokrzywdzonej w toku postepowania jurysdykcyjnego, w tym
w szczegodlnosci zapewnienia jej w tym postepowaniu nalezytej reprezentacji i
zdecydowat sie kontynuowaé rozprawe gtébwng, ktérg zwienczyto wydanie
zaskarzonego orzeczenia. O daleko idgcym zlekcewazeniu przez sad jego
obowigzkéw procesowych w przedmiotowym obszarze nader dobitnie sSwiadczy
réwniez to, ze pomimo swiadomosci, iz Y.Y.. nie zyje i odnotowania tego faktu,
zarowno w protokole rozprawy gtéwnej z dnia 30 czerwca 2022 r., jak i z dnia 6
grudnia 2022 r., na poczagtku stycznia 2023 r. wystano do Y.Y.. pismo informujgce o
tredci zaskarzonego wyroku (k. 13 zatgcznika adresowego).

Powyzsze uchybienia bez watpienia nalezy uznac¢ za majgce charakter razgcy
i moggce miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Prawidiowo poinformowany
przedstawiciel matoletniej pokrzywdzonej mogitby wszak wstgpic w prawa
oskarzyciela positkowego, a nastepnie w szczegdlnosci sktada¢ wnioski dowodowe
i zabra¢ gtos w toku gtosow koncowych. Miatby rowniez prawo do ztozenia wniosku,
o ktéorym mowa w art. 46 § 1 k.k.

Jako w petni zasadny nalezato réwniez oceni¢ zarzut podniesiony w punkcie 2
kasacji. Art. 41 § 1a k.k., w brzmieniu obowigzujagcym od 1 pazdziernika 2017 r. do
dnia 30 wrzesnia 2023 r. stanowit bowiem, ze sgd moze orzec zakaz zajmowania
wszelkich lub okreSlonych stanowisk, wykonywania wszelkich Ilub okreSlonych
zawodow albo dziatalno$ci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okreSlony albo dozywotnio w razie
skazania na kare pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo przeciwko zyciu
lub zdrowiu na szkode matoletniego. Sgd orzeka [podkreslenie SN] zakaz
zajmowania wszelkich lub okre$lonych stanowisk, wykonywania wszelkich Ilub
okreSlonych zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg,

leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okre$lony albo dozywotnio w
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razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na
szkode mafoletniego. Z tresci przywotanej regulacji w sposob jednoznaczny wynika,
ze w sytuacji skazania oskarzonego (i to niezaleznie, na jakg kare) za przestepstwo
przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego, sad
zobligowany byt do orzeczenia wskazanego w powotanym przepisie srodka karnego.
Zgodnie z utrwalonym w doktrynie i judykaturze poglgdem, na co trafnie zwrécit
uwage autor kasacji, z perspektywy obowigzku orzeczenia ww. $rodka karnego
irrelewantne jest, czy sprawca kiedykolwiek zajmowat stanowisko, wykonywat zawéd
lub prowadzit dziatalnos¢, ktérych 6w srodek dotyczy (zob. A. Zidtkowska [w:] Kodeks
karny. Komentarz, wyd. Ill, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2020, komentarz
do art. 41, teza 11). Oczywiste jest réwniez i to, ze z obowigzku orzeczenia tego
srodka karnego nie zwalniato sgdu zastosowanie instytucji nadzwyczajnego
ztagodzenia kary (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt
V KK 45/23). Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze uwagi te — w relewantnym dla
rozwazanego problemu zakresie — zachowujg swojg aktualno$¢ takze po zmianie
wprowadzonej do art. 41 § 1a k.k. na mocy nowelizacji z dnia 7 lipca 2022 r. (Dz. U.
z 2022 r., poz. 2600 ze zm.), ktora weszta w zycie w dniu 1 pazdziernika 2023 r.

Powyzszy wywdd prowadzi do konkluzji, ze przez brak orzeczenia wobec
oskarzonego ww. srodka karnego, sad pierwszej instancji dopuscit sie razgcej obrazy
art. 41 § 1a k.k., ktéra bez watpienia miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie zasadng i
uwzgledniwszy jg w catosci na posiedzeniu, przeprowadzonym w trybie art. 535 § 5
k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w D. do
ponownego rozpoznania. W prowadzonym postepowaniu sad meriti podejmie
czynnosci umozliwiajgce pokrzywdzonej realizacje przystugujgcych jej uprawnien
procesowych, a nastepnie wyda orzeczenie, ktére bedzie urzeczywistniato standard
sprawiedliwosci prawnomaterialnej i proceduralne;j.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.

(M.K)
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