Sygn. akt | KK 173/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marek Motuk
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska i Anna Kuras

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie D. P. M. skazanego z art. 258 § 3 k.k. i

K. skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 kwietnia 2022 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 30 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w zaskarzonej czesci,
tj. co do A. K. w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt. 1.5.b) -
d), g) - i), Il. oraz IV.,, zas co do D. M. co do rozstrzygnieé¢
zawartych w pkt. 1.8.b) - f), i) oraz Il. i IV., zas na podstawie art.
536 kpk w zw. z art. 435 kpk takze co do B. B. (pkt. Il. i V.), M. C.
pkt. l.1.a) oraz Il. i V.), B. D. (pkt. l.2.a.) oraz Il. i V., W. D. (pkt. 1.3.a)



ill.), A. K. (pkt. l.4.a) oraz Il. i IV.), E. K. (pkt. 1.6.b) i d) oraz II. i
IV.), A. M. (pkt.l.7.a) oraz ll.ilV.), H. S. (pkt.1.9.a) orazll.iV. oraz
wyrok Sadu Okregowego w L. w zakresie w jakim zostat
utrzymany w mocy i sprawe w tej czesci przekazuje do

ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w L.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w t.. wyrokiem z 30 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...), uznat:
B. B. za winnego popetnienia czynéw wyczerpujgcych znamiona:
-art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 315§ 1 kk. w zw. z art. 12 k.k.,
za ktory zostata mu wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kara
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych liczonych po 20 zt kazda (pkt 1). Na
mocy art. 69 § 1i 2 k.k.,, art. 70 § 1 kk. i art. 72 § 1 pkt 1 warunkowo zawieszono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego na okres 2
lat proby zobowigzujgc do informowania Sgdu o jej przebiegu co 3 miesigce (pkt 2).
M. C. za winnego popetnienia czynow wyczerpujgcych znamiona:
-art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 278 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktory zostata mu
wymierzona kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3),
-art. 18§ 3 k.k. wzw.zart. 54 § 1 kk.s.wzb. zart. 56 § 1 k.ks.wzw. zart. 6 § 2
kk.s.wzw.zart. 7§ 1k.k.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s.,
za ktory zostata mu wymierzona kara 6 miesiecy pobawienia wolnosci i kara
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych liczonych po 50 zt kazda (pkt 4),
-art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 4
miesiecy pozbawienia wolnoséci (pkt 5). Orzeczone wobec oskarzonego
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczono i wymierzono oskarzonemu
kare tgczng 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono
na okres 2 lat proby z obowigzkiem informowania Sgdu co 3 miesigce o jej
przebiegu (pkt. 6 i 7)
B. D. za winng popetnienia czynoéw wyczerpujgcych znamiona:
-art. 18 § 3 k.k. w zw.z art. 54 k.k.s. w zb. z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 4
kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw.z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.
w zw. z art. 20 § 2 kk.s., za ktéry zostata jej wymierzona kara 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 2 lat
préby zobowigzujgc oskarzong co 3 miesigce do informowania Sgdu o jej przebiegu
(pkt. 81 9)

W. D. za winnego popetnienia czynodw wyczerpujgcych znamiona:

-art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 54 § 1 k.k.s.wzb. zart. 56 § 1 k.k.s. wzb. zart. 62 § 4
kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.
w zw. z art. 20 § 2 k.k.s., za ktory zostata mu wymierzona kara 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kara grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych liczonych
po 50 zt kazda (pkt 10)

-art. 18 § 3 k.k. wzw.z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 315 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,
za ktéry zostata mu wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 11)
-18 § 3 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry zostata mu
wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 12). Na podstawie art. 39 §
112 kks. iart. 20 § 2 kks. i art. 8 § 1 i 2 k.k. potaczono wymierzone
oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymarzono tgczng kare 1
roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonie warunkowo zawieszono na okres 3 lat
préby zobowigzujgc oskarzonego w tym czasie do informowania Sadu co 3
miesigce o jej przebiegu (pkt 13).

A. K. za winng popetnienia czyndw wyczerpujgcych znamiona:

- art. 258 § 1 k.k.,, za ktory zostata oskarzonej wymierzona kara 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 15)

-art. 54 § 1 kks.wzb.zart. 56 § 1 k.ks.wzb.zart. 62§ 4 kk.s.wzw.zart. 6 § 2
kks.wzw.zart. 78§ 1 kks. wzw. zart. 37 § 1 pkt 1i 5 kk.s., za ktory zostata
oskarzonej wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kara grzywny w
wymiarze 500 stawek dziennych liczonych po 50 zt kazda (pkt 17). Orzeczone
wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnosci potgczono i wymierzono jej kare
tagczng 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonie warunkowo zawieszono na
okres 3 lat proby, oddajgc w tym czasie wymieniong pod nadzor kuratora sgdowego
(pkt. 19 i 20). Zaliczono oskarzonej na poczet tej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 21). A. K. zostata uniewinniona od zarzutéw
popetnienia czyndéw wskazanych w pkt. Il, IV i V aktu oskarzenia (pkt. 16 i 18).

A. K. za winnego popetnienia czynéw wyczerpujgcych znamiona:



- art. art. 258 § 1 k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 1 roku pozbawienia
wolnosci (pkt 22)

-art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzb. zart. 315§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 23)

-art. 54 § 1 kks.wzb.zart. 56 § 1 k.k.s.wzb.zart. 62§ 4 kk.s.wzw.zart. 6 § 2
kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1i 5 kk.s.wzw.zart. 9§ 3
k.k.s., za ktéry zostata mu wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kara
grzywny wymiarze 300 stawek dziennych liczonych po 50 zt kazda (pkt 24)

- art. 299 § 1 k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 25)

-art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktory zostata mu
wymierzona kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 26). Orzeczone
wobec oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczono i
wymierzono oskarzonemu kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci, na ktorej poczet
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 27 i 28).

E. K. za winnego popetnienia czyndw wyczerpujgcych znamiona:

-art. 54 § 1 k.ks.wzb. zart. 56 § 1 k.k.s. wzb.zart. 62 §4 k.k.s.wzw. zart. 62 §
1kks.wzb.zart. 62§ 2kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. wzw. z art. 38 pkt 3 kk.s.wzw. zart. 23§ 1i 3
k.k.s., za ktéry zostata mu wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kara
grzywny wysokosci 200 stawek dziennych liczonych po 50 zt kazda (pkt 29)

- art. 258 § 3 k.k., za ktéry zostata mu wymierzona kara 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 30). Wymierzone temu oskarzonemu kary jednostkowe
potgczono i wymierzono mu kare tgczng w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 32). Uniewinniono wymienionego od zarzutu popetnienia
czynu opisanego w pkt Il aktu oskarzenia (pkt 30).

A. M. za winng popetnienia czyndw wyczerpujgcych znamiona:

- art. 258 § 1 k.k., za ktéry zostata jej wymierzona kara 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 33)

-art. 54§ 1 kks.wzb.zart. 56 § 1 kk.s.wzb.zart. 62§ 4 k.ks.wzw.zart. 6 § 2
kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt. Li5kks..wzw.zart. 9§ 3



k.k.s., za ktory zostata jej wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kara
grzywny wysokosci 500 stawek dziennych liczonych po 50 zt kazda (pkt 35).
Wymierzone oskarzonej kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczono i
wymierzono jej kare tgczng 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 37), ktorej wykonie
warunkowo zawieszono na okres préby 3 lat poddajgc w tym okresie oskarzang
nadzorowi kuratora sgdowego (pkt 38), a dodatkowo na poczet tej kary zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 39). Uniewinniono
wymieniong od zarzutu popetnienia czyndw opisanych w pkt Il i VII aktu oskarzenia
(pkt 34 i 36).

D. P. M. za winnego popetnienia czynéw wyczerpujgcych znamiona:

-art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzb. z art. 315 § 1 k.k. z art. w zw. z art.
12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktory zostata mu wymierzona kara 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 41)

-z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 §1
k.k., za ktory zostata mu wymierzona kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
(pkt 42)

-art. 54 § 1 kkss.wzb.zart. 56 § 1 kk.s.wzb.zart. 62§ 4 k.ks.wzw.zart. 6 § 2
k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt. 1i 5 k.k.s., za ktory zostata mu
wymierzona kara 1 roku pozbawienia wolnosci i kara grzywny w wymiarze 500
stawek dziennych liczonych po 50 zt kazda (pkt 43)

-art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 k.k., za
ktéry zostata mu wymierzona kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 44)

-art. 299 § 1 k.k. . wzw. z art. 12 k.k. za ktéry zostata mu wymierzona kara 1 roku
pozbawienia wolnosci (pkt. 45)

-art. 286 § 1 kk.wzw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 12 kk. wzw. z art. 65 § 1
k.k., za ktory zostata mu wymierzona kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
(pkt 47). Wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolnosci
potgczono i wymierzono mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci (pkt 48), na
poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt
49). Uniewinniono wymienionego od zarzutu popetnienia czynéw opisanych w pkt
VIl — VIII aktu oskarzenia (pkt 46).

H. S. za winng popetnienia czyndw wyczerpujgcych znamiona:



-18§ 3 kk.wzw. zart. 54 § 1 kk.s. wzb. zart. 56 § 1 k.k.s. wzb. z art. 62 § 4
kks.wzw.zart.6 §2k.ks.wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s.
w zw. z art. 20 § 2 k.k.s., za ktéry zostata jej wymierzona kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 50), ktérej wykonie warunkowo zawieszono na okres 3
lat proby zobowigzujagc w tym czasie oskarzong do informowania Sgdu o jej
przebiegu co 3 miesigce (pkt. 51).

Na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego A. K. przepadek
réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa: w kwocie 432.000 zi
w zwigzku ze skazaniem w punkcie 23 wyroku (pkt 52), w kwocie 529.052 zt w
zwigzku ze skazaniem w punkcie 26 wyroku (pkt 53), takze na podstawie art. 299 §
7 k.k. w kwocie 185.658.00 zt w zwigzku ze skazaniem w punkcie 25 wyroku (pkt
54).

Na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego D. P. M. przepadek
réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa: w kwocie 248.366 zt
w zwigzku ze skazaniem w punkcie 41 wyroku (pkt 55), w kwocie 529.052 zt w
zwigzku ze skazaniem w punkcie 42 wyroku (pkt 56), w kwocie 2.295.000 zt w
zwigzku ze skazaniem w punkcie 47 wyroku (pkt 57), takze na podstawie art. 299 §
7 k.k. w kwocie 185.808.00 zt w zwigzku ze skazaniem w punkcie 45 wyroku (pkt
58).

Na mocy art. 46 § 1 k.k. tytutem czesciowego naprawienia szkody
zasgdzono solidarnie od oskarzonych D. P. M. i A. K. narzecz B. Z. kwote 10.000

zt (pkt 59). Rozstrzygnieto o kosztach postepowania (pkt 60 i 61).

Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonych,
wyrokiem z 31 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zaskarzony wyrok Sadu |

instancji:
I. zmienit w ten sposéb, ze:

1. w stosunku do M. C.:

1. ustalit w czynie przypisanym w pkt. 4 kwote w zakresie podatku VAT za
okres 2003 r. — 2005 r. na nie mniej niz 1.994.500 zi, a nie wiecej niz
2.697.266 zt, w zakresie podatku dochodowego od D. M. za 2003 r. w



kwocie okoto 300.000 zi, nie wiecej niz 399.155,80 zt, zastgpit stowa
,oraz zeznan podatkowych PIT i CIT w zakresie podstawy
opodatkowania”, stowami ,oraz zeznah podatkowych PIT w zakresie,
podstawy opodatkowania” i wyeliminowat z opisu czynu sformutowania:
.W zakresie podatku akcyzowego naleznego od spoétki za okres styczen
2003 r. - kwiecien 2004 r. w tacznej kwocie 517.015,00 zt stanowigcej
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej duzej wartosci” i ,zeznaniach
CIT”;

1. w stosunku do B. D.:

1. ustalit w czynie przypisanym w pkt. 8 date koncowag czynu na nie
pozniej niz do konca stycznia 2005 r., kwote w zakresie podatku VAT
za okres: 2003 r. - grudzien 2004 r. na nie mniej niz 1.354.500 zt , a
nie wiecej niz 1.764.531 zt , w zakresie podatku akcyzowego w

kwocie nie wiekszej niz okoto 517.015, 00 zt ;
2. w stosunku do W. D., przy zastosowaniu art. 435 k.p.k.:

1. ustalit w przypisanym czynie w pkt. 10 date koncowg czynu na nie
pozniej niz do konca stycznia 2006 r., kwote w zakresie podatku VAT
za okres: 2003-2005 r. na nie mniej niz 1.994.500 zt , a nie wiecej niz
2.697.266 zt, w zakresie podatku akcyzowego w kwocie nie wigkszej
niz okoto 517.015, 00 z;

2. w stosunku do A. K.:

a) ustalit w przypisanym czynie w pkt. 17 kwote w zakresie podatku VAT
za okres 2003 r. — 2005 r. na nie mniej niz 1.994.500 zt , a nie wiecej
niz 2.697.266, w zakresie podatku dochodowego od D. M. za 2003 r.
w kwocie okoto 300.000 zt , nie wiecej niz 3.155.80 zt, w zakresie

podatku akcyzowego w kwocie okoto 517.015,00 zt;
3. w stosunku do A. K.:

1. uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej,



54,

2. ustalit w czynie przypisanym w pkt. 23, Zze doprowadzit do

niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie
318.703,58 zt,

. ustalit kwote orzeczonego w pkt. 52 przepadku korzysci majgtkowej na

106.200 z,

. ustalit w czynie przypisanym w pkt 24 kwote w zakresie podatku VAT

za okres 2003 r. — 2005 r. na nie mniej niz 1.994.500 zt , a nie wiecej
niz 399.155,80 zt, w zakresie podatku dochodowego od D. M. za 2003
r. w kwocie okoto 300.000 zt , nie wiecej niz 399.155,80 zt, w zakresie

podatku akcyzowego w kwocie nie wiekszej niz okoto 517.015, 00 zi,

uniewinnit oskarzonego od czynu przypisanego w pkt. 25 i w tej czesci

kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

6. uchylit rozstrzygniecie o przepadku korzysci majgtkowej z pkt.

. ustalit w przypisanym czynie w pkt. 26, ze doprowadzit do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie
nie mniejszej niz 179.821 z,

8. ustalit kwote orzeczonego w pkt. 53 przepadku na 59.940 zi,

. ha podstawie art. 39 §1i2 k.k.s., art. 20 § 2 k.k.s., art. 85§ 1i 2 k.k.

orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 2 lat i 7 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

1. w stosunku do E. K.:

1. uchylit rozstrzygniecie o karze fgcznej,

. wyeliminowat z opisu czynu przypisanego w pkt. 29 ,w ramach

zorganizowanej grupy przestepczej’, ustalit kwote w zakresie podatku
VAT za okres 2003 r. — 2005 r. na okoto 352.408 zt i wyeliminowat
sformutowanie ,stanowigcej uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej
duzej wartosci”, a z kwalifikacji prawnej wyeliminowat art. 37 § 1 pkt 1 i

5 k.k.s., a z podstawy prawnej skazania art. 38 pkt 3 k.k.s.;



3.

4.

uniewinnit oskarzonego od czynu przypisanego w pkt. 31 i w tej czesci

kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,

na podstawie art. 69§ 1i 2 kk., art. 70§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit

oskarzonemu na okres préby 2 lat;

5. w stosunku do A. M.:

a) ustalit w przypisanym czynie w pkt. 35 kwote w zakresie podatku VAT

za okres 2003 r. — 2005 r. na nie mniej niz 1.994.500 zt , a nie wiecej
niz 2.697.266 zt, w zakresie podatku dochodowego od D. M. za 2003 r.
w kwocie okoto 300.000 zi, nie wiecej niz 399.155,80 zt, w zakresie

podatku akcyzowego w kwocie nie wiekszej niz okoto 517.015, 00 zt;

1. w stosunku do D. M.:

a) uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej,

2.

ustalit w czynie przypisanym w pkt. 41, Zze doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie

nie mniejszej niz 318.703, 58 4,

ustalit kwote orzeczonego przepadku rownowartosci korzysci
majgtkowej w pkt. 55 na 106.200 zi,

ustalit w czynie przypisanym w pkt. 42, ze doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie
200.001 z,

ustalit kwote orzeczonego przepadku rownowartosci korzysci

majgtkowej w pkt 56 na 66.000 zi,

ustalit w czynie przypisanym w pkt 43 kwote w zakresie podatku VAT
za okres 2003 r.- 2005 r. na nie mniej niz 1.994.500 zi, a nie wiecej niz
2.697.266 zt, w zakresie podatku dochodowego od D. M. za 2003 r. w



10

kwocie okoto 300.000 zt, nie wiecej niz 399.155,80 zt, w zakresie

podatku akcyzowego w kwocie nie wiekszej niz okoto 517.015, 00 zi,

7. uniewinnit oskarzonego od czynu przypisanego w pkt. 45 i w tej czesci

kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa,
8. uchylit rozstrzygniecie o przepadku korzysci majgtkowej z pkt. 58 wyroku,

9. na podstawie art. 39 § 1i 2 kk.s., art. 20 § 2 k.k.s., art. 85§ 1i 2 k.k.
orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia

wolnosci;
10. wstosunku do H. S.:

1. ustalit w czynie przypisanym w pkt. 50 kwote w zakresie podatku VAT za
okres 2003 r. — 2005 r. na okoto 352.408 zt i wyeliminowat sformutowanie
»Stanowigcej uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej duzej wartosci”, a z
kwalifikacji prawnej wyeliminowat art. 37 § 1 pkt 1 i 5 k.k.s., a z podstawy
prawnej skazania art. 37 §1 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt |Il),
rozstrzygajac jednoczesnie w przedmiocie kosztow za postepowanie odwotawcze

(pkt. 1IV-V) oraz co do kosztéw udzielonej pomocy prawnej z urzedu (pkt I11).

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca D. M., adw. A. D.,
ktora zaskarzajgc to orzeczenie na korzys¢ skazanego w zakresie rozstrzygnie¢ z
pkt. 1.8.b), ¢), d), e), f), i), 1 i IV (tj. w catosci w zakresie winy skazanego za czyny

przypisane mu w pkt 40, 41, 42, 43, 44 i 47 wyroku Sgdu Okregowego), zarzucita:

1.razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sgd Okregowy i Sgd Apelacyjny
wskazania podstawy prawnej skazania D. M. za czyny zarzucane mu w pkt.
IV, V i IX aktu oskarzenia (pkt. 44, 45 i 47 wyroku Sgdu Okregowego), co
powoduje, ze mimo formalnego braku skazania, skazanemu zostata

wymierzona kara za w/w czyny, co stanowi sprzecznos$¢ w tresci wyroku
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uniemozliwiajgcg jego wykonanie, a tym samym bezwzgledng przyczyne

odwotawczg, opisang w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.;

.razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
408 k.p.k. i art. 411 § 1i 2 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad Odwotawczy, ze
stwierdzona obraza art. 408 k.p.k. i art. 411 § 1 i 2 k.p.k. polegajgca na
niezwtocznym przystgpieniu do narady po wystuchaniu gtoséw koncowych i
zaniechaniu wydania postanowienia o odroczeniu ogtoszenia wyroku
skutkujgca faktycznym odroczeniem ogtoszenia orzeczenia na okres niemal
3 miesiecy od zakonhczenia odbierania gtosow koncowych stron, nie miata
wptywu na tres¢ wyroku w sytuacji, gdy naruszenie to spowodowato razgce
naruszenie gwarancji skazanego do rzetelnego rozpoznania jego sprawy, a
takze razgce naruszenie zasady bezposredniosci i pozostawania sadu
orzekajgcego  pod bezposrednim  wrazeniem przeprowadzonego

postepowania dowodowego i gtoséw stron;

.razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
196 § 3 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze nie ujawnity sie
obiektywne okolicznosci, ktére mogtyby ostabi¢ zaufanie do bezstronnosci
biegtej T. W. w sytuacji, gdy takg okolicznoscig jest niewatpliwie
pozostawanie przez biegtg, w momencie ustnego opiniowania przed Sgdem
Okregowym, a takze pisemnego uzupetniajgcego opiniowania przed Sgdem
Apelacyjnym, w stosunku pracy z lzbg Administracji Skarbowej w W., na
stanowisku Zastepcy Dyrektora, podczas gdy przedmiotem jej opinii byto
ewentualne ujawnienie, czy doszio do przestepstwa skarbowego, ktérego
Sciganie lezy w zakresie obowigzkéw w/w organu, co doprowadzito do
nierzetelnej kontroli instancyjnej, a w konsekwencji do pozbawienia
skazanego prawa do rzetelnego procesu i obiektywnego postuzenia sie

wiadomosciami specjalnymi przez bezstronnego biegtego;

.razgce naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez lakoniczne odniesienie sie do szeroko uzasadnionego
zarzutu obrazy art. 410 k.p.k., sformutowanego w pkt 1.5 petitum apelaciji

obroncy oskarzonego D. M. - adw. P. K., polegajgce wytgcznie na
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konstatacji, ze Sad nie pomingt przy wydawaniu orzeczenia zeznan
$wiadkow: T.D., M. W., M. Z., A. Z., R.W., E.W., J. D,, S. B,, K. W., A. K., J.
S., C. G., a takze dokumentow — protokotow kontroli jakosci paliwa w
sytuacji, gdy z uzasadnienia wyroku Sadu | instancji wynika, ze w/w dowody
nie zostaty wziete pod uwage przy orzekaniu, bgdz zostaty wziete pod uwage
wytgcznie w niewielkim zakresie, co naruszyto prawo oskarzonego do

rzetelnej kontroli instancyjnej zapadtego przeciwko niemu wyroku;

.razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niezasadne zaakceptowanie przez Sad
Apelacyjny czasookresu czynu przypisanego D. M. w pkt 42 wyroku Sadu
Okregowego tj. ,do dnia 23 czerwca 2006 r. , w sytuacji, gdy konstatacja
Sadu Apelacyjnego wynika tylko z argumentacji per analogiam z czynem
przypisanym mu w pkt 40 wyroku tj. czynu z art. 258 § 3 k.k., a pozostaje
wbrew ustaleniom faktycznym, z ktérych wynika, ze przypisane oskarzonemu
przestepstwo trwato krocej tj. do stycznia 2006 r., co stanowi dowdd
nierzetelnej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku przez Sad

Apelacyjny;

.razgce naruszenie przepisdw postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
397 § 14 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.) w
zw. z art. 150 § 1 k.p.k. poprzez btedne uznanie przez Sgd Odwotawczy, ze
okolicznos¢ braku parafowania uwierzytelnionych protokotéw przez osoby je
sporzadzajgce nie miata wptywu na tres¢ zapadtego orzeczenia, w sytuacji,
gdy uwierzytelnione protokoty staty sie nastepnie podstawg zaskarzonego
wyroku, a zaniechanie ich weryfikacji przez osoby sporzgdzajgce pierwotne
protokoty powoduje uzasadnione watpliwosci co do rzetelnosci dokonanych
odpiséw, co skutkowato nienalezytym rozpoznaniem zarzutu apelacyjnego,
podniesionego w pkt 1.11 apelacji obroncy oskarzonego D. M. — adw. P. K.,
a takze oparciem rozstrzygniecia na protokotach, w stosunku do ktérych
istniejg watpliwosci co do rzetelnego udokumentowania przeprowadzonych

Cczynnosci;
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7.razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
171 § 1, 4, 5 i 7 k.p.k. poprzez niezasadne zaakceptowanie przez Sad
Apelacyjny uznania przez Sad | instancji za dowod zeznan swiadkéw, a
takze ich wczesniejszych wyjasnien skladanych w postepowaniu
przygotowawczym w charakterze podejrzanych, mimo wskazywania przez
nich, iz sktadali depozycje w warunkach wylgczajgcych swobode
wypowiedzi, przekonujgc o dopuszczalnosci tych dowodow w oparciu o
pozostalty materiat dowodowy zgromadzony w sprawie w sytuacji, gdy
ustawodawca przewidziat w art. 171 § 7 k.p.k. zakaz dowodowy, niezaleznie
od tego, czy dowody uzyskane w warunkach wytgczajgcych swobode

wypowiedzi znajdujg odzwierciedlenie w materiale dowodowym, czy tez nie;

8.razgce naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art.
170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 201 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez ograniczenie przez Sady obu
instancji prawa skazanego do bezposredniej weryfikacji opinii biegtego J. K.
w sytuacji uzasadnionych watpliwosci co do jej jasnosci przy jednoczesnej
niemoznosci wezwania biegtego na rozprawe, co w konsekwencji naruszyto

prawo skazanego D. M. do obrony;

9.razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. i art. 201 k.p.k.
poprzez uznanie przez Sad Apelacyjny opinii biegtego R. K., po jej ustnym
uzupetnieniu na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2019 r., za petng, a w
konsekwencji oddalenie wniosku prokuratora o dopuszczenie dowodu z
opinii nowego biegtego z zakresu informatyki, albowiem zdaniem Sgdu biegty
R. K. poddat badaniu wszystkie przekazane dane i odzyskiwat je zgodnie z
ze zleceniem opinii, w sytuacji, gdy z ustnej uzupetniajgcej opinii biegtego z
dnia 15 pazdziernika 2019 r. wynika, ze biegty nie miat wiedzy o tym, ze
przekazane mu nosniki nie stanowig catosci dokumentacji firm: B. i B., o tym,
ze dane dotyczg dwoch odrebnych podmiotéw oraz funkcjonowania systemu
M., a takze o tym, czy system ksiegowy B. Sp. z 0.0. pracowat w oparciu o
dane z serwera gtdéwnego i jednostek, co doprowadzito Sad Apelacyjny do

poczynienia ustaleh w oparciu o niepetny i wadliwy materiat dowodowy;



14

10. razgce naruszenie przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. i art. 201
k.p.k., poprzez uznanie przez Sad Apelacyjny dowodu z opinii biegtej z
zakresu rachunkowoéci, finanséow i ekonomii T. W. za zupetng, jasng i
niesprzeczng, a w konsekwencji oddalenie przez Sad Il instancji wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii nhowego biegtego, w sytuacji, gdy opinia
biegtej, mimo jej pisemnego uzupetnienia w toku postepowania
odwotawczego, w zestawieniu z niepetng opinig biegltego z zakresu
informatyki, powoduje uzasadniong watpliwos¢ co do prawidtowosci wyliczen
dokonanych przez biegtg, ktéra to watpliwos¢ zostata podniesiona przez
samg bieglg w uzupetniajgcej opinii, co w konsekwencji spowodowato
réowniez nierzetelng kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku, albowiem
Sad Odwotawczy nie wskazat, z jakich powodéw dokonat samodzielnie

korekty wartosci wyliczonych przez biegta.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w zaskarzonej czesci, jak réwniez wyroku Sgdu Okregowego
w L., w zakresie czyndw przypisanych skazanemu w pkt. 40, 41, 42, 43, 44 i 47 |
przekazanie sprawy w zakresie tych czynéw Sagdowi Okregowemu w L. do

ponownego rozpoznania.

Kasacje wniost takze adw. L. C., ktory zaskarzajgc wyrok Sagdu | instanc;ji
na korzys¢ A. K. co do punktéw 1.5. lit a), b), ¢), d), g), h), i) oraz punktu Il. i IV., za$
w zakresie co do D. M. co do punktéw 1.8. lit a), b), c), d), e), ), i) oraz punktu Il. i

IV, zarzucit:

1. razace naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgce
na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow zawartych w apelacji obrohcy
skazanych A. K. oraz D. M. z dnia 27 sierpnia 2018 r., ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, {j.:

1. nierozpoznanie zarzutu z pkt 1. apelacji dotyczgcego naruszenia art. 408
k.p.k. oraz art. 411 § 1 i 2 k.p.k., ktory zostat potraktowany przez Sad
odwotawczy zdawkowo i ograniczyt sie faktycznie do przyznania, iz mimo ze

Sad | instancji naruszyt przepisy dotyczgce czasu wyrokowania, to nie miaty
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one wptywu na prawo do obrony, a Sad Il instancji, rozpoznajgc ww. zarzut,
w 0gole nie odniost sie do jego istoty;

. hienalezyte rozpoznanie zarzutu z pkt 2 apelacji odnoszgcego sie do
problemu uwierzytelnienia protokotow, ktéry faktycznie nie zostat rozpoznany
przez Sad odwotawczy, albowiem Sad pomingt istote przedstawionego
zarzutu polegajgcego na odczytywaniu swiadkom dokumentow, ktore nie
stanowity protokotéw ich wczesniejszych przestuchan, a nadto przerzucit na
obronce obowigzek wskazania rozbieznosci miedzy przepisanymi
protokotami, a trescig nieczytelnych oryginatéw protokotéw, podczas gdy
obronca nie jest w stanie odczytaC protokotow, bo sg nieczytelne i ustali¢
rozbieznosci;

. hienalezyte rozpoznanie zarzutu z punktu 3 apelacji odnoszgcego sie do
naruszenia art. 7 k.p.k., ktory dotyczyt dowolnej oceny zeznan swiadkow,
ktorzy odwotali ich wczesniejsze zeznania (wyjasnienia) ztozone w toku
postepowania przygotowawczego - obcigzajgce skazanych, a ktére zostaty
przez nich ztozone, albowiem w trakcie ich pierwszych przestuchan miato
dochodzi¢ do wymuszania depozycji przez przestuchujgcych, albowiem w
tym zakresie Sad Il instancji jedynie wskazat, ze Sad | instancji miat zestawic
osobowy materiat dowodowy sprawy z catoksztattem dowodow w sprawie, a
w zaden sposoéb nie odnidst sie do istoty zarzutu (braku wykazania, dlaczego
druga wersja zeznan Swiadkéw miataby by¢ niewiarygodna);

. nienalezyte rozpoznanie zarzutu z pkt. 9 apelacji dotyczgcego przypisania D.
M. czynu z art. 258 § 3 k.k., a A. K. czynu z art. 258 § 1 k.k., bowiem Sad Il
instancji bezkrytycznie przyjat za Sadem orzekajgcym w | instanciji
zasadnos¢ skazania za czyny zwigzane z udzialem w przestepczoSci
zorganizowanej, mimo ze Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku stowem nie
odnidst sie do skazania z art. 258 § 1 i 3 k.k., co stanowito istote zarzutu
apelacyjnego, a wskazanie przez Sgd odwotawczy, ze wiezy rodzinne nie
znoszg mozliwosci przypisania oskarzonym udziatu w zorganizowanej grupie
przestepczej jest niezrozumiate, albowiem obronca nigdy tak nie twierdzit,

ale wskazywat, iz z faktu, ze konkretne osoby sg powigzane wiezami krwi,
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nie mozna wycigga¢ wniosku, iz uczestniczg one w zorganizowanej grupie
przestepczej;

. nienalezyte rozpoznanie zarzutu z punktéow 11 i 12 apelacji dotyczgcych
naruszenia art. 7 k.p.k., tj. dokonania przez Sad | instancji dowolnej oceny
materiatow pozyskanych (zabezpieczonych) przez biegtych K. P. oraz R. K,
albowiem Sad Il instancji wskazat, iz zadaniem biegtych nie byto
wartosciowanie danych, ale ich zabezpieczenie, niemniej w ten sposob Sad
Il instancji uciekt od istoty problemu, ktéry przeciez dotyczy tego (co zostato
wprost wyartykutowane w zarzutach apelacyjnych z punktéw 11 i 12
apelacji), ze dane zabezpieczone przez tych biegtych nie pochodzg ze
wszystkich zabezpieczonych dyskéw (z 22 na 33 dyski), zabezpieczone
dane pochodzg z komputerow ze stacji paliw a nie z serwera, dane te mogty
sie powiela¢, a przeciez ma to istotne znaczenie w sprawie, gdyz te
zabezpieczone dane stanowity zrodto analizy podatkowo-ksiegowej;

. nienalezyte rozpoznanie (takze z uwagi na uchybienie wskazane w pkt. 4
zarzutow kasacji) zarzutu z punktu 14 apelacji dotyczgcego naruszenia art.
201 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., {j. tego, ze Sad |
instancji opart orzeczenie na dowodzie z opinii biegtej T. W., ktéra to opinia
zostata sporzgdzona z razgcymi btedami, w szczegolnosci ze i w apelaciji
oraz w toku postepowania apelacyjnego byty sktadane dowody z prywatnych
opinii sporzgdzonych przez prof. H.D., a opinie uzupetniajgce w
postepowaniu odwotawczym uzyskane od samej biegtej T. W. oraz biegtego
R. K. potwierdzity, iz jej opinia ta zostata wydana w oparciu o wadliwie
zgromadzony materiat Zrodtowy;

7. nienalezyte rozpoznanie zarzutu z punktéw 15, 16, 17 apelacji
dotyczacych naruszenia art. 7 k.p.k., ktére odnosity sie do tego, ze Sad
meriti dowolnie przyjat, ze (1) podczas kontroli przez urzednikéw z Urzedu
Miar miato dochodzi¢ do ingerencji w pojemnos¢ kolby pomiarowej, poprzez
wktadanie do niej magnesu, (2) A. K. oraz D. M. ingerowali w sposob
wydawania paliwa przez dystrybutory poprzez spitowywanie tzw. watkéw (osi
regulatora) i przestawianie kluczem ilosci wydawanego paliwa; (3) A. K. oraz

D. M. mieli dopuszcza¢ sie procederu dolewania do benzyny oleju
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napedowego, ktore to okolicznosci zostaty zanegowane w trakcie procesu
przede wszystkim prywatnymi opiniami sporzgdzonymi przez S. W., a Sad |l
instancji odnoszagc sie do tych zarzutéw wskazat wytgcznie lakonicznie, ze
argumentacja Sadu | instancji miata dotyczy¢ catosci materialtu dowodowego
oraz opinii biegtego J. K., ale co mialoby wynikac z tego materiatu
dowodowego, czego Sad juz nie wskazat;

. nienalezyte rozpoznanie (takze z uwagi na uchybienie wskazane w pkt. 3
zarzutéw kasacji) zarzutu z punktow 18 i 19 apelacji dotyczgcych naruszenia
odpowiednio art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. art. 393 § 3
k.p.k. dotyczgcego oddalenia wniosku dowodowego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z pisemnej opinii prywatnej sporzgdzonej przez
mgra inz. S. W. oraz art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. dotyczgcego
oddalenia wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z pisemnej (ewentualnie ustnej) opinii biegtego w osobie mgra inz. S. W.
(ewentualnie innego biegtego z zakresu budowy maszyn i urzadzen), ktore
to wnioski zmierzaty do zweryfikowania tresci opinii sporzgdzonej w
niniejszej sprawie przez biegtego J. K., wobec uznania przez Sad Il instanciji,
ze opinia sporzgdzona przez tego biegtego jest petna, rzetelna i nie
zachodzita koniecznos¢ jej weryfikowania poprzez dopuszczenie nowego
dowodu z opinii biegtego, podczas gdy tre$¢ tej opinii zostata podwazona
przez opinie prywatne, a strony nie mogty skutecznie zazgdac¢ ztozenia
ustnej uzupetniajgcej opinii przez biegtego J. K. (z uwagi na jego zty stan
zdrowia), zas$ zasadno$¢ takiej czynnosci procesowej dostrzegat Sad |
instancji, ktéry pozostawat z biegtym w kontakcie, weryfikujgc, czy moze on
stawi¢ sie w sadzie (co jednak byto niemozliwe);

9. razgcg obraze art. 6 ust. 1 zd. 1 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 04.11.1950 r. (Dz. U. z 1993 r.
Nr 61, poz. 284; dalej jako: ,EKPC") w zw. z art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do
EKPC z dnia 22.11.1984 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr |42, poz. 364), ktéra miata
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na tym, ze Sad Il instancji w
istocie zaniechat realnej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu Okregowego w

t. z dnia 30 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...), poprzez jedynie pozorne
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rozpoznanie srodka odwotawczego w postaci apelacji obroncy A. K. oraz D.
M. z dnia 27 sierpnia 2018 r. od wyroku Sgdu | instancji, czego wyrazem
jest tres¢ uzasadnienia zaskarzonego niniejszg kasacjg) wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 31 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
pozostajgca w oderwaniu zarowno od zarzutéw apelacyjnych jak i przebiegu
postepowania odwotawczego, a czego konsekwencjg stato sie pozbawienie
A. K. oraz D. M. prawa do rzetelnego rozpoznania ich sprawy w
postepowaniu odwotawczym;

10. razgcg obraze art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez oddalenie wnioskow o dopuszczenie dowodu z opinii pisemne;j
(ewentualnie ustnej) biegtego S. W. (ewentualnie innego biegtego z zakresu
budowy maszyn i urzgdzen), albowiem opinia biegtego J. K. w zakresie
zleconym bieglemu miata byC petna, jasna i rzetelna, podczas gdy
przeprowadzenie tego dowodu miato istotne znaczenie w sprawie nie tylko z
tej przyczyny, ze tresC opinii sporzgdzonej przez biegtego J. K. zostata
podwazona, ale rowniez z uwagi na to, ze takg uzupetniajgcg opinie
planowat odebra¢ Sad meriti, ale z uwagi na stan zdrowia biegtego nie byto
to mozliwe;

11.razgcg obraze art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez oddalenie wnioskdw o dopuszczenie dowodu z nowej opinii
biegtego informatyka oraz ksiegowej (po sporzadzeniu opinii przez
informatyka), uznajgc, iz w sprawie mozliwe jest dokonanie oceny (zgodnie z
art. 7 k.p.k.) opinii sporzgdzonych przez biegtg T. W. oraz biegtego R. K.,
podczas gdy z opinii uzupetniajgcych sporzgdzonych przez ww. biegtych w
toku postepowania apelacyjnego wynika, iz biegly informatyk mogt
zabezpieczy¢ pliki zrédtowe w ten sposadb, iz sie one dublowaty, a w oparciu
o te zdublowane pliki opinie wydata biegta T. W., co w przypadku gdyby
dysponowata ona innymi plikami zrédtowymi, mogtoby doprowadzi¢ jg do

zupetnie innych wnioskéw;
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12.razacg obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., ktéra miata istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, poprzez powierzchowne dokonanie przez Sad I
instancji oceny dowodow przeprowadzonych podczas postepowania
apelacyjnego (a miejscami brak jakiejkolwiek oceny, co stanowi odrebny
zarzut razgcej obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.), o czym
Swiadczy fakt, iz pomimo, ze w trakcie tego postepowania zostata
sporzgdzona uzupetniajgca opinia biegtej T. W. z dnia 09.07.2019 r. oraz
ustna opinia biegtego R. K., to po lekturze uzasadnienia (mimo, ze na s. 8
uzasadnienia znajduje sie informacja, ze ocena tych dowodow zostata
dokonana przy analizie zarzutéw apelacyjnych), nie sposob sie dowiedzied,
w jaki sposOb zostaty one ocenione, w szczegdlnosci, ze po
przeprowadzeniu w sprawie ww. dowodow ujawnit sie istotny problem, a
mianowicie, ze biegta dysponowata btednie zgranymi plikami zrédtowymi
(pliki miaty zostaC zgrane dwukrotnie, co potwierdzit biegty R. K. na
rozprawie apelacyjnej w dniu 15.10.2019 r.), a wnioski w jej opinii mogtyby
by¢ catkowicie odmienne, gdyby dysponowata prawidtowo zgromadzonymi
plikami Zzrodtowymi;
13. razgcag obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., ktéra miata istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia poprzez powierzchowne dokonanie przez Sad Il
instancji oceny dowodow, ktére zostaty ztozone przez obronce skazanych w
postaci prywatnych opinii sporzgdzonych przez prof. H. D. (a miejscami brak
jakiejkolwiek oceny, co stanowi odrebny zarzut razgcej obrazy art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k.), a jedynie wskazanie na s. 8 uzasadnienia wyroku, iz
zostaty one rozwazone przy omawianiu zarzutdw w zakresie dotyczgcym
opinii biegtej T. W., a tymczasem w rozwazaniach Sadu Il instancji brak jest
rzetelnego odniesienia sie do tych dokumentow;

14.razgcg obraze art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak uzasadnienia, mimo zmiany
rozstrzygniecia o karze tgcznej (wobec uniewinnienia skazanych od czynu z
art. 299 k.k. oraz zmiany opisébw przypisanych czynow jednostkowych)
zastosowanej metody tgczenia kar jednostkowych i wymiaru nowej kary
tacznej, a wytgcznie ograniczenie sie do stwierdzenia, iz Sgd odwotawczy

zastosowat zasade przyjetg przez Sad | instancji, podczas gdy zmiana
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rozstrzygniecia o karze tgcznej pocigga za sobg nowe ustalenia dotyczace

zasad ponownego jej wymiaru, ktore to naruszenie skutkowato

wymierzeniem skazanym razgco surowych kar fgcznych.

Obronca konkludujgc wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Prokurator Okregowy w W. w odpowiedzi na kasacje, wnidst o ich oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Obie kasacje sg zasadne, a podniesione w nich zarzuty byly tej wagi, ze
musiaty skutkowac uchyleniem obu wydanych w sprawie wyrokow i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania w | instancji, takze co do pozostatych
skazanych, w oparciu o art. 435 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.

Racje majg oboje skarzacy, o ile podnoszg zarzut naruszenia art. 408 k.p.k.
oraz art. 411 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. Uchybienia w zakresie
naruszenia tych regulacji zostaty wprawdzie podniesione w apelacjach, jednakze
rozpoznanie odpowiadajgcych im zarzutéw nie moze by¢é uznane za nalezyte. Sgd
Apelacyjny w (...) potwierdzit wprawdzie, ze podniesione uchybienia maty miejsce,
jednak skonstatowat, Ze nie miaty wptywu na tre$¢ wyroku, gdyz przy istniejgcej w
sprawie obszernosci materiatu dowodowego oraz dtugosci postepowania sgdowego,
nalezato jego zdaniem przyjgé, iz Sad | instancji pozostawat caty czas pod
wrazeniem przeprowadzonego postepowania dowodowego oraz gtosoéw stron, przy
czym zwazywszy na fakt, ze sktad sadu byt jednoosobowym nalezato przyjg¢, ze
narada nad wyrokiem trwata od gtoséw stron (s. 14 uzasadnienia wyroku Sgdu
Apelacyjnego).

Takie stanowisko nalezy uzna¢ za btedne, gdyz nie uwzglednia ono w
sposob nalezyty ani sposobu postepowania Sgdu Okregowego w L., ani charakteru
przepisow regulujgcych rozwazany etap postepowania.

Nalezy zatem przypomnie¢, ze po zakonczeniu w dniu 8 lutego 2018 r.
trwajgcych kilka termindw rozprawy gtoséw stron w sprawie nie zapadta w sposob

formalny decyzja o odroczeniu wydaniu wyroku, cho¢ nie bytlo w tym zakresie
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zadnych przeszkod. Doszto do zarzgdzenia przerwy w rozprawie ze wskazaniem
na potrzebe oceny kompletnosci materiatu dowodowego w kontekscie moéw
koncowych do dnia 15 marca 2018 r., ktéry to termin nie doszedt do skutku, zostat
odwotany, zas$ finalnie wyrok wydano w dniu 30 kwietnia 2018 r.

Uwzgledniajgc pokrétce opisang sytuacje procesowg zwraca uwage fakt,
ze Sad Okregowy w L. przede wszystkim w sposob razgcy naruszyt regulacje z art.
401 § 1 k.p.k. oraz art. 408 k.p.k. i art. 411 § 1 i 2 k.p.k. Z zestawiania tresci tych
przepisow wynika przede wszystkim, ze instytucja przerwy w rozprawie moze miec¢
zastosowanie wytgcznie do zakonczenia gtosoéw stron. Kolejng faze postepowania
sgdowego regulujg juz przepisy zawarte w art. 408 k.p.k. i n., a z art. 408 k.p.k.
wynika, ze po wystuchaniu gtosow koncowych sgd niezwtocznie przystepuje do
narady. Literalne brzmienie tego przepisu nie pozostawia watpliwosci, ze ma on
charakter bezwzglednie obowigzujgcy (ius cogens), co oznacza, ze jego
zastosowanie nie zostato pozostawione uznaniu sgdu orzekajgcego. Wyjatek od
zasady okres$lonej w art. 408 k.p.k. zawarty jest w art. 411 § 1 k.p.k., zgodnie z
ktérym w sprawie zawitej albo z innych waznych przyczyn sad moze odroczy¢
wydanie wyroku na czas nieprzekraczajgcy 14 dni. Takze zatem ten przepis
wskazuje, ze po wystuchaniu gtosow stron wykluczona zostata mozliwosc
zarzadzenia przerwy, ktora przeciez zgodnie z trescig art. 401 § 2 k.p.k. aktualnie
moze trwaé nie dtuzej niz 42 dni, zas§ w czasie orzekania Sgdu | instancji w
niniejszej sprawie — nie dtuzej niz 35 dni. Juz zatem zestawienie termindw przerwy,
a takze instytucji odroczenia rozprawy, z zawartym w art. 408 k.p.k. terminem
Lniezwtocznosci” oraz scistym ograniczeniem czasu trwania odroczenia wydania
wyroku, wskazuje na okreslone ramy procedowania, ktorych nie mozna
przekroczyé przy wydawaniu wyroku, a zarazem na doniosto$¢ procesowg gtoséw
koncowych, ktére majg poprzedza¢ wydanie wyroku.

Nie sposob zaakceptowac twierdzenia Sadu Apelacyjnego, zgodnie z
ktéorym trzeba przyjaé, iz w sprawie faktycznie trwata narada po wygtoszeniu méw
koncowych, gdyz przeczg temu zapisy w protokole, faktycznie zastosowana
instytucja przerwy w rozprawie, za$ fakt, ze sktad sgdu byt jednoosobowy jest w
tym kontekscie bez znaczenia. Uwzgledniajgc tres¢ art. 411 § 1 k.p.k. nalezy uznac,

ze maksymalny czas narady (o ile jg w ogdle zarzadzono) to 14 dni, gdyz jedynie
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na taki okres moze dojs¢ do odroczenia wydania wyroku. Zwazy¢ nalezy, ze art.
411 § 1 k.p.k. nie modyfikuje tresci art. 408 k.p.k., gdyz jedng rzeczg jest
przystapienie do narady, ktéra moze trwac¢ az do wydania wyroku, a ostatnim aktem
czynnosci procesowej wydania wyroku na rozprawie, po jego sporzgdzeniu na
piSmie i podpisaniu, jest ogtoszenie. Zasada bezzwitocznego przystgpienia do
narady, wynikajgca z art. 408 k.p.k. oraz okreslenie maksymalnego czasu jej
trwania (art. 411 § 1 k.p.k.) majg charakter gwarancyjny, gdyz stanowig realizacje
zasady bezposredniosci. Bezposrednios¢ ta polega nie tylko na orzekaniu w jak
najszybszym czasie od przeprowadzenia dowoddw, ale takze na rozstrzyganiu o
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego po wystuchaniu stanowisk stron i ich
argumentacji. Nalezy podkreslic, ze to ustawodawca ustalit czas, kiedy sad
pozostaje pod bezposrednim wrazeniem materiatu dowodowego oraz wypowiedzi
uczestnikdbw procesu i jak juz zaznaczono, uczynit to formutujgc przepisy
bezwzglednie obowigzujgce, zawarte w art. 408 k.p.k. oraz w art. 411 § 1i 2 k.p.k.
Podkreslic nalezy, Zze wuchybienie terminowi odroczenia wydania wyroku,
wynikajgcemu z art. 411 § 1 k.p.k. skutkuje prowadzeniem rozprawy od poczagtku.
Wskazuje na to art. 411 § 2 k.p.k., ktory od tej zasady nie przewiduje wyjatkow.
Regulacja z art. 409 k.p.k., tzn. wznowienie przewodu sgdowego, nie tyle natomiast
stanowi wyjgtek od zasady okreslajgcej maksymalny czasu trwania odroczenia
wydania wyroku, ile w ogole dezaktualizuje obowigzek wynikajgcy z art. 411 § 1
k.p.k., skoro na skutek wznowienia przewodu sgdowego dochodzi do powrotu do
fazy postepowania poprzedzajgcej zarowno gtosy stron, jak i wyrokowanie.
Bezwzglednie obowigzujgcy charakter art. 408 k.p.k. oraz art. 411 § 1i 2
k.p.k. ma na celu wykluczenie instrumentalnego traktowania regulacji dotyczgcych
nie tylko zasady bezposredniosci w zakresie dowodowym, ale przede wszystkim w
zakresie prawa do wystuchania, jakie zapewniajg przepisy dotyczgce gtosoéw stron.
Trzeba mie¢ w polu widzenia fakt, ze ustawodawca prawo to uznat za na tyle
donioste, ze potrzebe wystuchania okreslit wyraznie jako samoistny powdd do
wznowienia przewodu sgdowego, co wynika z art. 409 k.p.k. Gwarancyjny
charakter norm zawartych w art. 408 k.p.k. i n. wyklucza zatem mozliwo$¢ uznania
zaistniatych w sprawie uchybien za niemajgce wptywu na tre$¢ wyroku Sadu |

instancji. Co istotne, uchybienia te nalezy uznac za intencjonalne naruszenie prawa
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procesowego, ktére co juz podkreslono, w rozwazanym zakresie nie przewiduje
innych rozwigzan niz rozwazane i trafnie wskazane w kasacjach. Nie ma w tym
zakresie powodu do doszukiwania sie tresci czynnosci Sgdu Okregowego w L. przy
uwzglednieniu art. 118 § 1 k.p.k., gdyz nalezy zatozy¢, ze Sad ten znat podstawowe
zasady procesu, w tym regulacje dotyczgce wyrokowania i Swiadomie nie stosowat
instytucji, ktorych zastosowanie byto obligatoryjne. Skoro wiec doszto w dniu 8
lutego 2018 r. do zarzagdzenia przerwy w rozprawie, to tym samym nie doszto do
przystgpienia do narady. Inne sg bowiem cele przerwy w rozprawie, inne zas
narady, czego nie zmienia wypowiedz przewodniczgcego sktadu orzekajgcego. O
instrumentalnym podejsciu do art. 408 k.p.k. oraz art. 411 § 1 k.p.k. Swiadczy
zresztg dalszy przebieg postepowania w Sadzie | instancji, skoro po ztozeniu
wniosku o prowadzenie rozprawy od poczgtku z uwagi na naruszenie art. 411 § 2
k.p.k., Sad Okregowy w t. wniosku tego nie uwzglednit wtasnie z tego powodu, ze
jak wskazat, nie byta zastosowana instytucja odroczenia wydania wyroku z art. 411
§ 1 k.p.k., ale miata miejsce przerwa w rozprawie. Trudno o bardziej oczywisty
dowdd na zamiar celowego pomijania regulacji dotyczgcych toku postepowania.
Uzasadnienie postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku o prowadzenie rozprawy
od poczatku bez watpienia wskazuje, ze przepis art. 408 k.p.k. w sprawie nie zostat
zastosowany.

Zgodzi¢ nalezy sie wszakze z podniesionymi w kasacjach twierdzeniami, ze
doszto do naruszenia art. 411 § 1 i 2 k.p.k. Naruszenie to, przy uwzglednieniu
powotanego postanowienia Sgdu Okregowego w t. nieuwzgledniajgcego wniosku
0 prowadzenie rozprawy od poczagtku, polegato jednak nie na tym, ze odroczenie
wydania wyroku trwato dtuzej niz wynika to z art. 411 § 1 k.p.k., ale ze instytuciji tej
w ogdle nie zastosowano, choc jej zastosowanie jest obligatoryjng opcjg w sytuacji,
kiedy sgd nie decyduje sie na ogtoszenie wyroku zaraz po wystuchaniu gtoséw
stron. Artykut 411 § 2 k.p.k. naruszono, ale w kontekscie uprzedniego naruszenia
art. 411 § 1 k.p.k. — pomimo, ze w niniejszej sprawie nie doszto w ogdle do
odroczenia wydania wyroku przez Sad | instancji, wydanie wyroku w ogodle jest
mozliwe wtasnie w terminie czternastu dni, wynikajgcym z art. 411 § 1 k.p.k. Termin
ten z jednej strony jest wprawdzie zwigzany w instytucjg odroczenia wyroku, z

drugiej jednak okresla temporalnie ostatni moment, kiedy w ogdle moze dojs¢ do
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wydania wyroku bez zastosowania instytucji wznowienia przewodu sgdowego, a
jest nim wtasnie uptyw czternastu dni od wystuchania gtoséw korncowych.

Naruszenie art. 411 § 2 k.p.k. ma zatem miejsce wtedy, kiedy uchybiono
terminowi do wydania wyroku, wynikajgcemu z art. 411 § 1 k.p.k., gdy wydanie
wyroku zostato odroczone, ale takze wéwczas, kiedy w ogdle, wbrew art. 411 § 1
k.p.k. nie zastosowano instytucji odroczenia wydania wyroku, zas wyrok taki zostat
wydany po uptywie 14 dni od wystuchania gtoséw koncowych.

Nalezy przy tym przypomnie¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
kwestie dotyczgce przestrzegania obowigzkéw procesowych wynikajgcych z art.
408 i 411 k.p.k. od dawna postrzegane sg rygorystycznie, przy uwzglednieniu celow,
jakie przepisy te realizujg. Stusznie podnosi obronca skazanych w kasacji, ze
prawo do rzetelnego procesu musi by¢ realne i te ceche majg zapewni¢ przepisy
obligujgce sad nie tylko do wystuchania stron, ale do rozstrzygniecia sprawy
bezposrednio po ich wystuchaniu lub wyznaczonym na to terminie, gdyz tylko brak
zwioki w tym =zakresie jest gwarancjg pozostawania sgdu pod wptywem
argumentacji wynikajgcej z procesowych stanowisk stron. W wyroku z 28 lutego
1983 r., Il KR 25/83 Sad Najwyzszy wskazat, ze zwigzanie czasu wyrokowania i
gtosow stron ma na celu to, aby sad przystgpit do narady nad wyrokiem w tej
sytuaciji, gdy pozostaje bezposrednio pod wrazeniem wystgpienia stron, i aby zasob
informacji o sprawie, wskutek uptywu czasu, nie ulegt zubozeniu albo znacznemu
pomniejszeniu, co niewatpliwie mie¢ moze wptyw na tre$¢ wyroku. Z kolei w wyroku
z 13 grudnia 1954 r., | KRn (...) podkreslono, ze ustawowy termin dla odroczenia
wydania wyroku jest maksymalng granicg, ktéra nie moze by¢ w zadnym wypadku
przekroczona — nie przewiduje sie prolongaty tego terminu. Obowigzek
prowadzenia rozprawy od poczatku w sytuacji okreslonej w art. 411 § 2 k.pk., a
wiec wowczas gdy przekroczono termin przewidziany dla odroczenia wydania
wyroku, wynika z faktu, ze ustawodawca sam dopatruje sie istotnego wptywu
uchybienia terminowi na treS¢ wyroku (zob. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z 3 grudnia 2002 r., Il KKN 351/00), w konsekwencji czego ani strony,
ani sgd nie mogg mie¢ zadnego wptywu na skutki wynikajgce z art. 411 § 2 k.p.k.

Tak samo jak bezposrednie naruszenie art. 411 § 2 k.p.k., trzeba traktowaé

czynnosci sgdu majgce na celu obejscie nakazu wynikajgcego z tego przepisu —
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obejscie tego nakazu nie jest mozliwe, zas jak juz wskazano, jego skutek zachodzi
zaréwno woéwczas gdy odroczono wydanie wyroku z naruszeniem terminu z art.
411 § 1 k.p.k., jak rowniez gdy wbrew nakazowi z art. 411 § 1 k.p.k. do odroczenia
wydania wyroku w ogole nie doszto.

Stwierdzone w wyniku rozpoznania wniesionych kasacji uchybienie
samoistnie musiato prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w t..,
przy czym z mocy art. 435 k.p.k., Sgd Najwyzszy zobligowany byt do uchylenia
wyroku co do tych skazanych, ktorzy nie wnie$li kasacji, gdyz stwierdzone
uchybienie dotyczy wszystkich oséb, co do ktérych wydany zostat w sprawie wyrok.
Oczywiste jest przy tym, ze kasatoryjne rozstrzygniecie Sagdu Najwyzszego wydano
na skutek kasacji wniesionych wytgcznie na korzysc i rowniez wytgcznie na korzys¢
zastosowany zostat art. 435 k.p.k. Oznacza to, ze wyrok Sgdu Najwyzszego
obejmuje tylko rozstrzygniecia dla skazanych niekorzystne, tzn. nie dotyczy
rozstrzygniec, jakie zawieraty uchylone wyroki w zakresie uniewinniajgcym.

Poza opisanym wyzej uchybieniem zaskarzony wyrok rowniez nie byt wolny
od wad, ktére zostaty prawidtowo zidentyfikowane w postaci czesci zarzutéw
kasacyjnych.

Tytutem przyktadu nalezy wskazaé na trafny zarzut z pkt. 1.b) kasacji adw.
k. C., odpowiadajgcy zarzutowi z pkt. 6 kasacji adw. A. D., dotyczgcy
uwzglednienia w toku rozpoznania sprawy odpiséw protokotéw, ktére zostaty
przedstawione w toku procesu przez oskarzyciela publicznego. Sad Apelacyjny
odnoszgc sie do odpowiednich zarzutow podniesionych w apelacjach wskazat z
jednej strony, Zze poziom czytelnosci protokotow przestuchan spowodowat
wezwanie oskarzyciela do usuniecia brakow (s. 18-19 uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego), nie kwestionujgc prawidtowosci postepowania Sadu | instancji w
tym zakresie, z drugiej za$ zastrzegt, ze brak wskazania w apelaciji, ,ktére ustalenie
oparte jest na zle odczytanym zapisie, nie moze prowadzi¢ do uznania zasadnosci
wniosku co do koniecznosci pominiecia przy orzekaniu dowodow, z ktorych
sporzadzono nieczytelny protokot.” Takie sformutowanie jest nielogiczne o tyle, ze
wiasnie nieczytelnos¢ pierwotnych protokotow oraz brak pewnosci co do

prawidtowosci sporzgdzonych z nich odpiséw, byto powodem postawienia zarzutu.
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Chodzito wiec o brak mozliwosci identyfikacji zapiséw znajdujgcych sie w odpisach
poszczegolnych protokotéw oraz w oryginatach, skoro oryginaty te byty nieczytelne.
W takiej sytuacji oczekiwanie od obroncy, by wskazat na rozbieznosci pomiedzy
oryginatem i odpisem jest niezrozumiate, gdyz oryginatu nie byt w stanie odczytac.
Wiekszg pewnos¢ w zakresie tozsamosci oryginatéw i odpisdw mogtby powodowaé
fakt sporzgdzenia odpiséw przez osobe sporzgdzajgcg protokoty oryginalne (pod
warunkiem, ze osoba ta bytaby w stanie odczyta¢ swoje pismo, co nie zawsze musi
mie¢ miejsce), jednak do tego nie doszto. Skoro z informacji prokuratora wynikato,
ze odpisy zostaty sporzgdzone przez kogo innego — asystentéw i pracownikéw
sekretariatu, mozna zaktada¢, Zze osoby te napotkaty te same trudnosci w
odczytaniu protokotdw i sporzadzeniu z nich odpiséw, co uczestnicy niniejszego
postepowania oraz Sad | instancji. W tej sytuacji nie sposéb miec¢ wiec pewnosc, ze
przedstawione przez oskarzyciela odpisy odzwierciedlajg tres¢ oryginatéw, a w
konsekwencji ich przedstawienie na zobowigzanie Sgdu niewiele w sprawie
zmienito, gdyz nadal nie byto pewnosci, jakiej tresci relacje zostaty pierwotnie
ztozone. W tym stanie rzeczy nie moze ulegac¢ watpliwosci, ze odniesienie sie Sadu
odwotawczego do podniesionych w apelacjach zarzutéw obroncéw nalezy uznaé za
niewtasciwe, co prowadzi do wniosku o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. Zaistniate
uchybienie obcigzato wyrok Sgdu Okregowego w t.. W tej sytuacji nie od rzeczy
jest twierdzenie zawarte w kasacji adw. L. C., ze w sytuacji braku mozliwosci
pozyskania miarodajnych odpiséw od oskarzyciela publicznego, konieczne jest
ustalenie tresci nieczytelnych protokotow przy wykorzystaniu opinii biegtego z
zakresu identyfikacji pisma.

Innym przyktadem trafnosci wniesionych kasacji jest zarzut dotyczacy
oceny dowoddéw z opinii biegtych R. K. i T. W., cho¢ najistotniejsze znaczenie
wydaje sie mie¢ ocena opinii R. K., gdyz ona stanowita pierwotny materiat
dowodowy, ktéry nastepnie byt weryfikowany przez pryzmat okreslonych tez
dowodowych przez biegtg T. W.. Ot6z biegta ta sygnalizowata w postepowaniu
odwotawczym, ze w sytuacji, gdy dysponowata btednie zgranymi plikami
zrodtowymi, tzn. gdy czes$¢ zgranych plikéw zawierata te same dane, to wnioski jej
opinii mogtyby by¢ odmienne. Nalezy podkresli¢, ze juz sam fakt powziecia przez

biegtg takiej informaciji od biegtego Kotowicza skutkowat sformutowaniem przez nig
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kategorycznych watpliwosci co do wnioskéw jej wtasnej opinii. Trudno zatem o
bardziej miarodajne zakwestionowanie jednego z najistotniejszych dowoddw w
sprawie. Stanowisko biegtej stusznie doprowadzito do uzupetniajgcego opiniowania
w postepowaniu odwotawczym przez biegtego R. K., jednak tres¢ jego opinii wcale
nie usuwa watpliwosci biegtej W. Biegly zaopiniowat wprawdzie na rozprawie
odwotawczej w dniu 15 pazdziernika 2019 r., ze unifikowat dublujgce sie dane,
usuwat dane powtarzajgce sie, a pozostawiat dane unikalne, jednak nie mozna nie
zauwazy¢, co rowniez biegly wskazat, ze jego zadaniem byto jedynie odzyskanie
danych, ktére byly zgrane z roéznych komputerow. W sytuacji, kiedy badaniu
poddanych byto kilka lub kilkanascie komputerow wraz z dyskami, na kazdym
mogty sie pojawi¢ dane w roznych kopiach i mogto by¢ ich kilka. W tej sytuacji
odniesienie sie do odpowiednich zarzutow odwotawczych, jak rowniez ocena
samych tresci przeprowadzonych w postepowaniu odwotawczym opinii musi
nasuwac powazne watpliwosci. O ile bowiem z opinii biegtego K. wynika, ze usuwat
dublujgce sie dane, nasuwa sie pytanie, czy to usuwanie dotyczy wytgcznie plikow
o tozsamych nazwach, czy plikéw o tej samej tresci. Oczywiste jest, ze jezeli pliki
pochodzity z roznych zrédet, mogty by¢ inaczej nazywane, a jednoczesnie zawierac
te samg tres¢. W takiej sytuacji niewatpliwie mogtoby dojs¢ do zafatszowania
materiatu zrédtowego, ktory byt podstawg opiniowania biegtej T. W.. W sytuacji
zatem, kiedy juz sama biegta zwracata uwage na takg mozliwos¢, ze jej opinia
zostata oparta o wadliwie zgromadzony materiat dowodowy, konieczne byto
ustalenie, czy materiat ten moégt zawierac pliki o réznych nazwach zawierajgce te
samg tres¢. Opinia uzupetniajgca biegtego K. nie daje pewnych odpowiedzi w tym
zakresie, wskazuje jedynie, ze pewne jest to, ze dane powtarzajgce sie usuwat,
niemniej mozna ze sposobu jego dziatania wnioskowac, ze powtarzanie sie danych
oceniat jedynie na podstawie nazwy danych, a nie ich tresci. W tym stanie rzeczy
oczywiste wydajg sie watpliwosci biegtej W., a zarazem potrzeba weryfikacji w
sprawie materiatu zrodtowego, gdyz to on jest punktem wyjscia do sporzgdzenia
opinii merytorycznej z zakresu podatkowo-ksiegowego.

Trafnie takze zostato w kasacjach podniesione naruszenie przez Sad
odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. przy ocenie zarzutéw apelacyjnych odnoszgcych sie

do oceny opinii biegtego J. K., a takze art. 452 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k.
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w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 458 k.p.k. (zarzuty z pkt. 1. g) i 3 kasacji adw. t. C. oraz
zarzut z pkt. 8 kasacji adw. A. D.. Co do tej opinii w postepowaniu przed Sgdem |
instancji zostat przedstawiony dowdd przeciwny w postaci opinii prywatnej S. W..
Dla wtasciwej oceny dowodu z opinii prywatnej nalezato w trybie art. 201 k.p.k.
przeprowadzi¢ opinie uzupetniajgcg biegtego procesowego, tzn. J. K., celem
uzyskania stanowiska co do formutowanych zastrzezen co do jego opinii. Sgd
Okregowy w L. dostrzegt takg potrzebe, jednak nie byto mozliwa jej realizacja z
uwagi na stan zdrowia biegtego. W tym stanie rzeczy oczywista wydawata sie
konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego na te same
okolicznosci, ktére obejmowata opinia biegtego K. oraz okolicznosci, ktére wynikaty
z wyzej wskazanej opinii prywatnej. Sgd Okregowy niezasadnie jednak zaniechat
uzyskania takiego dowodu, choc¢ byta to w istocie jedyna mozliwos¢ by odnies¢ sie
do dowodu z opinii prywatnej, ktory podlega takiej samej ocenie w kontekscie art. 7
k.p.k., jak i pozostate dowody. Pomimo podniesienia stosownych zarzutéw we
whniesionych apelacjach, jak rowniez ztozenia stosownego wniosku dowodowego,
Sad Apelacyjny wniosek dowodowy oddalit, zas do zarzutu odwotawczego odnidst
sie w sposob powielajgcy tres¢ art. 201 k.p.k., wskazujgc jedynie, ze nie zachodzity
okolicznosci z tego przepisu. Taki sposob odniesienia sie do podniesionych
zarzutdbw wskazuje wprost, ze nie zostaty one realnie rozpoznane, skoro nie
zawarto w tym odniesieniu konkretnych wypowiedzi co do niezasadnosci
zastrzezen, jakie co do opinii biegtego K. byly formutowane. Nie ulega watpliwosci,
ze wskazane uchybienie ma charakter razgcy i mogto mie¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, przy czym zaistniata wadliwo$¢ w zakresie nieskorzystania z
art. 201 k.p.k. obcigzata takze i w tym zakresie réwniez Sad | instancji.

Powotane uchybienia, a jak juz zaznaczono, w szczegdlnosci pierwsze z
omowionych, przesgdzaly o zasadnosci wniesionych kasacji i obligowaty Sad
Najwyzszy do rozstrzygniecia kasatoryjnego co do obu wydanych w sprawie
orzeczen, w zakresie szczegotowo okreslonym w wyroku. W tej sytuacji odnoszenie
sie do pozostatych zarzutow kasacyjnych nalezy uzna¢ za bezprzedmiotowe (art.
518 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k.

Rozpoznajgc sprawe ponownie (w zakresie zarzutow, ktére nie ulegly

przedawnieniu) Sad Okregowy w t. w pierwszej kolejnosci doprowadzi do
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weryfikacji materiatu dowodowego, ktory bedzie podlegat przeprowadzeniu na
rozprawie. Dotyczy to zeznan $wiadkow, z ktérych przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym sporzgdzone zostaty protokoty nieczytelne — nalezy uzyskac taki
dowdd, z ktérego bez watpliwosci bedzie wynikato, jakiej tresci relacja zostata
ztozona, gdyz tylko majgc pewnosc¢ co do tego, mozliwe jest nastepnie dokonanie
oceny wypowiedzi swiadkow z rozprawy, zwlaszcza woéwczas, gdy wypowiedzi
ztozone na wczesniejszym etapie postepowania sg przez nich kwestionowane. Co
do materiatu zrédtowego, jaki byt nastepnie przedmiotem analizy biegtej T. W.
réwniez nalezy ustali¢, czy faktycznie doszto do jego powielenia, czy tez nie i w
zaleznosci od wyniku tego ustalenia, dopusci¢ dowdd z nowych opinii wzglednie z
opinii uzupetniajgcych. Nalezy réwniez mie¢ w polu widzenia, ze ocenie dowodow,
przedstawionej nastepnie w uzasadnieniu wyroku sporzgdzonym w trybie art. 424
k.p.k., wzglednie w trybie art. 457 § 3 k.p.k., podlegajg wszystkie przeprowadzone
w danej instancji dowody, a ocena ta nie moze przybierac formy powielenia
przepisu, jak miato to miejsce w zakresie art. 201 k.p.k., tylko musi odnosic sie do
konkretnych, istotnych z punktu widzenia charakteru okreslonego dowodu
okolicznosci. W ponownym postepowaniu nalezy zatem unikngé uchybien
majgcych miejsce dotgd, opisanych wyzej, a takze mie¢ w polu widzenia
okolicznosci podniesione we wniesionych dotgd srodkach odwotawczych oraz
kasacjach.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



