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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie Z.P.

obwinionego z art. 87 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 3 pazdziernika 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ obwinionego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Turku

z dnia 14 lutego 2025 r., sygn. akt Il W 517/24

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 5
k.p.s.w. umarza postepowanie;

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Turku, uwzgledniajgc wniosek Komendanta Powiatowego
Policji w T., ztozony w trybie art. 58 § 1i 2 k.p.s.w., wyrokiem z dnia 14 lutego 2025
r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il W 517/24, uznat obwinionego Z.P. za winnego

popetnienia wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. polegajgcego na tym, ze w dniu 15
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wrzesnia 2024 r. okoto godz. 11:15 w miejscowosci K., gm. T. na drodze krajowej nr
[...], bedac w stanie po uzyciu alkoholu, tj. 0.17 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu kierowat samochodem m-ki R. o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu
lgdowym i za to na podstawie art. 87 § 1 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w kwocie
2 500 zt. Nadto, na podstawie art. 87 § 3 k.w. w zw. z art. 29 § 1i 2 k.w. orzekt wobec
obwinionego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych kategorii ,B” na okres 18

miesiecy oraz zwolnit go od ponoszenia kosztow postepowania w catosci.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie w dniu 22 lutego 2025 r.

Od tego prawomocnego wyroku kasacje na korzy$¢ obwinionego wnidst

Prokurator Generalny. Zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci zarzucit w niej:

,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 5 k.p.s.w., polegajgce na uwzglednieniu
wniosku oskarzyciela publicznego o skazanie obwinionego bez przeprowadzenia
rozprawy i wydaniu wobec Z.P. wyroku skazujgcego, podczas gdy obwiniony ten
zmart przed jego wydaniem, co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia

orzeczenia, okreslong w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w.”.

W konkluzji kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie

postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 5 k.p.s.w.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym, co

umozliwiato jej rozpoznanie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Istotnie przy wydawaniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Rejonowego w
Turku doszto do razgcego naruszenia wskazanego w petitum kasacji przepisu prawa
procesowego, przy czym to uchybienie miato range bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, okreslonej w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w. Zgodnie z zawartg w tym
przepisie dyrektywa, sgd odwotawczy uchyla na posiedzeniu zaskarzone orzeczenie,
niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutow i wptywu uchybienia na
treSC orzeczenia, jezeli zachodzi jedna z okolicznos$ci wytgczajgcych postepowanie,

okreslonych w art. 5 § 1 pkt 4-10 k.p.s.w. Trafnie zauwaza skarzgcy, w $lad za
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kategoryczng wypowiedzig ustawodawcy, ze smier¢ obwinionego, stanowigc jedng
z przeszkdd postepowania o wykroczenie, w mys| art. 5 § 1 pkt 5 k.p.s.w., nie
pozwala na dalsze prowadzenie postepowania, obligujgc do jego umorzenia. W
sytuacji, kiedy pomimo tej przeszkody procesowej rozstrzygnieto merytorycznie
sprawe, zachodzi wskazana wyzej bezwzgledna przyczyna odwotawcza, przy czym
uchylenie orzeczenia z powodu $mierci obwinionego moze nastgpi¢ tylko na jego
korzy$¢ (arg. ex art. 104 § 1a k.p.s.w.). Jak wynika z materiatu aktowego sprawy, w
tym zatgczonego odpisu skroconego aktu zgonu USC w K., zwioki Z.P. zostaty
znalezione w dniu 12 listopada 2024 r. o godz. 12.00. Okolicznosc¢ ta, od momentu
jej zaistnienia, powinna uniemozliwia¢ dalsze prowadzenie postepowania wobec
obwinionego, niezaleznie od tego, ze bylo ono zwigzane z wnioskiem ztozonym w
trybie art. 58 k.p.s.w. Bez wptywu na sprawe pozostaje fakt, ze Sgd Rejonowy w
Turku, wydajgc w dniu 14 lutego 2025 r. zaskarzony wyrok, nie posiadat informacji o
Smierci obwinionego. Wyrok ten zostat zatem wydany mimo istnienia procesowe;j
przeszkody do orzekania, pociggajgcej za sobg bezwzgledng przyczyne odwotawczg
(zob. wyroki SN: z 30 stycznia 2018 r., IV KK 472/17; z 19 wrze$nia 2023 r., V KK
309/23; z 18 stycznia 2024 r., 11 KK 579/23).

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu

Rejonowego w Turku i umorzenie postepowania.

W konsekwencji o kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art.
119 § 2 pkt 1 k.p.s.w.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
[WB]

[a]



