Sygn. akt | KK 172/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M. C.

skazanego z art. 191 § 2 k.k. wzb. zart. 280 § 2 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 lipca 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 9 grudnia 2019 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. A. S,
Kancelaria Adwokacka w B., kwote 732 zt (siedemset trzydziesci
dwa ziote), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego z kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
M. C. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od maja do sierpnia 2003 r. w rejonie miejscowosci K. oraz P. na
trasie B. — W. rejonu b. dziatajgc w krétkich odstepach czasu w realizacji z
gory powzietego zamiaru jak tez wspdlnie i w porozumieniu z A. S., W. D.,

M. C. oraz w réznych konfiguracjach z grupg innych dotychczas



nieustalonych mezczyzn wielokrotnie dokonat jak tez usitowat dokonac
rozboju na osobie V. S. w ten sposob, ze grozac pobiciem oraz
pozbawieniem zycia, stosujgc przemoc w postaci szarpania, zadawania
ciosow zgdat od pokrzywdzonej wydania posiadanych przy sobie pieniedzy,

ktore ta w roznych kwotach w obawie o wtasne zycie wydawata, przy czym:
1. wdniu 17 maja 2003 r. w rejonie miejscowosci K. na trasie

B. - W. rejonu b. dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z M. C. grozac V.
pobiciem oraz uzywajgc wobec niej przemocy w postaci uderzenia kijem
bejsbolowy w okolice uda zadat od pokrzywdzonej wydania posiadanych
przy sobie pieniedzy, jednakze zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi

na fakt, ze wymieniona nie posiadata ich przy sobie,

2. pod koniec lipca 2003 r. w rejonie miejscowosci K. dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z A. S., W. D., M. C. oraz innymi dotychczas
nieustalonymi mezczyznami grozac V. S. pobiciem, pozbawieniem zycia,
a takze uzywajgc wobec niej przemocy w postaci uderzenia patkg w
posladek zabrat w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 250 zt na
szkode wymienionej, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzb. zart. 13 § 2 k.k. w
zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

3. Pod koniec sierpnia 2003 r. w rejonie drogi wjazdowej do miejscowosci K.
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z A. S. oraz inng nieustalong
dotychczas osobg postugujgc sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci
siekiery grozgc V. S. pozbawieniem zycia dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia pieniedzy w kwocie 150 zt na szkode wymienionej, tj. o
czyn z art. 280 § 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 9 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K
(...), oskarzony M. C. w ramach czynéw opisanych w pkt | i |l zostat uznany za
winnego tego, ze w okresie od 17 maja 2003 r. do sierpnia 2003 r. w rejonie
miejscowosci K. oraz P. na trasie B. — W. rejonu (...) dziatajgc w krétkich odstepach
czasu w realizacji z géry powzietego zamiaru jak tez wspdlnie i w porozumieniu z

innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami grozbami stownymi, przemocg, w tym



uzywajgc kija bejsbolowego, patki typu ,tonfa” zmuszali V. S. do zaprzestania
uprawiania prostytucji na okreslonym odcinku drogi i ewentualnie pracy w agencji
towarzyskiej na ulicy R., dzielenia sie osigganymi dochodami 2z tytutu

prostytuowania sie, przy czym:

4.w dniu 17 maja 2003 r. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg
usitowat dokonac¢ rozboju na Y. S. uderzajgc kijem bejsbolowym w noge i
zgdajgc wydania pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na

fakt, ze wymieniona nie posiadata ich przy sobie,

5. pod koniec lipca 2003 r. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi i
nieustalonymi osobami grozgc V. S. pobiciem, pozbawieniem zycia, a takze
uzywajgc wobec niej przemocy w postaci uderzenia patkg w posladek zabrat

w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 250 zt na szkode wymienionej,

6.pod koniec sierpnia 2003 r. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalong i
nieustalong osobg postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci
siekiery grozgc V. S. pozbawieniem zycia dokonat zaboru w celu
przywiaszczenia pieniedzy w kwocie 150 zt na szkode wymienionej, tj. czynu
zart. 191 § 1 kk. wzb. zart. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy
art. 191 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazat go a
na mocy art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat

pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad
Apelacyjny w (...) z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit
zaskarzony wyrok w pkt | w ten tylko sposdb, ze z opisu czynu wyeliminowat
sformutowanie ,i ewentualnie pracy w agencji towarzyskiej na ul. R., dzielenia sie
osigganymi dochodami z tytutu prostytuowania sie”. W pozostatym zakresie

zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego zarzucajgc mu razacq i
majgcg istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze prawa procesowego,
tj.:



art. 449a § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 EKPCz i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
polegajgce na nie uwzglednieniu wniosku o zwrocenie akt sgdowi pierwszej
instancji w celu uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku, uznajac,
ze dla merytorycznego rozpoznania sprawy i prawidtowego wyrokowania nie
jest to niezbedne, a jednoczesnie, ze rozwazania sgdu, cho¢ lapidarne, sg
klarowne i nie pozostawiajg watpliwosci co do toku jego rozumowania, w
sytuacji gdy sgd odwotawczy w istocie po raz pierwszy odniost sie do
konkretnych tresci ptyngcych z okreslonych dowodow, czynigc w istocie
postepowanie odwotawcze postepowaniem rozpoznawczym, co pozbawito
strone prawa do rzetelnego i sprawiedliwego rozpoznania jego sprawy oraz
do kontroli instancyjnej w ramach dwu instancji, skoro nie umozliwit
uzupetnienia apelacji w trybie art. 449a § 3 k.p.k.;

art. 433 § 2 k.p.k. polegajgcg na pozornym, a nie rzeczywistym rozpoznaniu
zarzutu obrazy art. art. 392 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 EKPCz, art. 42 ust.
2 i art. 45 Konstytucji RP (tj. oparcia wyroku na ujawnionych bez
odczytywania zeznaniach V. S., nigdy nie potwierdzonych bezposrednio
przed sgdem, w sytuacji gdy dowdd ten miat fundamentalne znaczenie dla
oskarzenia, a oskarzonemu nigdy nie umozliwiono wziecia udziatu w zadnej
czynnosci z pokrzywdzong) - z uzasadnieniem, ze obronca nie wnidst o
sprostowanie protokotu rozprawy w zakresie wniosku o ujawnienie bez
odczytywania, a dowody i tak sg uznawane za ujawnione z zamknieciem
rozprawy, w sytuacji gdy zarzut dotyczy naruszenia podmiotowego prawa do
obrony przed nieprawdziwym oskarzeniem zainteresowanego w wyniku
postepowania $wiadka, a nie formalnosciami dopuszczajgcymi do
pominiecia odczytywania zeznah w postepowaniu karnym;

art. 433 § 2 k.p.k. polegajgcg na pozornym, a nie rzeczywistym rozpoznaniu
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k,
polegajgcych na btednej ocenie o braku znaczenia zeznan wskazanych
Swiadkéw oraz akt sprawy Il K (...) SO w B., a takze podnoszonej
niewiarygodnosci zeznahn V. S., w sytuacji gdy Sad Il instancji - w ocenie
skarzgcego - odkodowat prawdopodobny tok rozumowania Sadu | instancji, i

z tak przedstawionym uzasadnieniem zgodzit sie, co pozbawia kontroli



instancyjnej przymiotu rzetelnosci.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy Sadowi Il
instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu, bez
udziatu stron.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Nie mozna bowiem zapominaC, Zze kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia i pomyslana jest jako procesowy srodek prowadzgcy do
eliminowania z obrotu prawnego takich orzeczen sgdowych, ktére ze wzgledu na
stopien (range) wadliwosci nie powinny funkcjonowaé w demokratycznym panstwie
prawnym. Ponadto nie ulega watpliwosci, ze wobec jednoznacznej redakcji tego
przepisu (art. 523 §1 k.p.k.), niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji
zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zatem, Sad Najwyzszy
przy jej rozpoznaniu nie jest wikadny dokonywac¢ ponownej oceny dowodow i w
oparciu o tak przeprowadzong wlasng ocene sprawdzac¢ poprawnos¢ dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem sgdu kasacyjnego jest bowiem jedynie
rozwazenie tego, czy orzekajgce sady w obydwu instancjach dokonujgc ustalen
faktycznych, nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wpltyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tre$¢ wyroku,
zatem "kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania"
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., sygn. akt Il KKN 63/96,
OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11). Podnoszone w kasacji zarzuty muszg wiec
wskazywaC na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszio w postepowaniu
odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia

sadu Il instanciji.



Tego rodzaju zarzutéw kasacja wywiedziona przez obronce skazanego nie
zawiera. Odnoszac sie bowiem do zarzutow zawartych w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia wskaza¢ nalezy, ze rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych przez Sad
odwotawczy byto petne, rzetelne oraz wyczerpujgce, a tym samym odpowiadato
wymaganiom sformutowanym w art. 433 § 2 k.p.k., jak rowniez zostaty spetnione
standardy zakreslone w przepisie art. 457 § 3 k.p.k. Poza sferg rozwazan Sgdu
Apelacyjnego nie pozostaty zarzuty wskazane przez obrohce M. C. w apelacji. Ta
zas$ okolicznosé, ze skarzgcy z takim orzeczeniem Sgdu (de facto obu instancji) sie
nie zgadza i prezentuje wtasng ocene dowodow oraz wynikajgce z tego fakty nie
oznacza, ze Sad odwotawczy nie rozwazyt wszystkich wnioskéw i zarzutow
wskazanych w srodkach odwotawczych.

W tym kontekscie, odnoszgc sie do argumentacji zawartej w uzasadnieniu
kasacji, podkresli¢ nalezy, ze poza zakresem kontroli Sgdu odwotawczego nie
pozostata podnoszona w apelacji obroncy kwestia naruszenia przepisu art. 7 k.p.k.
Sad ad quem wskazat bowiem, ze postawienie zarzutu V. S. w innej sprawie, nie
oznacza, ze nie byla ona ofiarg (pokrzywdzong w rozpoznawanej sprawie) i nie
popetniono na jej szkode przestepstwa. Jako nieistotna zostata takze oceniona inna
okolicznos¢ dotyczgca tego, jak oskarzony traktowat kobiety pracujgce w agenciji, a
takze to jak te kobiety oceniaty V. S. i jej stosunek do nich.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezy takze oceni¢ zarzut skarzgcego, co do
kwestii nieprzestuchania swiadka V. S. Sgd Okregowy wykazat sie w tym zakresie
maksymalng inicjatywg, dgzgc do ustalenia miejsca pobytu i przestuchania
pokrzywdzonej, przy braku inicjatywy dowodowej obrony. Gdy przestuchanie
pokrzywdzonej okazato sie niemozliwe, bez sprzeciwu stron Sad a quo ujawnit jej
zeznania ze Sledztwa - co byto jedyng faktyczng i prawng (procesowq)
konieczno$cig. W zaistniatej sytuacji obrona mogtaby kwestionowac¢ przedmiotowg
czynnos$¢ jedynie w drodze podwazenia konstytucyjnosci art. 391 § 1 k.p.k. przed
Trybunatem Konstytucyjnym. Podkreslic przy tym nalezy, ze tak w apelacji, jak i
kasacji obrona nie wskazata, w jaki sposéb mozna konwalidowaé brak
bezposredniego przestuchania pokrzywdzonej, a jedynie przyjeta to jako podstawe

polemiki z trescig jej zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym.



Formutujgc zarzuty kasacyjne obronca zaprezentowat w istocie wiasng,
odmienng ocene zebranego materiatu dowodowego - wskazujgc, iz jedynie dowody
korzystne dla skazanego M. C., przy uwzglednieniu zasady in dubio pro reo
statuowanej w przepisie art. 5 §2 k.p.k. winny stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych i finalng tres¢ rozstrzygniecia. Sad odwotawczy analizujgc wszystkie
dowody wyczerpujgco przedstawit i wykazat, czym kierowat sie wydajgc wyrok i
dlaczego zarzuty apelacyjne zgtoszone przez obrone uznat za niezasadne.
Odmienna ocena materiatu dowodowego dokonana przez obronce oraz osobiste
przekonanie o jego niekompletnosci i dowolnej ocenie, nie dowiedzione zadnym
przekonujgcym argumentem, podwazajgcym stanowisko zajete przez Sad ad
guem, nie czynig zasadnymi zarzutow podniesionych w kasacji. Dokonana zmiana
zaskarzonego zwyktym srodkiem zaskarzenia wyroku byta w istocie bezwptywowa
na zakres i rozmiar odpowiedzialnosci karnej jakg ponidst skazany.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wkasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzyt Skarb
Panstwa - w tym zasadzong na rzecz obroncy z urzedu optatg za podjete,

wskazane czynnosci w sprawie.






