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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie E.M.,

w przedmiocie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 13 wrzesnia 2023 r.,

kasacji Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w Koscianie

z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 446/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego;

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 6 grudnia 2022 r. Sgd Rejonowy w Koscianie, sygn.

akt 1l K 446/22, w sprawie E.M., skazanego prawomocnymi wyrokami:
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1) Sadu Rejonowego w Koscianie z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn.
akt Il K 275/18, za popetnienie przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1

k.k., na kare roku pozbawienia wolnosci, ktdrg odbyt w catosci;

2) Sadu Rejonowego w Koscianie z dnia 14 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il
K 196/20, za popetnienie w okresie od dnia 15 grudnia 2017 r. do dnia 21 stycznia
2019 r. przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k., na kare roku

pozbawienia wolnosci;

3) Sadu Rejonowego w Koscianie z dnia 19 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt 437/21, za popetnienie w okresie od dnia 22 stycznia 2020 r. do dnia 30 listopada
2020 r. przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k., na kare roku i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) Sadu Rejonowego w Koscianie z dnia 27 lipca 2022 r., sygn. akt Il K
178/22, za popetnienie w okresie od dnia 1 grudnia 2020 r. do dnia 29 listopada 2021
r. przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potaczyt skazanemu orzeczone
wyrokami o sygn. akt: Il K 196/20 i Il K 437/21 kary pozbawienia wolnosci i w ich
miejsce orzekt kare tgczng 2 lat pozbawienia wolno$ci, a na jej poczet zaliczyt okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w tych sprawach; umorzyt postepowanie o

wydanie wyroku tgcznego w pozostatym zakresie oraz orzekt o kosztach procesu.

Powyzsze orzeczenie nie zostalo zaskarzone przez zadng ze stron i

uprawomochnito sie w dniu 24 stycznia 2023 r. (akta o sygn. Il K 446/22; k. 20 i 41).

Wyrok Sgdu Rejonowego zostat zaskarzony na korzy$¢ skazanego przez
Prokuratora Generalnego, kiéry w wniesionej kasacji podnidst zarzut razgcego
naruszenia przepisu prawa karnego procesowego — art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
stanowigcego bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 §
1 pkt 8 k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec E.M. przez Sad Rejonowy w Koscianie
w dniu 6 grudnia 2022 r. wyroku tgcznego o sygn. akt Il K 446/22, w sytuaciji, kiedy

kwestia potgczenia skazan na mocy tych samych orzeczen, wydanych wobec tego
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samego skazanego zostata juz wczesniej rozstrzygnieta wyrokiem tgcznym tego
samego Sadu z dnia 24 marca 2022 r., sygn. akt IIK 14/22, prawomocnym z dniem
28 lipca 2022 r., w zwigzku z wydaniem przez Sgd Okregowy w Poznaniu wyroku o
sygn. akt IV Ka 508/22.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu Prokurator Generalny wniost o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439
§ 1 pkt8 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzenie postepowania w przedmiocie

wydania wyroku tgcznego.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w oczywistym stopniu, albowiem zaskarzony wyrok
zostat wydany z razgcym naruszeniem prawa procesowego, wskazanym w zarzucie,
co uprawniato do uwzglednienia wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Lektura akt sprawy nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze przed wydaniem
wyroku fgcznego w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy w Koscianie w dniu 24
marca 2022 r. wydat wyrok tgczny (sygn. akt Il K 14/22), ktérym objat weztem kary
tgcznej kary jednostkowe pozbawienia wolnosci, orzeczone w wyrokach Sadu
Rejonowego w Koscianie z dnia 14 kwietnia 2021 r., sygn. akt 1l K 196/20 i 19
pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 437/21, wymierzajgc kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci. Wyrok tgczny uprawomocnit sie w dniu 28 lipca 2022 r., kiedy
to zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu (sygn. akt IV
Ka 508/22).

W zaistniatych realiach procesowych ponowne potgczenie tych samych kar
przez Sad Rejonowy w Koscianie na mocy kolejnego, pdzniejszego wyroku tgcznego
z 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 446/22, naruszato zasade powagi rzeczy osgdzonej.
Jak bowiem wskazuje sie w orzecznictwie: ,uregulowany w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
bezwzgledny nakaz umorzenia postepowania karnego, gdy wczesniejsze
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato prawomocnie
zakonczone (res iudicata), dotyczy rowniez postepowan w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego (wyrok SN z dnia 14 lipca 2022 r., Il KK 188/22, LEX nr 3480989;
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zob. tez np.: wyrok SN z dnia 27 kwietnia 2021 r., Ill KK 92/21, LEX nr 3358878;
postanowienie SN z dnia 10 lipca 2013 r., Il KK 14/13, LEX nr 1341265, wyrok SN z
dnia 30 listopada 2011 r., Il KK 149/11, OSNKW 2011/12/113, LEX nr 1099359).

Z uwagi na range tego uchybienia, majgcego status bezwzglednej przyczyny
odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.), konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i — na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. — umorzenie postepowania. Na
marginesie nalezy przypomniecC utrwalony w orzecznictwie poglad, przywotany w
rozpoznawanej kasacji, zgodnie z ktorym: ,wydanie i uprawomocnienie sie¢ nowego
wyroku tgcznego wbrew przestance powagi rzeczy osgdzonej nie powoduje utraty
mocy przez poprzedni wyrok tgczny, bowiem skutek, o ktérym mowa w art. 575 § 1
k.p.k., moze nastgpic tylko woéwczas, gdy spetnione sg przestanki tam okreslone, a
zatem zachodzi realna potrzeba wydania nowego wyroku tgcznego. W przypadku
uchylenia wyroku tgcznego wydanego z naruszeniem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
wykonaniu podlega poprzedni wyrok taczny” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca
2022 r., | KK 251/22, LEX nr 3478497, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia
2018 r., sygn. akt Il KK 126/18, Lex nr 2515721).

Na koniec nalezy zauwazyé, ze w niniejszej sprawie odpowiedz na kasacje
ztozyt dotychczasowy obronca z urzedu skazanego, ktéry jednak nie zostat
wyznaczony do postepowania kasacyjnego (zob. art. 84 § 2 i 3 k.p.k.). Podjecie
takiego dziatania z wiasnej inicjatywy nie rodzi skutku w postaci uiszczenia przez

Skarb Panstwa kosztow obrony z urzedu w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku. O kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw.
z art. 632 pkt 2 k.p.k.

[S.K]

[ms]
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