Sygn. akt | KK 17/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 lutego 2023 r.
sprawy S. K.

skazanego z art. 177 § 1 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k,,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 lipca 2022 r., sygn. akt XVIl Ka 528/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Lesznie

z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt Il K 185/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

S. K. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lesznie z dnia 15 marca
2022 r., sygn. akt Il K 185/21:
- na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 17 kwietnia 2020 r.
okoto godz. 12.22 na drodze nr [...] na skrzyzowaniu z ul. [...] w H. nieumysinie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujgc
ciggnikiem rolniczym wraz z dwoma przyczepami, znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci 2,28 promila alkoholu w wydychanym powietrzu, wykonujgc manewr
skretu w lewo, nie zachowat szczegdlnej ostroznosci i nie obserwujgc nalezycie

drogi, nie ustgpit pierwszenstwa przejazdu jadgcemu z przeciwnego kierunku jazdy



drogg nr [...] W. P. , kierujgcemu autem osobowym, w nastepstwie czego zderzyt
sie tym samochodem, ktéry nastepnie dachowat, w wyniku zaistniatego wypadku
drogowego W. P. doznat obrazen ciata w postaci zerwania przyczepu dalszego
miesnia dwugtowego ramienia lewego oraz ogolnych pottuczen, ktore to obrazenia
spowodowaty skutki okreslone w art. 157 § 1 k.k. i naruszyly czynnosci narzgdow
ciata na czas powyzej 7 dni, tj. czyn z art. 177 § 1 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k,,

- na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 17 kwietnia 2020 r.
okoto godz. 12:22 na drodze nr 323 na wysokosci ul. [...] w H., dziatajgc z
zamiarem bezposrednim, bedgc wczesniej prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci przez Sgd Rejonowy
w Gtogowie wyrokiem z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt Il K 1070/16, prowadzit w
ruchu lgdowym ciggnik rolniczy wraz z dwoma przyczepami, znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci 1,19 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czyn z art. 178a § 1 i
4 k.k.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. Sgd potgczyt oskarzonemu
kary pozbawienia wolnosci wymierzone w pkt | i Il wyroku, w ich miejsce
wymierzajgc kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu za czyn przypisany mu
w pkt | wyroku zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na 5 lat, a
na podstawie art. 42 § 3 i 4 k.k., za czyn przypisany mu w pkt Il wyroku, zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio, przy czym tgczac
wymienione wyzej zakazy wymierzyt mu tgcznie zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Na podstawie art. 47 § 3 kk. zasadzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego W. P. kwote 10.000 zt tytutem nawigzki za czyn przypisany
oskarzonemu w pkt | wyroku, za$ na podstawie art. 43a § 2 k.k. kwote 10.000 zt na
rzecz Funduszu P., tytutem Swiadczenia pienieznego za czyn przypisany mu w pkt
[l wyroku.

Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 21 lipca 2022 r., sygn. akt XVII
Ka 528/22,

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:



a) w punkcie |: w ramach zarzucanych oskarzonemu czynow uznat S. K. za
winnego jednego przestepstwa z art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 178 § 1 kk. i art.
178a § 1 i 4 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popetnionego w sposéb opisany w
punktach | i Il — przyjmujac, ze stezenie alkoholu wynosito 1,19 mg/1 i za to, na
podstawie 178a § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,
b) uchylit punkty II, I, IV, VI,
c) przyjat, ze zakaz, orzeczony w punkcie V, dotyczy czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie | - z uwzglednieniem zmiany opisane] w punkcie la
wyroku Sgdu odwotawczego,
2. w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanego wnidst kasacje od wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w cato$ci i zarzucajgc:
»1) razgce naruszenie prawa materialnego, ktére miato wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 31 § 1 i 2 k.k., polegajgce na btednej jego wyktadni przez uznanie,
ze poczytalnos¢ skazanego w dacie zdarzenia nie budzita zastrzezen Sadu w
sytuacji gdy z powodu choroby psychicznej skazany nie mogt w czasie czynu
rozpozna¢ jego znaczenia lub pokierowaé swoim postepowaniem z uwagi na
stwierdzony u skazanego bardzo rzadki ciezki w przebiegu zespo6t maniakalno-
depresyjny tzw. afektywna choroba dwubiegunowa o bardzo szybkiej zmianie faz z
urojeniami wielkosciowymi, przy ktorej istnieje wspoiwystepowanie choroby
alkoholowej majgcej wiasciwosci wyciszajgce uspokajajgce emocje, u ktérego to
skazanego stwierdzono stany dysforyczne z pogorszonym funkcjonowaniem
poznawczym przy prawdopodobienstwie sktonnosci do jej dziedziczenia z uwagi na
stwierdzone jednostki chorobowe u cztonkéw rodziny skazanego oraz braku jej
rozpoznania i leczenia przed zdarzeniem drogowym z dnia 17 kwietnia 2020 r., co
przemawia za przyjeciem niepoczytalnosci skazanego,
2) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére miato wptyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 201 k.p.k. i art. 203 § 1 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obrony o wydanie Kkolejnej opinii psychiatrycznej potgczonej z
obserwacjg skazanego w celu ustalenia stanu poczytalnosci lub niepoczytalnosci

skazanego w dacie zdarzenia w sytuacji, gdy okolicznosci sprawy, w tym zeznania



Swiadkow w osobach pokrzywdzonego W. P. oraz cztonkow rodziny skazanego A.
B., J. B.,, E. K., biegtych M. S. i A. S., psychiatry M. K. oraz dokumentacja
medyczna skazanego, w tym stwierdzony u skazanego bardzo rzadki ciezki w
przebiegu zespdét maniakalno-depresyjny tzw. afektywna choroba dwubiegunowa o
bardzo szybkiej zmianie faz z urojeniami wielkosciowymi, przy ktorej istnieje
wspotwystepowanie choroby alkoholowej majgcej wiasciwosci wyciszajgce
uspokajajgce emocje, u ktérego to skazanego stwierdzono stany dysforyczne z
pogorszonym  funkcjonowaniem poznawczym przy prawdopodobienstwie
sktonnosci do jej dziedziczenia z uwagi na stwierdzone jednostki chorobowe u
cztonkdéw rodziny skazanego oraz braku jej rozpoznania i leczenia przed
zdarzeniem drogowym z dnia 17 kwietnia 2020 r. jak i wielokrotnej hospitalizacji
skazanego w 2020 r. po zdarzeniu z dnia 17 kwietnia 2020r., a takze czeste
przypadki catkowitej niepoczytalnosci charakterystyczne dla ostrych stanéw manii i
gtebokiej depresji u 0sob z tego rodzaju jednostkg chorobowg jak u skazanego oraz
zaniechania ustalenia przez biegtych stanu przejsciowego, w ktorych zaistniat czyn
na etapie wejsciowym czy tez schytkowym danej fazy i nasilania objawow w
momencie czynu przemawiaty za dopuszczeniem zawnioskowanego przez obrone
dowodu z innej opinii sgdowo-psychiatrycznej potgczonej z obserwacjg skazanego,
w szczegolnosci, iz do daty zdarzenia skazany nigdy nie byt leczony ani
hospitalizowany psychiatrycznie, ktory to zarzut podwaza zasadnos¢ oddalenia
przez Sad | instancji wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespotu
biegtych lekarzy psychiatréow i psychologa potgczony z obserwacjg w celu
dokonania prawidtowych ustalen odnosnie stanu poczytalnosci i niepoczytalnosci
skazanego w chwili zarzucanego czynu,

3) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 458
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez przekroczenie granicy
swobodnej oceny dowoddw oraz oparcie rozstrzygniecia jedynie o czesS¢ zebranego
i ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego bez jego wszechstronnego
rozwazenia, w tym uznanie za wiarygodng opinie sgdowo-psychiatryczng z dnia 17
grudnia 2020 r. z opinig ustng uzupetniajacg przy nieuwzglednieniu dowodu z

zeznan przestuchanych w sprawie swiadkbw w osobach pokrzywdzonego W. P.



oraz cztonkow rodziny oskarzonego A. B., J. B., E. K., ale i fragmentéw zeznan
biegtych M. S. i A. S. i psychiatry M. K., a takze dokumentacji medycznej z leczenia
psychiatrycznego skazanego oraz wydanie wyroku przez Sad Il instancji w oparciu
0 niepetng ocene i analize materiatu dowodowego i nieuwzglednienie zarzutow
zawartych w apelacji obroncy, bedgce konsekwencja:

a) nienalezytego rozwazenia dowodéw zgromadzonych w sprawie, w szczegdlnosci
dokumentacji psychiatrycznej skazanego, z ktérej wynika, iz przed datg zdarzenia z
dnia 17 kwietnia 2020 r. skazany nigdy nie byt leczony psychiatrycznie, w tym nie
byt hospitalizowany z uwagi na stan zdrowia psychicznego, co miato wptyw na jego
codzienne zachowanie i funkcjonowanie w tym w dacie zdarzenia z dnia 17
kwietnia 2020 r., a dopiero po raz pierwszy w krotkim okresie czasu po dacie
zdarzenia w okresach od 20 kwietnia 2020 r. do 5 czerwca 2020 r. i od 31 lipca
2020 r. do 31 sierpnia 2020 r. byt leczony psychiatrycznie w Centrum
Neuropsychiatrycznym im. [...] w K. Zakfad Psychiatryczny Leczenia Uzaleznien i
Rehabilitacji Oddziat Psychiatryczny W., gdzie stwierdzono zespét uzaleznienia od
alkoholu oraz zaburzenia dwubiegunowe afektywne, wdrazajgc od poczatku pobytu
w szpitalu leczenie psychotropowe, a wyniki przeprowadzonego badania
funkcjonowania poznawczego skazanego wskazywaty na obnizenie funkcji pamieci
bezposredniej wzrokowej, pamieci diugotrwatej, czesciowg orientacje w czasie,
trudnosci wzrokowo-przestrzenne, urojenia wielkosciowe, obnizony nastrdj, afekt
nieco napiety po probie suicydalnej,

b) nienalezytego rozwazenia dowodoéw zgromadzonych w aktach sprawy, w
szczegolnosci dokumentacji psychiatrycznej skazanego, poprzez pominiecie, iz
stan zdrowia psychicznego skazanego po dacie zdarzenia drogowego w kolejnym
roku kalendarzowym w 2021 r., pomimo zastosowanego intensywnego leczenia
psychotropowego u skazanego, skutkowat ponowng hospitalizacjg skazanego w
tzw. okresie przejsciowym w miesigcu kwietniu 2021 r., tozsamym z miesigcem
zdarzenia drogowego z udziatem skazanego z dnia 17 kwietnia 2020 r., co
przemawia za przyjeciem, iz w tzw. okresie przejsciowym u skazanego nastepujg
zmiany stanu psychicznego w tym pogorszenie nastroju, niepokdj, wzmozone
napiecie, mysli rezygnacyjne, anhedonia, co ma niewatpliwie wptyw na ocene stanu

poczytalnosci skazanego w dacie zdarzenia,



c) pominiecia w catosci przez Sad | Instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
apelacjg wyroku dowodu z fragmentéw zeznan swiadkéw w osobach M. S. 1 A. S.
oraz fragmentu opinii sgdowo - psychiatrycznej z dnia 17 grudnia 2021r., iz
jednorazowe badanie skazanego przez biegtych miato miejsce dopiero po uptywie
pot roku od daty zdarzenia z dnia 17 kwietnia 2020 r., kiedy skazany byt juz w fazie
intensywnego leczenia psychiatrycznego, w tym dwukrotnego szpitalnego na
oddziale psychiatrycznym i leczenia psychotropowego, a w dacie zdarzenia nie byto
wdrozonego zadnego leczenia psychiatrycznego skazanego, ktorego stan
psychiczny w dacie badania przez biegtych znacznie odbiegat od stanu
psychicznego skazanego w dacie zdarzenia drogowego, ktéry wymagat poddania
skazanego obserwacji,

d) pominiecia w catosci przez Sad | instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
apelacjg wyroku dowodu, iz biegli wydajgcy opinie sgdowo - psychiatryczng w
niniejszej sprawie zaniechali ustalenia stanu przejSciowego choroby
dwubiegunowej - afektywnej, w ktorych zaistniat czyn czy byt on na etapie
wejsciowym czy tez schytkowym danej fazy

i oceny nasilania objawoéw w momencie czynu, co ma istotne znaczenie dla oceny
poczytalnosci skazanego w dacie zdarzenia,

e) pominiecia w catosci przez Sad | Instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
apelacjg wyroku okolicznosci, iz czeste przypadki catkowitej niepoczytalnosci sg
charakterystyczne dla ostrych stanéw manii i gtebokiej depresji u oséb z tego
rodzaju jednostkg chorobowa, ktéry to skazany nie pamietat przebiegu zdarzenia, w
tym agresywnego zachowania pokrzywdzonego wobec jego osoby po zdarzeniu,
majgc stwierdzong tzw. afektywng chorobe dwubiegunowg o bardzo szybkiej
zmianie faz z urojeniami wielkosciowymi przy ktorej istnieje wspotwystepowanie
choroby alkoholowej majgcej wtasciwosci wyciszajgce i uspokajajgce emocje, u
ktérego stwierdzono stany dysforyczne z pogorszonym funkcjonowaniem
poznawczym z uwagi na trwate zmiany w strukturze moézgu wynikte z braku
leczenia psychiatrycznego jednostki chorobowej skazanego przed zdarzeniem z
dnia 17 kwietnia 2020 r., ktéra to choroba ma prawdopodobnie podioze

dziedziczenia sktonnosci do tej choroby po innych cztonkach rodziny skazanego, co



ma niewagtpliwie wptyw na ocene stanu poczytalnosci skazanego w dacie
zdarzenia” (tak w oryginale).

Podnoszgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Poznaniu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje ztozong przez obronce, prokurator wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega
rozpoznaniu i oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy wskazac, ze pierwsze dwa z trzech podniesionych w
kasacji zarzutow nie majg charakteru kasacyjnego, poniewaz zostaty skierowane
pod adresem orzeczenia Sgdu | instancji, co koliduje z trescig przepisu art. 519
k.p.k., ktéry stanowi, ze strona moze wnies¢ kasacje od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie. Zatem to temu wyrokowi, a nie
poprzedzajgcemu go orzeczeniu sgdu | instancji nalezy podstawi¢ okreslone
zarzuty. Sad Okregowy wydat wprawdzie orzeczenie reformatoryjne, ale
samodzielnie nie stosowat powotanych w podstawie prawnej przedmiotowych
zarzutow przepiséw art. 31 § 1§ 2 k.k. ani art. 201 k.p.k. i art. 203 § 1 k.p.k. Skoro
za$ nie stosowat tych przepisow, to nie mégt ich naruszyé. Brak odniesienia sie w
tresci tych zarzutdéw do rozstrzygniecia wydanego przez Sad odwotawczy (np.
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.) nakazuje uznac¢ je za prébe ponownej weryfikaciji
orzeczenia sadu pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 pazdziernika 2021 r., Il KK 377/21).

Co do zarzutu trzeciego, obronca wprawdzie prawidtowo powotat w jego
podstawie prawnej przepisy prawa procesowego regulujgce kontrole odwotawczg,
jednak trzeba zauwazy¢, ze w niewielkim stopniu koresponduje to z rozwinieciem
tego zarzutu - koncentrujgcym uwage nie na naruszeniach prawa procesowego, a
na ustaleniach faktycznych. Nie znajdujg tez potwierdzenia w tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku zarzuty kwestionujgce prawidtowosc¢ kontroli odwotawcze;j
oraz kompletnos¢ uzasadnienia.

Juz pobiezna lektura wszystkich zarzutow kasacyjnych pozwala ponadto

dostrzec, ze stanowig one niemal wierng kopie tych, ktére podniesiono w apelacji.



Skarzgcy stara sie tym samym doprowadzi¢ do ponownej kontroli orzeczenia Sadu
| instancji, co jest sprzeczne z zasadg dwuinstancyjnosci. Zarzuty te zostaty juz
bowiem rozpoznane przez Sad odwotawczy, przy czym w ocenie Sadu
Najwyzszego, rozpoznano je rzetelnie i prawidtowo pod wzgledem merytorycznym,
z uwzglednieniem ich istoty.

Wreszcie, wszystkie podniesione w kasacji zarzuty, pod pozorem
sygnalizowanych naruszen prawa materialnego albo procesowego, atakujg
poczynione przez Sad Rejonowy, a zaaprobowane w instancji odwotawczej,
ustalenia faktyczne. Obrorica konsekwentnie usituje przekona¢ Sad, ze skazany w
chwili popetnienia czynu znajdowat sie w stanie wytgczajgcym poczytalnos¢, mimo
iz w prawomocnym wyroku Sgdu, opierajgc sie na opinii bieglych i analizie
okolicznosci zdarzenia, przyjeto wrecz odwrotnie. Pomijajgc niekasacyjny charakter
czesci podniesionych przez skarzgcego zarzutéw, trzeba zauwazy¢, ze nie
zastugujg one na uwzglednienie takze ze wzgledéw merytorycznych. Z faktu, ze
leczgcy skazanego lekarz M. K., zdiagnozowat u niego chorobe afektywng -
dwubiegunowg o nietypowym przebiegu nie mozna jeszcze wyciggngc¢ wniosku, ze
w chwili inkryminowanego zdarzenia S. K. byt niepoczytalny w zwigzku z jej
przebiegiem — zwifaszcza, iz do tego czasu nie leczyt sie psychiatrycznie. Sam
Swiadek M. K. przyznat, ze nie moze stwierdzi¢, jak ksztaltowat sie epizod
chorobowy skazanego akurat w dniu 17 kwietnia 2020 r., czyli w dniu
spowodowanego przez niego wypadku drogowego. Jednoczes$nie, z opinii biegtych
oraz zeznan sSwiadkdw — a zwilaszcza P. M. - wynika, ze tego dnia skazany
zachowywat sie w sposob racjonalny, z tym zastrzezeniem, ze zdradzat objawy
upojenia alkoholowego. Stusznie zatem Sad Rejonowy przyjat, a w slad za nim Sad
Il instanciji, zgodnie z opinig powotanych w sprawie biegtych lekarzy psychiatréw, ze
S. K. miat tempore criminis zachowang zdolnos¢ rozpoznania znaczenia
zarzucanego mu przestepstwa oraz pokierowania swoim postepowaniem, co
wykluczato przyjecie okolicznosci wskazanych w art. 31 § 1 i 2 k.k. Ocena ta
zostata oparta o catos¢ materialtu dowodowego i jest zgodna z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego. Prowadzi réwniez do wniosku, ze w sprawie nie
zaistniala potrzeba wydania kolejnej opinii psychiatrycznej, potgczonej z

obserwacjg oskarzonego.



Poniewaz zaden z podniesionych przez skarzgcego zarzutow nie zastugiwat
na uwzglednienie, a ich niezasadnos¢ nosi znamie oczywistosci, Sgd Najwyzszy
orzekt jak na wstepie, przy czym o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



