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POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 czerwca 2023 r.

sprawy M. R.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dna 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 16 grudnia 2022 r., sygn. akt XVII Ka 1023/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Pile

z dnia 8 sierpnia 2022 r., sygn. akt || K 127/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. R. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 8 sierpnia 2022 r.,
sygn. akt Il K 127/22, na kare 5 lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 150 zt kazda, za to, ze w okresie od lipca do
22 wrzesnia 2021 r. w P., dziatajgc wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
uczestniczyt w obrocie srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi w
znacznych ilosciach, a takze udzielit odpfatnie substancje psychotropowg oraz

Srodek odurzajgcy w ten sposéb, ze:
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- zbyt ustalonej osobie substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosci co
najmniej 3 kg oraz srodek odurzajgcy w postaci marihuany w ilosci co najmniej 1 kg
celem dalszego wprowadzenia do obrotu,
- posiadat w mieszkaniu przy ulicy [...] w P. srodek odurzajgcy w postaci marihuany
o wadze 11.650,56 g brutto oraz 71,64 g netto, srodek odurzajgcy w postaci
kokainy o wadze 153,25 g brutto, kokainy o wadze 19,93 g netto, substancje
psychotropowg w postaci 9 sztuk tabletek ekstazy o wadze 2,98 g netto oraz
krysztalty zawierajgce w swoim sktadzie chlorowodorek MDMA o wadze 7,94 g
netto w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,
- nabyt od ustalonych oséb 5 litrow ptynnej amfetaminy w cenie hurtowej co
najmniej 30.000 zt w celu dalszego wprowadzenia do obrotu,
- udzielit odptatnie M. K. substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w ilosci
200 g brutto oraz srodek odurzajgcy w postaci marihuany o wadze 100 g brutto za
kwote nie mniejszg niz 4.000 zt, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie
przed uptywem 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
za podobne przestepstwa umysine, orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 26 marca 2018 r., sygn. akt Ill K 30/18, ktorg
odbywat w okresie od 5 listopada 2014 r. do 14 maja 2019 r., tj. za czyn z art. 56
ust. 1 i 3 oraz z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. iw zw. z art. 64 § 1 k.k.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa w wysokosSci
34.000 zt, a na podstawie art. 44 § 2 k.k. i art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii takze przepadek zabezpieczonych w sprawie dowoddéw rzeczowych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci zaliczono okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie.

Sad Okregowy w Poznaniu po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
obronce oskarzonego, wyrokiem z dnia 16 grudnia 2022 r., sygn. akt XVII Ka
1023/22, zmienit zaskarzony wyrok w pkt. Il, przyjmujgc, ze orzeczony przepadek
dotyczy rownowartosci korzysci majgtkowej, a w pozostatym zakresie utrzymat go

W mocy.
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Obronca skazanego wnidést kasacje, zaskarzajgc w catosci wyrok Sadu
odwotawczego i zarzucajgc mu:
1. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego:
a) obraze przepisu art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. - poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i oddalenie przez Sgd Okregowy wniosku obrony o
uzupetniajgce przestuchanie swiadka E. J. bezposrednio na rozprawie, jako dowod
zmierzajgcy do przedtuzenia postepowania, w sytuacji gdy analiza i ocena tresci
protokotdéw z zeznan ww. Swiadka oraz uzasadnienia wyroku Sadu | instancji
pozwala na stwierdzenie, iz duza czes¢ ustalen Sgdu Rejonowego stanowi hipotezy
dotyczgce tego co mys$lata, jaki miata zamiar, motyw ww. swiadek w ztozeniu takich
zeznan, bowiem bezposrednio kwestie te nie wynikajg z ich tresci, dlatego tez
konieczne jest ponowne przestuchanie ww. swiadka w celu zadania jej pytan co do
okolicznosci, ktére nie zostaty w catosci, czy nawet w czesci wyjasnione, przez co
budza watpliwosci i nie jest mozliwe poczynienie ustalen faktycznych sprawy w taki
sposob, w jaki uczynit to Sad | instanciji i powielit Sad Il instanciji;
b) obraze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 74 § 1 k.p.k. - polegajagcg na
rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ skazanego nieusunietych w postepowaniu
watpliwosci dotyczgcych, czy faktycznie doszto do sprzedazy narkotykoéw pomiedzy
M. R. a R. S., dat transakcji oraz ilosci narkotykdw, ktére miaty by¢ jej przedmiotem,
w sytuacji gdy swiadek E. J., na zeznaniach ktérej Sgd opart swoje ustalenia
faktyczne, zeznawata na poszczegdlnych etapach odmiennie w powyzszym
zakresie, a ktore to okolicznosci majg fundamentalne znaczenie w ustalenia winy i
sprawstwa M. R.;
C) obraze przepisu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt. 1 k.p.k. - poprzez przyjecie za
prawdziwe wylgcznie okolicznosci niekorzystnych dla M. R. i nieuwzglednienie
okolicznos$ci przemawiajgcych na jego korzysc, tj.:
- braku spéjnosci w zeznaniach $wiadka E. J. ztozonych na etapie postepowania
przygotowawczego oraz sgdowego dotyczgcych rzekomych dat transakcji i ilosci
narkotykéw, ktore nie zostaty zweryfikowane podczas przestuchania swiadka, a co
do ktérych zaréwno Sad |, jak i Il instancji poczynit hipotezy nie majgce

potwierdzenia w materiale dowodowym,
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- braku wskazania przez swiadka E. J. w zeznaniach ztozonych w postepowaniu
prowadzonym w sprawie R. S. przez Sgd Rejonowy Poznan - Stare Miasto w
Poznaniu (sygn. akt lll K 495/21), iz M. R. miat udziela¢ S. przedmiotowe narkotyki;
Swiadek nie uczynita tego réwniez podczas sktadania zeznan w dniu 29 grudnia
2021 r. przed Sgdem, pomimo, ze zrobita to wczesniej podczas przestuchania w
niniejszej sprawie w postepowaniu przygotowawczym w dniu 16 grudnia 2021 r.,
- braku zweryfikowania przez Sady obu instancji przyczyny braku zeznania przez
Swiadka E. J. o okolicznosciach wskazanych w pkt. wyzej, a jedynie poczynienie
hipotez w tym zakresie,
- braku postawienia R. S. zarzutu posiadania narkotykéw w ilosci jakg miat rzekomo
naby¢é od skazanego, czy wprowadzenia ich do obrotu, braku prowadzenia
przeciwko niemu postepowania obejmujgcego ww. zarzut, w sytuacji postawienia M.
R. zarzutu i skazania go za zbycie ustalonej osobie (R. S.) substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w ilosci 3 kg i srodka odurzajgcego w
postaci marihuany w ilosci 1 kg,
- braku innego dowodu oprécz zeznan $wiadka E. J. potwierdzajgcego, ze
oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu;
d. obraze przepisu art. 424 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. i art.
433 § 2 k.p.k. - poprzez niedostateczne uzasadnienie zaskarzonego wyroku
polegajgce w szczegodlnosci na powieleniu przez Sad Il instancji argumentacji
wskazanej w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego dotyczgcej rozbieznosci w
zeznaniach swiadka E. J. co do tego dlaczego swiadek nie wspomniata o M. R. w
postepowaniu prowadzonym przeciwko R. S., co do dat rzekomych transakcji i
ilosci narkotykéw, i stanowigcych w tym zakresie hipotezy Saddéw obu instanciji,
niemajgcych pokrycia w materiale dowodowym.

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku
Sadu | instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie skazanego od
stawianych mu zarzutow.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, w zwigzku z czym podlega
rozpoznaniu i oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut pierwszy dotyczy stusznosci oddalenia przez Sad Okregowy
kolejnego wniosku obroncy o przestuchanie gtéwnego swiadka oskarzenia, E. J.
Swiadek ta byta przestuchiwana w toku postepowania przygotowawczego i
pierwszoinstancyjnego, podczas ktérego strony mogty zadawac jej pytania. Z faktu,
ze zdaniem obrony Sad | instancji btednie ocenit i zinterpretowat depozycje tego
Swiadka, nie wynika potrzeba przeprowadzenia ponownego dowodu z jej zeznan.
Ewentualne pytania, jakie obronca miat zamiar zada¢ swiadkowi, powinny byly i
mogty pas¢ w postepowaniu przed Sgdem meriti. W tych okolicznosciach oddalenie
whniosku dowodowego obrony na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. nalezy uzna¢
za uzasadnione i niestanowigce obrazy tego przepisu.

Zarzuty ujete w podpunktach b i ¢ nie sg adresowane do wyroku Sgdu Il
instancji, a wiec tego, ktéry moze by¢ przedmiotem zaskarzenia przez strone w
postepowaniu kasacyjnym (art. 519 k.p.k.), lecz do wyroku Sadu | instancji. Nie
majg one zatem charakteru kasacyjnego. Wprawdzie w kasacji wolno podnosi¢
rowniez zarzuty wzgledem orzeczenia Sadu | instancji, niemniej jednak, aby - w
takiej sytuacji - byty one dopuszczalne i skuteczne, skarzgcy musi wykazac
.przeniesienie" owych podnoszonych uchybien (zaistnialych na etapie
postepowania przed sgdem | instancji) do wyroku sgdu odwotawczego, poprzez
wskazanie przepisu, ktoremu sad odwotawczy uchybit, dopuszczajgc do tego
.przeniesienia uchybienia", jak tez poprzez stosowng argumentacje - czego Autor
niniejszej kasaciji nie uczynit.

Ponadto, warto przypomnie¢, ze o naruszeniu zasady in dubio pro reo
mozna mowi¢ jedynie wtedy, gdy to po stronie sgdu zrodzg sie watpliwosci
dotyczace stanu faktycznego, ktére majg charakter nieusuwalny. W tym
postepowaniu Sad takich watpliwosci nie powziagt, uznajac, ze przeprowadzone w
sprawie dowody sg w petni wystarczajgce do skazania M. R. za zarzucone mu
przestepstwo. Prawdg jest, ze Sad ustalit wine skazanego w znacznej mierze na
podstawie dowodu z pomowienia E. J., jednak jej zeznania znalazty potwierdzenie
w pozostatym materiale dowodowym. Odmiennosci w zeznaniach tego $wiadka

sktadanych w toku postepowania przygotowawczego i na rozprawie zostaty
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poddane przez orzekajgce w sprawie Sgdy wszechstronnej analizie i ocenie oraz
racjonalnie i przekonujgco umotywowane. Skarzgcy skutecznie tych ocen nie
podwaza.

Nie jest réwniez zasadny zarzut sformutowany w podpunkcie d kasaciji.
Podniesione w nim uchybienie sprowadza sie w istocie do kwestionowania jakosci,
w tym kompletnosci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, przez co, zdaniem
obroncy skazanego, doszto do razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. (takze
innych przepiséw). Tymczasem, od czasu wejscia w zycie przepisu art. 537a k.p.k.,
ti. od 5 pazdziernika 2019 r., taki zarzut nie moze stanowi¢ skutecznego zarzutu
kasacyjnego, jako ze zgodnie z art. 537a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Nie moze tez, co oczywiste, przyniesc
oczekiwanego efektu powotywanie w podstawie prawnej tego zarzutu innych
przepisow postepowania karnego. Przepis art. 424 k.p.k. okresla bowiem wymogi
jakim powinno odpowiadac¢ uzasadnienie wyroku sadu | instancji, zas art. 433 § 2
k.p.k. obowigzki sgadu odwotawczego zwigzane z rozpoznaniem srodka
odwotawczego. Tak wiec nie dotyczg one podnoszonego tu uchybienia.

Poniewaz Zzaden z podniesionych w kasacji zarzutéw nie zastuguje na
uwzglednienie, a wrecz noszg one znamie oczywistej bezzasadnosci, kasacje
nalezato oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k., na podstawie art. z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. obcigzajgc skazanego kosztami
postepowania kasacyjnego.

To majgc na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

itn]
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