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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie E.W.

whnioskodawcy o odszkodowanie i zado$¢éuczynienie na podstawie ustawy z 23
lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 1 czerwca 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 9 wrzesnia 2021 r., sygn. akt I
AKa 284/21, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia
25 maja 2021 r., sygn. akt lll Ko 607/20,

1. na mocy art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Pierwszej Instancji i
postepowanie w sprawie umarza;

2. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa;

3. zasgdza zwrot E.W. optaty wniesionej od kasacji w kwocie
750 zt.
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UZASADNIENIE
Pismem z dnia (...) E.W. wni6st o zasgdzenie od Skarbu Panstwa dalszego

zadoscuczynienia w wysokosci 250 000 zt oraz dalszego odszkodowania w
wysokosci 265 000 zt ze wzgledu na krzywde i szkode, jakich doznat on w wyniku
wykonania decyzji o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w Polsce w dniu 13
grudnia 1981 r. stanu wojennego. Rownoczesnie wnioskodawca ztozyt wniosek o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 22 czerwca 2009 r., sygn.
[l KO 301/08/0, ktéorym na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec 0SOb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Parnstwa Polskiego (dalej: ustawa lutowa)
zasgdzono od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwote 25.000 zt.

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 25 maja 2021 r., sygn. akt Il
Ko 607/20, na podstawie art. 8 ust. 1 wyzej wskazanej ustawa lutowa zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy E.W.:

- tytutem zadosc¢uczynienia dalszg kwote 31.437,97 zt wraz z odsetkami za
opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

- tytutem odszkodowania kwote 23.681,65 zt wraz z odsetkami za opdznienie
liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku (pkt | wyroku),

w pozostatym zakresie zgdanie wnioskodawcy oddalajgc (pkt [I wyroku).

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wnidst petnomocnik wnioskodawcy E.W.,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze przepiséw postepowania, tj. art. 558
k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c., a ponadto obraze prawa
materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 358§ 1i § 3 k.c., art. 361 §
2 k.c. i art. 481 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Stawiajgc
powyzsze zarzuty, ktore zostaly szczegotowo opisane w apelacji, petnomocnik
wnioskodawcy wnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie zgdan
whniosku.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2021 r., sygn. akt
Il AKa 284/21, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instancji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik wnioskodawcy,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajac:

,1) razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na

tre§¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 358 k.c. poprzez jego bitedne
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zastosowanie oraz art. 363 § 3 k.c. poprzez jego niezastosowanie i dokonanie
waloryzacji zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy odszkodowania wyrokiem z
dnia 22 czerwca 2009 r. w wysokosci 25.000 zt przy zastosowaniu wskaznika
waloryzacji w postaci sredniego miesiecznego wynagrodzenia za prace
zamiast poprzez zastosowanie wskaznika wzrostu cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych (tzw. wskaznika inflacji) celem ustalenia rownowartosci tej
kwoty na dzieh orzekania w niniejszej sprawie, co doprowadzito do btednego
oszacowania tej kwoty i pomniejszenie ustalonego przez Sgd naleznego
wnioskodawcy zadosCuczynienia o kwote 45.452,48 zt zamiast o kwote
30.224,81 zt;

2) art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k.
poprzez niewskazanie, z jakich konkretnie przyczyn Sad Il instancji uznat za
niezasadne zarzuty apelacji odnoszgce sie do:

- niedopuszczalnosci waloryzacji roszczen o charakterze odszkodowawczym
poprzez zastosowanie wspoétczynnika waloryzacji w postaci Sredniego
miesiecznego wynagrodzenia za prace w odniesieniu do odszkodowania
zasgdzonego przez Sad w roku 2009,

- zasadnosci zastosowania wskaznika wzrostu cen towarow i ustug
konsumpcyjnych dla prawidtowego obliczenia rownowartosci kwoty 25.000 zt
zasgdzonej w roku 2009 r. w roku 2021 r.,

- nieprawidtowosci przyjmowania przez Sad i instancji dla ustalenia wysokosci
utraconych zarobkow przez wnioskodawce srednich zarobkéw w 1982 r.

3) razgcg obraze przepisdw postepowania art. 322 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k.
w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. ustawy lutowej oraz art.
410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie wysokosci naleznego
wnioskodawcy odszkodowania za utracone zarobki w odniesieniu do srednie;
ptacy z roku 1982, zamiast w stosunku do Sredniej ptacy z roku 1981 r., tj.
pomiecie okolicznosci wystgpienia 100% inflacji, co skutkowato zmiang
zarobkow pracownikéw, a nie dotyczyto internowanego wnioskodawcy i co
miato istny wptyw na tre$¢ wyroku, bowiem doprowadzito do nieprawidtowego
ustalenia wysokoéci naleznego wnioskodawcy odszkodowania i zanizenie o
kwote 6.209,89 zt.
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4) razgcq obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowe;j

w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez btedng wyktadnie i w konsekwencji pominiecie

podczas ustalania rozmiaru poniesionej przez wnioskodawce szkody kwestii

bezposredniego skutku wydania i wykonania decyzji o internowaniu w postaci
niedokonania wobec wnioskodawcy waloryzacji jego wynagrodzenia w roku

1982 podczas gdy z powodu inflacji wynoszgcej w tym roku 100,8%

pozostatym cztonkom spoteczenstwa podniesiono ptace;

5) razgcg obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowe;j

w zw. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe

zastosowanie, a w konsekwencji niewlasciwe okreslenie wysokosci

odpowiedniego zadoscuczynienia, bowiem z pominieciem krzywdy, jakiej

doznat wnioskodawca z powodu utraty mozliwosci wykonywania wybranego i

wyuczonego zawodu dziennikarza, co byto nastepstwem wydania i wykonania

decyzji o internowaniu”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej del. do
Prokuratury Regionalnej we Wroctawiu wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu | instancji i umorzenie postepowania na
mocy art. 438 § 1 pkt 8 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarzacy petnomocnik wnioskodawcy zarzucit wyrokowi Sgdu odwotawczego
obraze przepisOw postepowania oraz naruszenie prawa materialnego. W pierwsze;j
kolejnosci nalezy jednak zbadac¢, czy w sprawie nie zaistniata bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w postaci powagi rzeczy osgdzone;j
(res iudicata). Sgd Najwyzszy rozpoznaje bowiem kasacje w granicach zaskarzenia
i podniesionych zarzutdw, ale w zakresie szerszym w przypadkach okreslonych m.in.
w art. 439 k.p.k. (art. 536 k.p.k.).

Z uwagi na odpowiednio stosowany w niniejszym postepowaniu art. 439 § 1

pkt 8 k.p.k. nie powinno doj$¢ do wydania orzeczenia pomimo tego, ze postepowanie
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w tej samej sprawie co do tego samego wnioskodawcy zostato juz prawomocnie
zakonczone. Tymczasem Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 22 czerwca
2009 r., sygn. akt Ill Ko 301/08, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz E.W. kwote
25.000 zt tytutem odszkodowania i zadoscuczynienia na podstawie art. 8 ust. 1
ustawy lutowej. Zgodnie z oOwczesnym brzmieniem art. 8 ust. la ustawy
odszkodowanie za poniesiong szkode i zadosCuczynienie za doznang krzywde
wynikte z orzeczen albo decyzji, w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981
r. w Polsce stanu wojennego, nie mogg tgcznie przekroczy¢ kwoty 25.000 zt.
Powyzszy przepis utracit moc w konsekwenciji uznania go za niezgodny z Konstytucjg
RP wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 marca 2011 r., sygn. akt P 21/09
(OTK-A 2011, nr 2, poz. 7).

Whniosek skarzgcego E.W. z dnia (...), jak wynika z jego uzasadnienia,
dotyczyt zatem odszkodowania i zados$cCuczynienia uzupetniajgcego sume
zasgdzong prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 22
czerwca 2009 r., sygn. akt lll Ko 301/08. Rzecz jednak w tym, ze w takiej sytuacji
Sady obu instancji nie powinny orzeka¢ w przedmiocie odszkodowania i
zado$céuczynienia ,uzupetniajgcego” kwote zasgdzong wyrokiem z 2009 r. Skoro
bowiem Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Konstytucjg art. 8 ust. 1a
ustawy lutowej, a zatem przepisu prawnego, na podstawie ktére zostat wydany wyrok
z 2009 r., to nalezato wznowi¢ postepowanie przed Sgdem Okregowym we
Wroctawiu w sprawie o sygn. akt IIl Ko 301/08 w trybie art. 540 § 2 k.p.k. (zob. wyrok
SN z dnia 26 wrze$nia 2011 r., sygn. akt Il KO 51/11).

Trybunat Konstytucyjny okreslajgc skutki wyroku o sygn. P 21/09 wskazat, ze
w sprawach juz rozstrzygnietych na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej istnieje
mozliwo$s¢ wznowienia postepowania — pod warunkiem, ze przy rozstrzyganiu tych
spraw zastosowanie znalazty art. 8 ust. 1a i art. 8 ust. 1d ustawy lutowej. Zdaniem
Trybunatu Konstytucyjnego dotyczy to sytuacji, w ktorych: 1) zgdania wnioskow i
poniesiona szkoda i krzywda przekraczaty przewidziane w ustawie 25.000 zt; 2) sad
nie przyznat odszkodowania lub zados$¢uczynienia w oparciu o wczesniejsze jego
uzyskanie na podstawie innego tytutu wymienionego w ustawie (pkt 7.3 uzasadnienia

wyroku TK w sprawie P 21/09).
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Sad Najwyzszy w cytowanym orzeczeniu o sygn. akt Il KO 51/11 podkreslit,
ze w Swietle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego warunkiem skutecznego
wystgpienia z wnioskiem o wznowienie postepowania w trybie art. 540 § 2 k.p.k. w
tego rodzaju sprawach jest spetnienie trzech przestanek:

1. zapadte przed wyrokiem Trybunatu orzeczenie zostato wydane na podstawie art.
8 ust. la ustawy lutowej,

2. zgdanie wniosku przekraczato kwote 25.000 zt,

3. szkoda i krzywda bylyby wyzsze niz wskazana kwota 25.000 zt (zob. réwniez
wyroki: z dnia 14 listopada 2018 r., sygn. akt VIl KO 1/18; z dnia 26 kwietnia 2018 r.,
sygn. akt IV KO 10/18).

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze podstawg prawng orzeczenia z
2009 r., w ktorym zasgdzono na rzecz wnioskodawcy kwote 25.000 zt tytutem
odszkodowania i zados¢uczynienia, byt art. 8 ust. 1a ustawy lutowej. Jak zas wynika
z uzasadnienia wniosku E.W. z dnia (...) 2008 r. o zadoscCuczynienie i
odszkodowanie, wysokos$¢ szkody zostata okreslona na 45.000 zi, a zatem
przekraczata kwote 25.000 zt. Skoro zas w niniejszej sprawie Sady obu instancji
uznaly, ze kwota zadosCuczynienia i odszkodowania w tej wysokosci nie
rekompensuje w petni szkody i krzywdy poniesionej przez skarzgcego, to
niewatpliwie nie powinny orzeka¢ co do ,dalszego” odszkodowania i
zadoscCuczynienia w sprawie. Byta to bowiem ,ta sama sprawa’, w ktorej
rozstrzygnieto o wysokos$ci zadoscuczynienia i odszkodowania, jednak na mocy
przepisu, ktdry uznano nastepnie za niekonstytucyjny. Innymi stowy, w konsekwenciji
stwierdzenia niekonstytucyjnosci art. 8 ust. 1a ustawy lutowej nie nalezy ,,uzupetniac”
brakujacej kwoty, ktora nie byta zasgdzona w wyroku opartym o niekonstytucyjny
przepis, ale raz jeszcze — po wznowieniu postepowania w trybie art. 540 § 2 k.p.k. —
od nowa orzec o catoéci kwoty zados$cuczynienia i odszkodowania naleznego
whnioskodawcy.

W tym stanie rzeczy nalezato uzna¢, ze Sady obu instancji prowadzity
postepowanie ,w tej samej sprawie”, ktéra wzgledem E.W. zakohczyla sie
prawomocnym wyrokiem sgdu. W sprawie wystepowata zatem negatywna
przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., a w rezultacie wyroki Sadow 1 i |l

instancji obarczone byty wadg ze wzgledu na zaistnienie bezwzglednej przyczyny
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odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. W zwigzku z powyzszym wyroki te nalezato
uchyli¢, a postepowanie w sprawie umorzy¢. Dodac nalezy, ze uchylenie orzeczenia
ze wzgledu na naruszenie res iudicata moze nastgpic¢ takze wowczas, gdy oznacza
rozstrzygniecie na niekorzys¢ wnioskodawcy (zob. art. 439 § 2 k.p.k. a contrario).
Ponowie rozpoznajgc sprawe Sady bedg miaty jednak na uwadze, ze zaréwno
apelacja jak i kasacja zostaty wniesione na korzyS¢ wnioskodawcy, a wiec
rozstrzygniecie nie moze by¢ mniej korzystne niz dotychczasowe.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.

[M.D.]

[t.n]



