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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Pawta Blachowskiego,

w sprawie P.1 M. oraz P. M.

skazanych z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionych przez: Prokuratora Generalnego oraz obroncéw skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 44/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniej Gérze

z dnia 15 listopada 2021 r., sygn. akt 1l K 85/20,

1. w uwzglednieniu kasacji Prokuratora Generalnego uchyla
zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia z pkt Il w
odniesieniu do P.1 M. oraz P. M. i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania;

2. oddala kasacje wniesione przez obroncéw: P. M. i P.1 M. jako

oczywiscie bezzasadne, zwalniajgc skazanych od ponoszenia
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kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego w czesciach na
nich przypadajacych;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz D. S. — M. (Kancelaria
Adwokacka w L.) - obroncy z urzedu skazanego P. M. - kwote 2952
(dwa tysigce dziewiecset piecdziesigt dwa) zi, w tym 23% VAT,
tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz

udziat w rozprawie kasacyjnej.

Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski  Marek Pietruszynski
[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2021 r., sygn akt Ill K 85/20, Sad Okregowy w

Jeleniej Gérze uznat oskarzonych P. M., P.1 M. i A. B. za winnych tego, ze:

w nhocy z 15 na 16 marca 2020 r. w L. [...] przy ulicy [...] w mieszkaniu oznaczonym
nr 2 dziatajgc wspolnie i w porozumieniu w zamiarze bezposrednim pozbawienia
zycia, dokonali zabdjstwa K. S. w ten sposéb, ze P. M. uderzyt K. S. gotg piescig w
twarz, a gdy pokrzywdzony spadt z krzesta na podtoge, kopat go po catym ciele,
nastepnie zatozyt rekawice ze wzmocnieniami gumowymi na kostkach, usiadt na
pokrzywdzonym i uderzat go obiema piesciami w twarz, nastepnie zaciggnat
nieprzytomnego K. S. do fazienki i go zostawit, za$ do tazienki wszedt A. B. i kopat K.
S., kolejno P.1 M. wszedt do tazienki i kopat lezgcego na podtodze K. S., po czym
wrocit do pokoju, zabrat lezgcy na stole n6z kuchenny i pocigt twarz K. S., nastepnie
wzigt metalowy pret i bit pokrzywdzonego po zebrach, zas A. B. skakat po klatce
piersiowej pokrzywdzonego, po czym opuscili na kilka godzin mieszkanie
zostawiajgc w jego wnetrzu nieprzytomnego K. S. i nie podejmujgc zadnych dziatan
zmierzajgcych do udzielenia mu pomocy, przy czym na skutek uderzen K. S. doznat
obrazen ciata, a mianowicie licznych urazéw gtowy w postaci masywnych
podbiegnie¢ krwawych na gtowie i twarzy, otar¢ naskérka na gtowie i twarzy, i ran

ttuczonych gtowy i twarzy oraz ztamania wieloodtamowego kosci nosa, gtebokiej rany
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cietej na policzku lewym z przecieciem miesni policzka lewego, podbiegniec
krwawych na klatce piersiowej, ztamania zeber wieloodtamowego trzech po prawej i
trzech po lewej stronie, podbiegniecia krwawego powtok czaszki, rozlegtego wylewu
krwi podpajeczyndwkowego po stronie prawej, masywnego pourazowego obrzeku
mozgu, rozerwania miesni ptuca lewego z odmg optucng lewostronng, co
doprowadzito do zgonu K. S., to jest przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i na podstawie
tego przepisu wymierzyt P. M. i P.1 M. kary po 25 lat pozbawienia wolnosci, za$ A.
B. kare 15 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec P.
M., P.1 M. i A. B. obowigzek solidarnej zaptaty na rzecz Z. S. kwoty 30 000 zt tytutem

zadoscéuczynienia za krzywde wyrzgdzong mu przestepstwem.
Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obroncy wskazanych oskarzonych.

Prokurator zaskarzyt ten wyrok w catosci na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych,

zarzucajgc:

1. bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego wyroku, majgcy
wptyw na jego tres¢, poprzez niezasadne przyjecie przez Sad | instancji, ze wszyscy
oskarzeni zarzucanej im zbrodni zabdjstwa nie dopuscili sie kazdy dziatajgc ze
szczegolnym okrucienstwem, podczas gdy prawidtowo ocenione dowody i ustalone
okolicznosci sprawy, w tym prawidtowo ustalony bezposredni zamiar pozbawienia
zycia, a kolejno szczegolnie drastyczny i brutalny sposob postepowania oskarzonych,
polegajgcy na zadawaniu niepotrzebnych i nadmiernych cierpien osobie, nad ktorg
mieli duzg przewage fizyczng, znacznie ponad granice niezbednosci do osiggniecia
celu poprzez dodatkowe fizyczne i psychiczne dtugotrwate udreczenie ofiary
wskazuje, ze P. M., P.1 M. i A. B. przyjeli sposéb pozbawienia pokrzywdzonego zycia
z zadaniem mu uprzednio znacznych cierpien przedtuzajgc ponad miare jego

cierpienie, co Swiadczy o tym, ze dziatali ze szczegdlnym okrucienstwem;

2.naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie zmiany opisu
przypisanego oskarzonym czynu, podczas, gdy prawidtowo dokonane przez Sad
ustalenia faktyczne (poza okoliczno$cig dziatania ze szczegdélnym okrucienstwem, o

czym mowa w kolejnym zarzucie), powinny skutkowaé takze modyfikacjg opisu
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przypisanego oskarzonym czynu poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
przypisanego - zgodnie z ustaleniami Sgdu stwierdzenia: "opuscili na kilka godzin
mieszkanie pozostawiajgc w jego wnetrzu nieprzytomnego K. S. i nie podejmujgc

zadnych dziatan zmierzajgcych do udzielenia mu pomocy";

3. razagcg niewspotmiernos¢é kary orzeczonej wobec oskarzonego P. M. 25 lat
pozbawienia wolnosci za przypisany mu czyn w stosunku do stopnia spoteczne;j
szkodliwosci przypisanego mu czynu i winy oskarzonego oraz celéw
zapobiegawczych i wychowawczych, ktére ma osiggng¢ w stosunku do oskarzonego,
potrzeby w zakresie ksztattowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa, a takze
warunkéw osobistych oskarzonego, w tym w szczegodlnosci jego wielokrotnej
karalnosci, ktore przemawia za wymierzeniem mu kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci niezaleznie od ustalenia, czy czyn tego oskarzonego wyczerpywat
znamiona dziatania ze szczegdlnym okrucienstwem, ktora to kara powinna speic
swe cele w szczegdlnosci w zakresie prewencji ogoélnej, poprzez wyeliminowanie

zdegenerowanego osobnika ze spofeczenstwa;

4. razgcg niewspotmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego P.1 M. 25 lat
pozbawienia wolnosci za przypisany mu czyn w stosunku do stopnia spotecznej
szkodliwosci przypisanego mu czynu i winy oskarzonego oraz celow
zapobiegawczych i wychowawczych, ktdre ma osiggng¢ w stosunku do oskarzonego,
potrzeby w zakresie ksztattowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, a takze
warunkéw osobistych oskarzonego, ktére przemawiajg za wymierzeniem mu kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci niezaleznie od ustalenia, czy czyn tego
oskarzonego wyczerpywat znamiona dziatania ze szczegdlnym okrucienstwem,
ktora to kara powinna spetni¢ swe cele w szczegdlnosci w zakresie prewencji ogolne;,

poprzez wyeliminowanie zdegenerowanego osobnika ze spoteczenstwa;

5. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia
majgcy wptyw na jego tres¢, polegajacy na niedostrzezeniu przez Sad, ze w sprawie
oskarzonych P. M. i P.1 M. zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek przewidziany
w art. 77 § 2 k.k., przemawiajgcy za zaostrzeniem im prawa do ubiegania sie o
warunkowe przedterminowe zwolnienie, w sytuacji, gdy prawidtowo ustalone

okolicznosci sprawy, w tym wyjgtkowo okrutny sposdb dziatania oskarzonych,
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postawa, witasciwosci i warunki osobiste oskarzonych oraz zachowanie po
popetnieniu przestepstwa swiadczg o bardzo wysokim stopniu ich demoralizaciji i
wskazujg, ze w ich przypadku brak jest podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy
kryminologicznej i nawet kara pozbawienia wolnosci z ograniczeniem warunkowego
przedterminowego zwolnienia w granicach ustawowych w zadnym razie pozwala na
uznanie jej za zasadng i tym samym tylko ograniczenie mozliwosci ubiegania sie
przez oskarzonych P. M. i P.1 M. o warunkowe zwolnienie po odbyciu innego gdyz
wyzszego niz okreslony ustawowo okresu pozbawienia wolnosci dadzg podstawe do

przekazania, ze taki wyrok bedzie wiasciwy i prawidtowy
i wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie, ze oskarzeni dziatali ze
szczegolnym okrucienstwem, a takze poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
okreslenia: "opuscili na kilka godzin mieszkanie pozostawiajgc w jego wnetrzu
nieprzytomnego K. S. i nie podejmujgc zadnych dziatah zmierzajgcych do udzielenia

mu pomocy";

2. wymierzenie oskarzonym niezaleznie od ustalenia,czy sprawcy dziatali ze
szczegolnym okrucienstwem kar dozywotniego pozbawienia wolnosci z
zastrzezeniem, iz w oparciu o przepis art. 77 § 2 k.k. bedg mogli stara¢ sie o
warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu co najmniej 35 lat kary

pozbawienia wolnosci.

Obronca P. M. natomiast zarzucita wspomnianemu wyrokowi, ktory zaskarzyta w

catosci:

|. obraze prawa materialnego, to jest art. 148 k.k., polegajgca na niezasadnym
uznaniu P. M. winnym popetnienia zabdjstwa, gdy uzewnetrznione jego zachowanie
sprowadzato sie co najwyzej do pobicia K. S., po dokonaniu ktérego oskarzony
opuscit mieszkanie, nie przewidujgc ani nie majgc zadnych mozliwosci
monitorowania czy kontroli dalszych agresywnych zachowan wspoétoskarzonych P.1
M. i A. B., jak i nie majgc mozliwosci antycypowania skutkdw w postaci zgonu ofiary,

a tym samym nie wyczerpuje znamion przypisanego mu czynu z art. 148 k.k.;
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Il. obraze przepiséw postepowania majgca wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, {j.
art. 2§ 1 pkt1i2k.pk., art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k.iart. 424 § 1 k.p.k., polegajgcg na naruszeniu zasady obiektywizmu i dokonaniu
oceny faktéw, ustalonych w toku postepowania tylko na niekorzys¢ oskarzonego,
wedtug z géry powzietego zatozenia oraz na przeprowadzeniu dowolnej oceny
materiatu dowodowego, z nieuwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania i
wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego, sprowadzajgcg sie do oparcia stanu
faktycznego na apriori przyjetej koncepcji dziatania wszystkich oskarzonych wspadlnie
i w porozumieniu, gdy nawet z samego opisu przyjetego w konkluzji zaskarzonego
wyroku dziatania P. M. jednoznacznie wynika, ze sam i bez porozumienia sie z
kimkolwiek pobit K. S. z powodu dokonanej przez niego kradziezy nalezgcego do
jego brata aparatu telefonicznego i dopiero po zadaniu mu uderzen rekami i kopniec
po catym ciele i pozostawieniu go w tazience, poinformowat P. M. i P. M. o przyczynie
pobicia pokrzywdzonego, udajgc sie najpierw spac, a nastepnie opuszczajgc dwa
razy mieszkanie (fgcznie na okoto kilka godzin), co w my$| zasady in dubio pro reo
nakazywato interpretacje tego zachowania jako nie ukierunkowanego na
pozbawienie zycia pokrzywdzonego, zwiaszcza, ze znamiona zarzucanego mu
czynu z powodzeniem mogtby zrealizowac przy uzyciu noza, czy metalowego preta,

co zupetnie zostato pominiete przez Sad;

[ll. obraze przepiséw postepowania majgcag wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, {j.
art. 2§ 1pkt1i2k.pk., art. 4kpk.,art. 5§ 2k.pk., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art.
424 § 1 k.p.k.. polegajgca na naruszeniu zasady obiektywizmu i dokonaniu oceny
faktéw ustalonych w toku postepowania tylko na niekorzys¢ oskarzonego, wedtug z
gory przyjetego zatozenia oraz na podstawie dowolnej oceny materiatu dowodowego,
z nieuwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, sprowadzajgcg sie do niewlasciwego uzasadnienia
rzeczywistego charakteru uzytych do pobicia pokrzywdzonego rekawic z gumowymi
wzmocnieniami i tym samym niestusznego przyznania tej okolicznosci nadmiernej
wagi, majgcej w ocenie Sgdu istotne znaczenie dla przypisania P. M. dziatania w
zamiarze zabdjstwa, gdy uzyt on tych rekawic jedynie z powodu potrzeby ochrony
wiasnych dtoni przed urazami, a z pewnoscig nie w celu wzmozenia dolegliwosci i

skutkéw zadawanych obrazen, co nie znalazio nalezytego odzwierciedlenia w
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wydanym wyroku, niezasadnie skazujgcym oskarzonego za wspotdokonanie zbrodni

zabojstwa;

IV. obraze przepisdbw postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
polegajgca na naruszeniu zasady obiektywizmu i dokonaniu oceny faktéw ustalonych
w toku postepowania tylko na niekorzy$¢ oskarzonego, wedtug z gory przyjetego
zatozenia oraz przez przeprowadzenie dowolnej oceny materiatu dowodowego, z
nieuwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, przez uznanie, ze opinie wstepne i koncowe biegtego
sgdowego lekarza o specjalizacjach z medycyny sgdowej i chirurgii ogolnej W. G.
byty jasne, petne, pozbawione wewnetrznych sprzecznosci, a obrazenia stwierdzone
u K. S. odpowiadajg przebiegowi zdarzen ustalonych na podstawie wyjasnien
oskarzonego A. B. oraz relacji tegoz oskarzonego w trakcie czynnosci eksperymentu

procesowego z 1 kwietnia 2020 r. gdy:

1) zgodnie z trescig wymienionych opinii przyczyng zgonu pokrzywdzonego byt
rozlegty uraz gtowy, neurogenna ostra niewydolnosc¢ krgzeniowo oddechowa, mogt
by¢ wspétprzyczyng takze uraz klatki piersiowej, potaczonych ze ztamaniem zeber i
powiktaniami szczegétowo opisanymi na karcie 643 oraz masywny krwotok
zewnetrzny z duzej i gtebokiej rany cietej policzka lewego, zas zgodnie z zasadg in
dubio pro reo oraz zasadg indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej nie mozna
przypisa¢ P. M. wszystkich zadanych cioséw, ktore implikowaty poszczegolne

odniesione obrazenia i kolejne powiktania;

2) postawiono teze, ze obrazenia klatki piersiowej mogty powstaé od kopania i
uderzenia denata po klatce piersiowej, ale nie udato sie ustali¢, na przyktad za
pomocg $ladéw traseologicznych, czy biologicznych, ktory ze wspotoskarzonych
zadawat poszczegolne ciosy, z jakim natezeniem sity, z jakg intensywnoscia, ktore
kopniecia godzity w miejsca, gdzie byly zlokalizowane wazne organy, nadto, nie
wykluczyt bieglty medyk, ze mogty takze powsta¢ od skakania po klatce piersiowej
lub uderzenia pretem zbrojeniowym, co implikowato ztamanie zeber, sttuczenie ptuca
z nastepowg pourazowg odma optucng, ale przedmiotowe obrazenia mogty by¢
takze co najmniej cze$ciowo wynikiem wlewania wody lub powiktaniami

odnotowanego schorzenia - pylicy weglowej rozsianej, nie majgcych zwigzku z
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przebiegiem wydarzen lub kolankowania, ktérego z kolei nie wykluczyt biegty sgdowy
medyk lekarz W. G.;

3) nie udzielono odpowiedzi na pytania stanowigce czes¢ tez dowodowych z
postanowienia o powofaniu biegtego z 18 marca 2020 r. lub tez pozyskane
odpowiedzi nie byty petne, jasne, klarowne i co najistotniejsze nie wyjasniajg licznych

watpliwosci, to jest:

a) ktére ze stwierdzonych sekwencyjnie obrazen ciata zaistniaty w okresie

przezyciowym, a ktore w okresie poSmiertnym;
b) kolejnosci powstawania wykazanych obrazen ciata;
c) ktére przyczyny zgonu byty posrednie;

d) czy mozliwym byto udzielenie pomocy medycznej pokrzywdzonemu, ktéra
zapobiegtaby skutkowi w postaci zgonu i do ktérego momentu taka pomoc byta

mozliwa;

e) mozliwosci uznania za wspotprzyczyne ziszczenia sie powikfan skutkujgcych
ustaniem wszelkich czynnosci zyciowych K. S. zdiagnozowanych, ale pominietych
lub nie dostrzezonych innych okolicznosci medycznych, jak blizna pooperacyjna na
brzuchu pokrzywdzonego, ktére nie miaty zwigzku z zadawanymi w sposob
mechaniczny obrazeniami, jak zapalenie oskrzeli, ogniskowe widknienie
srodmigzszowe, pylicy weglowej i rozsianej, jak rowniez, czy wymienione zmiany
chorobowe mogty mieC wptyw na szybsze powstanie powiktan w zwigzku z
odniesieniem obrazen zewnetrznych w powiokach klatki piersiowej oraz
zdiagnozowane przewlekte zapalenie i sttuszczenie watroby, ktére mogag
potencjalnie przyspiesza¢ wykrwawienie, i miejscowy krwotok po zadaniu rany

policzka;

d) odnotowano ziszczenie sie ostrego rozdecia ptuc, wyjasniajgc, ze obraz taki
wystepuje w wypadku Smierci poprzedzonej probami nasilonego wdechu przy
zwezonych lub zamknietych drogach oddechowych co pozwolito wykluczy¢ utoniecie,
ale nie wyjasnit biegly w sposdb nie pozostawiajgcy watpliwosci, czy nie doszto do

uduszenia w zwigzku z mozliwoscig skakania po klatce piersiowej przy zatozeniu, ze
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uciski wywierane byly w goérnej czesci klatki piersiowej - wowczas bowiem mozliwym
bytoby zamkniecie drog oddechowych i w konsekwencji powstanie ognisk ostrego
rozdecia migzszu ptuc - okolicznosc taka jako wspoétprzyczyna, czy nawet gtdwna lub
samoistna przyczyna zgonu pokrzywdzonego nie zostata wyjasniona w sposob

wyczerpujgcy i nie pozostawiajgcy watpliwosci;

5) nie ustalono, a zatem nie uwzgledniono w wydanych opiniach medycznych, jakie
byty przyczyny przebytej operacji obrebu jamy brzusznej pokrzywdzonego opisane;j
na karcie 656, jak rowniez nie udzielono odpowiedzi na pytanie, czy stwierdzone u
pokrzywdzonego schorzenia organdw wewnetrznych mogty by¢ wspotprzyczyng
ziszczenia sie powiktan po zadawaniu obrazen mechanicznych, a jezeli tak, to w

jakim zakresie;

V. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tresé, polegajgcy na dowolnym uznaniu, ze P. M., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z P.1 M. i A. B., w zamiarze pozbawienia zycia K. S. zadat
mu wiele uderzen po catym ciele rekami uzbrojonymi w rekawice ze wzmocnieniami
gumowymi oraz kopat go, po czym pozostawit lezgcego w fazience wskutek czego w
nastepstwie dalszych agresywnych dziatan pozostatych wspétoskarzonych,
polegajgcych na biciu go metalowym pretem, kopaniu po catym ciele oraz skakaniu
nogami po klatce piersiowej i po cieciu nozem, doznat on licznych obrazen ciata
skutkujgcych zgonem, gdy poczynione w toku przewodu sgdowego ustalenia
dowodowe - znajdujgce wtasciwe odzwierciedlenie w przyjetym w zaskarzonym
wyroku opisie czynu oraz w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, jednoznacznie
wskazywaty na brak zamiaru ukierunkowanego na pozbawienie Zzycia
pokrzywdzonego, jak tez na uzycie przez niego noza czy preta, zwlaszcza, ze po
zadaniu wskazanych uderzen P. M. poszedt spaé, po czym opuscit mieszkanie, nie
uczestniczac w dalszym biciu ofiary i tym samym nie przewidujgc nastepstw
zadawanych mu tymi przedmiotami dalszych obrazen, w tym skutku w postaci
Smierci K. S., co jednak catkowicie zostato pominiete przez sad, ktéry popierajgc
przyjetg w konkluzji aktu oskarzenia wersje niestusznie ferowat orzeczenie skazujgce

oskarzonego za zabojstwo z art. 148 § 1 k.k;;

VI. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
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majgcy wptyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu, ze P. M. dziatat wspdinie z
oskarzonymi z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia K. S., ktéry to zamiar
zostat zrealizowany przez wspotoskarzonych na podstawie porozumienia o
charakterze dorozumianym, z zeznan C. N., ktérym Sad dat wiare wynika jedynie, ze
P. M. usprawiedliwit gtoSne zachowanie w nocy stwierdzajgc, ze musieli kogos obic,
bo ktos ukradt im telefon, co koresponduje z wyjasnieniami wszystkich
wspotoskarzonych, jest dowodem jedynie tego, ze sgsiad mogt stysze¢ na przyktad
poczatkowy etap zajscia, z dni krytycznych, kiedy to P. M. zadawat uderzenia
pokrzywdzonemu, a kolejno mogt spac i nie styszeC dalszej czesci wydarzen, stgd
interpretacja, ze P. M. dziatat ze wspotoskarzonymi w tych samych interwatach

czasowych jest interpretacjg watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonego;

VIl. dowolng ocene dowoddw w postaci zeznan sktadanych przez E. H., a w
konsekwencji btednie ustalony stan faktyczny, polegajacy na przyjeciu, ze swiadek
jako osoba pracujgca w szpitalu i majgca kontakt ze zwtokami w sposéb prawidtowy

zbadata, ze zwitoki K. S. nie byty Swieze;

VIIl. dowolng ocene dowodow w postaci wyjasnien P.1 M. i A. B. w trakcie
postepowania przygotowawczego, gdy P.1 M. czesciowo konfabulowat, skoro z
tresci opinii sgdowo-psychologiczno-psychiatrycznej wynika, ze w sposoéb nieudolny
symulowat chorobe psychiczng, zas A. B. cierpi na zaburzenia pamieci w postaci

palimpsestow;

IX. obraze przepisdw postepowania, polegajacg na zaniechaniu podjecia kolejnej
préby przestuchania B. S., gdy Sad uznat zgtoszony przez obrohcow wniosek

dowodowy za zasadny;

X. razgcg niewspotmiernosé orzeczonej wobec P. M. kary 25 lat pozbawienia
wolnosci, gdy jego sposdb zycia przed popetnieniem przypisanego mu czynu, w tym
fakt wieloletniego przebywania w zakltadach poprawczych i placéwkach
wychowawczych, spowodowanego trudnym dzieciAstwem, jak réwniez sposob
zachowania sie oskarzonego po popetnieniu przypisanego mu czynu, polegajacy na
wspotpracy z organami scigania w ustaleniu okoliczno$ci zdarzenia, na umniejszaniu

winy brata P.1 M. i braniu na siebie odpowiedzialno$ci za okolicznosci, ktére mogtyby
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skutkowaé zwiekszeniem zakresu odpowiedzialnosci tego oskarzonego, czy tez
okolicznosci przeproszenia ojca pokrzywdzonego K. S., uzasadniajg wymierzenie

mu kary 15 lat pozbawienia wolnosci.
Natomiast obronca oskarzonego P.1 M. zarzucita:
|. obraze przepisdéw postepowania, ktore mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1) art. 7 kppk. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., "polegajgcy na
nieuwzglednieniu catoksztattu okolicznosci sprawy oraz przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodow, polegajgca na przyjeciu, ze P.1 M., dziatajgc wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia,
dokonat zabdjstwa K. S., gdy gtbwnym dowodem, na podstawie ktérego przypisano
mu sprawstwo tego czynu sg wyjasnienia A. B. - osoby z uposledzeniem umystowym
w stopniu lekkim, ktory wskazat, ze w dniu zdarzenia przez dtuzszy czas spozywat
alkohol i u ktérego badanie krwi przeprowadzone 17 marca 2020 r. wykazato
obecnos¢ substancji w postaci metamfetaminy oraz substancji z grupy kanabioli,
ktére to srodki w potgczeniu z alkoholem nie pozostaty bez wptywu na jego
postrzeganie rzeczywistosci, wiec z tatwoscig mogt pomyli¢ braci blizniakéw, a
dziatania drugiego z braci przypisa¢ P.1 M., zwtaszcza w ciemnym mieszkaniu, w
ktérym nie byto zadnego zrodta swiatta, w sytuacji w ktorej, na rzekomo uzytym przez
oskarzonego precie oraz nozu nie ujawniono zadnych $ladéw oraz materiatu
genetycznego, ktore potwierdzatyby ich uzycie przez P.1 M., a oskarzony
konsekwentnie nie przyznawat sie do zarzucanego mu czynu - sgd powinien wiec
rozstrzygng¢ watpliwosci w tej kwestii na korzy$¢ oskarzonego, a co za tym idzie

uniewinni¢ go od popetnienia zarzucanego mu czynu":

2. art. 4 kpk, art. 5 § 2 k.pk,, art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k., "polegajacg na
nieuwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy, przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowododw, analizy materialtu dowodowego w sposéb wybidrczy, rozstrzyganiu
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego i innych korzystnych dla niego dowoddw,
chociazby w postaci zeznan wspotoskarzonych, z ktorych ewidentnie wynika, ze
zachowanie i dziatanie P.1 M. byto odmienne od tych, ktére zarzucit mu oskarzyciel,
bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska":
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Il. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw

na jego tres¢ polegajgcy na:

1. uznaniu, ze P.1 M. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w
zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, dokonat zabodjstwa K. S., gdy w chwili
pobicia pokrzywdzonego — P.1 M. nie byto w mieszkaniu, a kiedy do niego wrécit K.
S. lezat juz pobity w fazience, nadto warunkiem niezbednym wspotsprawstwa jest
porozumienie oznaczajgce nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich
wspotsprawcow woli popetnienia przestepstwa, lecz takze swiadome wspoétdziatanie
co najmniej dwoch osob w akcji przestepnej, a porozumienie to jest czynnikiem
podmiotowym, ktory tgczy w jedng catosé wzajemnie dopetniajgce sie przestepne
dziatania kilku osob, tymczasem w rozpoznawanej sprawie P.1 M. dziatat w zamiarze
bezposrednim, gdyby hipotetycznie przyjaé, ze popetnit zarzucany mu czyn - w
Swietle okolicznosci sprawy w odniesieniu do oskarzonego mozna mowi¢ co najwyzej

0 zamiarze ewentualnym, a nawet o nieumysinosci (lekkomysinosci);

2.uznaniu, ze P.1 M. bit pokrzywdzonego pretem po zebrach i rozcigt mu policzek
nozem, gdy na zabezpieczonych na miejscu zdarzenia precie i hozu nie ujawniono

zadnych $ladow ani odciskéw linii papilarnych nalezgcych do oskarzonego;

3. uznaniu, ze P.1 M. bit pokrzywdzonego pretem po zebrach i rozcigt mu policzek
nozem, wytgcznie w oparciu o wyjasnienia A. B., ze P.1 M. bit S. w toalecie, kopat go
i bit pretem po zebrach, po czym dodat, Zze kiedy to wszystko miato sie dzia¢, to on
sam siedziat w pokoju i za bardzo tego nie widziat, zatem jego relacje nie sg
odzwierciedleniem faktycznego przebiegu zdarzen, a jedynie sg to jego domysty,
bowiem siedzgc na kanapie w pokoju nie jest mozliwe - zwtaszcza w mieszkaniu bez

pradu i bez Zzrédet Swiatta - obserwowanie tego co dzieje sie w tazience;

4. uznaniu, ze wersja zdarzen przedstawiona przez A. B. jest wersjg wiarygodng, a
przebieg zdarzen byt zgodny z wyjasnieniami tego oskarzonego, jak i jego brata
blizniaka P. M., gdyz w mieszkaniu w chwili zdarzenia pality sie swieczki, gdy w
mieszkaniu tym na wykonanych przez technikow policyjnych fotografiach nie
ujawniono zadnych swiec, co prowadzi do wniosku, ze do zdarzenia doszio w

ciemnosci, a twierdzenia A. B. nie polegajg w tym zakresie na prawdzie, a co za tym
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idzie - bedgc pod wptywem alkoholu oraz metamfetaminy i substancji z grupy
kanabioli - A. B. miat zaburzone postrzeganie rzeczywistosci, wiec z tatwoscig w
ciemnosciach mégt pomyli¢ braci blizniakdéw, a dziatania drugiego z nich przypisaé
P.1M.;

5. uznaniu, ze P.1 M. nie podjat zadnych dziatan zmierzajgcych do udzielenia
pomocy pokrzywdzonemu K. S., gdy fakt resuscytacji oraz cucenia pokrzywdzonego
zimng wodg byt wskazany zaréwno przez P.1 M., jak i przez A. B., na co Sad |
instancji wskazywat w uzasadnieniu, ze "oskarzeni istotnie mogli podejmowac proby

resuscytacji pokrzywdzonego na ktéryms fragmencie zdarzenia”;

6. uznaniu, ze przypisywane P.1 M. dziatania w postaci rzekomego pobicia
pokrzywdzonego pretem po zebrach oraz rozciecia mu nozem policzka doprowadzity
w potgczeniu z zadanymi przez pozostatych oskarzonych ranami do zgonu K. S., gdy
w karcie zgonu pokrzywdzonego jako przyczyne jego smierci wskazano rozlegty uraz
mozgu, natomiast w opinii sgdowo-lekarskiej z 20 lipca 2020 r. wskazano, ze
"niezaleznie od etiologii stwierdzonego histopatologicznie ostrego rozdecia ptuc,
przyczyng zgonu pokrzywdzonego byly obrazenia gtowy skutkujgce krwiakiem
podtwardéwkowym, podpajeczynéwkowym oraz Ssrodkomorowym, z rozlegtym
obrzekiem mdzgu, a nie utoniecie", a zatem nawet gdyby hipotetycznie przyjgc, ze
P.1 M. bit pokrzywdzonego po zebrach oraz rozcigt mu policzek, to z tresci
wskazanych dokumentéw wynika, ze to nie te obrazenia doprowadzity do zgonu

pokrzywdzonego;

7. uznaniu, ze P.1 M. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w
bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia, dokonat zabodjstwa K. S., gdy - gdyby
hipotetycznie przyjgc, ze P.1 M. bit pokrzywdzonego pretem po zebrach oraz rozcigt
nozem policzek to dla przyjecia, ze sprawca dziatat w zamiarze zabdjstwa cztowieka
nie wystarczy ustalenie, ze dziatat umysinie, lecz konieczne jest ustalenie objecia
zamiarem takze skutku w postaci smierci, nawet jezeli takiego ustalenia nie da sie
dokonaé¢ bezspornie, a podejmowanie przez P.1 M. prob resuscytacji i cucenia
pokrzywdzonego wodg wyklucza dokonanie takich bezposrednich ustalen - to mimo
stwierdzonej umysinosci dziatania w zakresie spowodowania obrazen,

odpowiedzialnos¢ sprawcy ksztattuje sie wylgcznie na podstawie przepiséw
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przewidujgcych odpowiedzialnos¢ za naruszenie prawidtowych funkcji organizmu;

lll. razgcg niewspotmiernosc orzeczonej wobec P.1 M. kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze 25 lat przy zastosowaniu wadliwych kryteriow jej wymiaru bez nalezytego

uwzglednienie okolicznosci tagodzacych.
Wyrok Sgdu Okregowego zostat nadto zaskarzony apelacjg przez obronce A. B.

Wszystkie przywotane apelacje rozpoznat Sad Apelacyjny we Wroctawiu w dniu 25

maja 2022 r. Wyrokiem w tym dniu wydanym w sprawie |l AKa 44/22:
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. z opisu czynu przypisanego oskarzonym P.1 M., P. M. i A. B. wyeliminowat
ustalenie "po czym opuscili na kilka godzin mieszkanie zostawiajgc w jego wnetrzu
nieprzytomnego K. S. i nie podejmujgc zadnych dziatah zmierzajgcych do udzielenia

mu pomocy";

2. ustalit, ze A. B. dokonat czynu przypisanego mu w pkt | czesci rozstrzygajace;j
dziatajgc w zamiarze ewentualnym i kare pozbawienia wolno$ci wymierzong za ten

czyn obnizyt do 10 lat;
II. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniesli: obrohcy skazanych P. M.
i P.1 M. oraz - na niekorzys$¢ skazanych P.1 M. i P. M., na podstawie art. 521 § 1
k.p.k.iart. 523 § 1a k.p.k. - Prokurator Generalny, zarzucajgc:

|. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
zaniechanie przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu, w zakresie P.1
M. i P. M., prawidtowej wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego
rozwazenia podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majgcego wptyw na jego
tre§¢, polegajacy na nieprawidtowym ustaleniu, iz oskarzeni nie dziatali ze
szczegolnym okrucienstwem oraz zawartej w uzasadnieniu srodka odwotawczego

wspierajgcej ten zarzut argumentacji, w wyniku czego doszto do zaaprobowania
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przez Sgd odwotawczy niezasadnego pogladu oraz rozstrzygniecia Sadu meriti w
zakresie kwalifikacji prawnej popetnionego przez oskarzonych czynu, jako zbrodni
zabojstwa z art. 148 § 1 k.k. i co w konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego
utrzymania w mocy wadliwego orzeczenia Sgdu | instancji, bedgcego w tej mierze
rezultatem wadliwej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym:
wyjasnien samych oskarzonych P. M. i P.1 M., a przede wszystkim wyjasnien A. B.,
zeznan swiadkow i opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej, wskazujgcych na
dziatanie oskarzonych w sposéb szczegdlnie okrutny i brutalny, w dluzszym okresie
czasu, poprzez zadawanie pokrzywdzonemu K. S. niepotrzebnych i nadmiernych
cierpien, gdzie mieli nad nim znaczng przewage fizyczng i liczebng, zadajac
bezbronnemu pokrzywdzonemu kilkadziesigt ciosow gotymi piesciami, a nadto przy
uzyciu gumowych rekawic ze wzmocnieniami, jak rowniez metalowym pretem oraz
kopigc go w rézne czesci ciata, w tym w gtowe i tutdw, siadajgc na nim, nacinajgc
policzek nozem, ciggngc po podtodze, izolujgc w tazience, ponizajgc, przy czym
maltretujgc i dreczgc go znacznie ponad granice niezbedne do pozbawienia go zycia,
co swiadczy o dziataniu oskarzonych ze szczegdlnym okrucienstwem i winno

skutkowac¢ zakwalifikowaniem ich zachowania jako zbrodni z art. 148 § 2 pkt 1 k.k,;

Il. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., i art. 457 § 3 k.p.k,
polegajgce na zaniechaniu przez Sad odwotawczy rozwazenia i ustosunkowania sie
w uzasadnieniu orzeczenia do podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i
majgcego wptyw na jego tresé, polegajgcego na niedostrzezeniu, ze w sprawie
zachodzi szczegolnie uzasadniony wypadek przewidziany w art. 77 § 2 kk.,
przemawiajgcy za zaostrzeniem wobec P. M. i P.1 M. prawa do ubiegania sie o

warunkowe przedterminowe zwolnienie;

lll. razgcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec P. M. i P.1 M. za przypisang im
zbrodnie z art. 148 § 1 k.k. w rozmiarze 25 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wymiar
zaakceptowat Sgd Apelacyjny we Wroctawiu po dokonaniu kontroli odwotawczej
wyroku Sadu | instancji, w sytuacji gdy prawidtowo ustalone przez Sgd meriti i
zaaprobowane przez Sgd odwotawczy okolicznosci sprawy, w tym bardzo wysoki
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stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonym, dziatajgcym
z zamiarem bezposrednim, popetnionego pod wptywem alkoholu oraz innych
srodkdw odurzajgcych, w tym w postaci metamfetaminy i marihuany, a nadto
okolicznosci popetnienia przestepstwa, w szczegolnosci wyjgtkowo okrutny i brutalny,
rozciggniety w czasie, sposéb dziatania, polegajgcy na zadaniu pokrzywdzonemu
kilkudziesieciu uderzen gotymi pieSciami oraz przy uzyciu rekawic z gumowymi
wzmocnieniami, a takze metalowym pretem, kopaniu w newralgiczne czesci ciata,
zadawaniu duzego i gtebokiego, powodujgcego obfite krwawienie i krwotok
zewnetrzny rozciecia policzka nozem, przy znacznej przewadze fizycznej i liczebnej
sprawcow nad K. S. pastwieniu sie nad nim, ponizaniu i dreczeniu poprzez siadanie
na pokrzywdzonym, cigganie po podtodze, izolowanie w fazience, co skutkowato
doznaniem przez pokrzywdzonego licznych urazow gtowy w postaci masywnych
podbiegnie¢ krwawych na gtowie i twarzy, otaré naskorka na gtowie i twarzy oraz ran
ttuczonych gtowy i twarzy oraz ztamania wieloodtamowego kosci nosa, gtebokiej rany
cietej na policzku lewym z przecieciem miesni policzka lewego, podbiegnie¢
krwawych na klatce piersiowej, ztamania zeber wieloodtamowego trzech po prawej i
trzech po lewej stronie, podbiegnigcia krwawego powtok czaszki, rozlegtego wylewu
krwi podpajeczynkowkowego mdzgu po lewej i prawej stronie, matego krwiaka
podtwardéwkowego po stronie prawej, masywnego pourazowego obrzeku mozgu,
rozerwania miesni ptuca lewego z odmg optucng lewostronng i doprowadzito do jego
zgonu, przy zachowaniu petnej poczytalnosci i Swiadomosci dziatania sprawcow,
dziatajgcych z duzym natezeniem ztej woli i z nieracjonalnych oraz bfahych pobudek,
w sposdb zuchwaty i bezwzgledny, a takze wysoki stopien zdemoralizowania,
uprzednia karalno$¢, jak rowniez zachowanie sie oskarzonych po dokonanej zbrodni,
polegajgce na zaniechaniu udzielenia pomocy ofierze, probie zacierania sladéw i
tworzenia alibi, planowaniu ucieczki z terenu Polski, a takze nieokazanie rzeczywistej
skruchy i zalu, przy braku okolicznosci tagodzgcych, prowadzg do wniosku, ze tak
orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest karg razgco tagodng i nie spetni wymogoéw
w zakresie prewencji indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoteczne
oddziatywanie kary, ktére przemawiajg za orzeczeniem wobec oskarzonych P. M. i
P.1 M. kary dozywotniego pozbawienia wolnosci z ograniczeniem prawa do

ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie z jej odbycia do 35 lat
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i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku wobec oskarzonych P.1 M. i P. M. w
catosci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu we Wroctawiu w postepowaniu odwotawczym.

Obronca skazanego P. M. natomiast w wywiedzionej na jego rzecz kasacji zarzucita
wyrokowi Sgdu Apelacyjnego razgce naruszenie prawa, ktére mogto mieé istotny

wplyw na jego tresgé, tj.

1. razgcg obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 148 § 2 pkt 1 k.k.
polegajgca na niezasadnej subsumpcji stanu faktycznego dziatania P. M. pod ten
przepis zamiast art. 158 § 3 k.k., bowiem uzewnetrznione zachowanie P. M.
sprowadzato sie do pobicia pokrzywdzonego K. S., ktdrego pobitego pozostawit w
tazience i nie przewidywat, ani tez nie miat zadnych mozliwosci kontroli dalszych
zachowan wspotskazanych, ani nie miat mozliwosci antycypowania skutkéw ich

dziatania;

2. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k, w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
chybionej i niepetnej kontroli odwotawczej w odniesieniu do podniesionego w apelacii
obroncy skazanego P. M. zarzutu obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie art.
2§ 2Kk.pk,, art. 417 k.p.k. poprzez:

a) dowolne przyjecie, ze P. M. dziatat z zamiarem pozbawienia zycia K. S. w sytuacji,
gdy zadne przeprowadzone dowody na to nie wskazywaty, a w my$| zasady in dubio
pro reo przemawialy za dokonaniem przez niego co najwyzej czynu z art. 156 § 3
k.k.;

b) przyjecie, ze oskarzony P. M. wspdlnie i w porozumieniu z pozostatymi skazanym
(tak w kasacji - uwaga SN) dopuscit sie zbrodni skodyfikowanej w art. 148 k.k,
bowiem pobit K. S. i zaciggnagt go do tazienki, a kolejno przebywat wspdlnie z
pozostatymi skazanymi w mieszkaniu, w ktérym miato dojs¢ do pozbawienia zycia
pokrzywdzonego oraz nie demonstrowat sprzeciwu wobec nastepczych dziatan P.1
M. i A. B., co Swiadczy o popetnieniu przez skazanego P. M. wspdlnie i w
porozumieniu z pozostatymi skazanymi czynu z art. 148 k.k., podczas gdy

prawidtowa i petna ocena podniesionego zarzutu winna prowadzi¢ do stwierdzenia,
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ze skazany po zakonczeniu bicia K. S. i zaciggnieciu w celu pozostawienia w tazience
pokrzywdzonego, byt juz tylko biernym obserwatorem dalszych zdarzen, albowiem z
zadnego przeprowadzonego dowodu, w tym z zadnego fragmentu wyjasnien
wspotskazanych nie wynika, aby P. M. wchodzit w porozumieniu z pozostatymi
sprawcami i aby miat Swiadomos¢ i wole realizacji zbrodni zabdjstwa
pokrzywdzonego, natomiast okolicznos¢, ze nie okazat sprzeciwu wobec dziatan
podejmowanych przez P.1 M. i A. B. nie jest wystarczajgca do przypisania mu

dziatania wspolnie i w porozumieniu z wspotskazanymi;

c) niedostateczne uzasadnienie przez oba sktady sgdzgce charakteru uzytych przez

P. M. gumowych rekawic do pobicia K. S;

d) bezpodstawne przyjecie, ze wspotoskarzeni zabrali lub wyrzucili ogarki po

Swiecach woskowych, w sytuaciji, gdy nie ujawniono nawet sladéw wosku;

e) bezpodstawne przydanie waloru wiarygodnosci zeznaniom E. H. i wyjasnieniom

skazanego A. B.;

f) bezpodstawne przyjecie, ze A. B. posiadat swoje centrum zyciowe w mieszkaniu

braci M. od kilku miesiecy.
Natomiast obronca skazanego P.1 M. zarzucita w kasac;ji:

1. obraze prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ skarzonego
orzeczenia, a to art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 1 k.k. poprzez jego nieprawidtowe
zastosowanie i przyjecie, ze oskarzony P.1 M. w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia K. S. - bowiem pozostawat w dorozumianym porozumieniu z P. M.
(odpowiada zatem za cato$¢ zdarzenia na zasadzie wspotsprawstwa - art. 18 § 1 k.k.)
w sytuacji, gdy P.1 M. nie mozna przypisa¢ wspotudziatu w przestepstwie zabodjstwa
K. S. bowiem wbrew ocenie Sgdu Apelacyjnego ani z wyjasnieh oskarzonych, ani
zeznan swiadkow, ani z innych dowoddw nie sposéb wyciggng¢ wniosku, aby P.1 M.
w ktérymkolwiek momencie faktycznie porozumiat sie z P. M. w celu pozbawienia
zycia K. S., w szczegodlnosci przeczg temu okolicznosci, ze oskarzony miat dobre
stosunki z denatem, czesto go zapraszat do swojego mieszkania (jak i innych

bezdomnych, pomagajgc im), nie podjgt ani jednej czynnosci, ktéra w sposdb realny
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i istotny przyczynita sie do pozbawienia zycia K. S. (nawet przyjmujgc za mato
wiarygodnym A. B., ze istotnie oskarzony uderzat denata pretem - co jest watpliwe -
po zebrach, oskarzony wyjasnit, ze tylko czekat az P. M. osiggnie z S. jakie$
porozumienie - co nie moze by¢ odczytywane jako wejscie z P. M. w porozumienie
co do przestepnego dziatania. Samo siedzenie w pokoju obok, gdy P. M. bit denata
nie daje podstaw do uznania wspotsprawstwa (wspolnie i w porozumieniu)
oskarzonego. Ewentualnie - gdyby ostato sie ustalenie, ze P.1 M. istotnie bit denata
metalowym pretem po zebrach i rozcigt mu twarz - mozna przyjg¢, ze oskarzony P.1
M. zawart dorozumiane porozumienie z P. M. w zakresie pobicia K. S., ale na pewno
nie, ze zawart porozumienie co do pozbawienia go zycia. Réwniez twierdzenia
oskarzonego, ze S. byt sam sobie winny, bo okradt dom, ktéry go przyjat, czy ze S.
nie mogt przezy¢ uderzen P. M. ze wzgledu na ich site - nie Swiadczg o wejsciu z P.
M. w jakiekolwiek porozumienie w zakresie czynu z art. 148 § 1 k.k., a jedynie jest
Swiatopogladowym wyrazem oceny oskarzonego zaistniatej sytuacji, wyrazem jego
pogladu z perspektywy ex post oraz podejmowane przez oskarzonego P.1 M. préby

resuscytacji K. S.;

2. obraze prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tres¢ skarzonego wyroku,
a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na
nieuwzglednieniu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania oraz
na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, a polegajgce na przyjeciu, ze
oskarzony P.1 M. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z P. M. w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia K. S. dopuscit sie czynu przestepnego, a to
zabojstwa K. S., w sytuacji gdy - poza wyjasnieniami samego oskarzonego - jedynym
zrédtem dowodowym pozwalajgcym na ustalenie udziatu oskarzonego P.1 M. w
zdarzeniu byty zeznania A. B. - osoby uposledzonej w stopniu lekkim, o
nieprawidtowej osobowosci histrionicznej, podatnego na sugestie oraz ulegajgcej
wptywom oséb trzecich i niedziatajgcej racjonalnie w sytuacjach stresowych -
postepowanie karne jest zas obiektywnie sytuacjg stresowg, a nadto relacjonujgce;j
swoje spostrzezenia co do przebiegu zdarzenia w sposob kategoryczny, w sytuacji
gdy w lokalu mieszkalnym P.1 M. w chwili zdarzenia nie byto zadnego oswietlenia -
w tym Swieczek o ktorych zeznawat A. B.. Powyzsze kaze podejs¢ wyjgtkowo

ostroznie do wyjasnien A. B., z uwzglednieniem dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k., art. 20
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k.k., co zas powinno doprowadzi¢ do ustalenia, ze oskarzony P.1 M. nie dopuscit sie
popetnienia zarzucanego mu czynu wspolnie i w porozumieniu w ogole - w najlepsze;j
sytuacji, wzglednie dziatat z zamiarem wspdlnego pobicia denata z P. M. - lub
dopuscit sie popetnienia czynu zabdjstwa dziatajgc z zamiarem ewentualnym - w

najgorszej sytuacji;

3. obraze prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tres¢ skarzonego
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.
polegajgca na nieuwzglednieniu catoksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku
postepowania oraz na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw, a
polegajgcej na przyjeciu, ze oskarzony P.1 M. dziatat wspolnie i w porozumieniu z P.
M. w celu pozbawienia zycia K. S. pomijajgc faktycznie okolicznosci zdarzenia, a to
brak istnienia jakiegokolwiek porozumienia pomiedzy P. a P.1., brak objecia
nieistniejgcym porozumieniem zaréwno czynnosci sprawczej pobicia K. S., jak i
skutku w postaci pozbawienia go zycia, brak dopuszczenia sie przez oskarzonego
P.1 M. istotnego wktadu w byt czynu przestepnego - opinie biegtych jednoznacznie
potwierdzity, ze wytgczng przyczyng zgonu denata byly wielokrotne urazy gtowy,
ktérych spowodowania nie przypisuje sie oskarzonemu P.1 M., nawet brak
mozliwosci obiektywnego potwierdzenia, ze to P.1 M. uderzat pretem po zebrach
denata - brak sladéw na precie, brak negatywnego stosunku oskarzonego do denata,
a oparcie ustalen w zakresie istnienia porozumienia miedzy oskarzonymi jedynie na
biernym oczekiwaniu oskarzonego na blizej nieokreslone porozumienie pomiedzy K.

S., a P. M. oraz na jego ocenie zdarzenia wyrazanej ex post;

4. razgcag niewspotmiernosc¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 25
lat, w sytuaciji, gdy rzeczywisty udziat i stosunek oskarzonego zaréwno do osoby, jak
i do samego zdarzenia pobicia go przez P. M., nadto préba resuscytacji K. S.,
wyjasnienia oskarzonego w zakresie uprzedniej wielokrotnej pomocy denatowi,
okolicznos$¢, ze wszelkie nieporozumienia/zatargi w Srodowisku oskarzonych
rozwigzuje sie starciem fizycznym, nakazywatyby orzeczenie kary w znacznie
tagodniejszym wymiarze, co pomingt Sad Apelacyjny, nie stosujgc prawidtowo

dyrektyw wymiaru kary.

Podnoszac takie zarzuty obroncy skazanych P. M. i P.1 M. wniosty o uchylenie
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zaskarzonego wyroku i uniewinnienie ich od popetnienia zarzucanego im czynu albo
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu we

Wroctawiu do ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje: prokurator wniést o oddalenie kasacji
obroncéw skazanych P. M. i P.1 M., a obronca skazanego P.1 M. kasacji Prokuratora

Generalnego - jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w zakresie zarzutow
podniesionych w pkt | i Il, co wystarczyto do ograniczenia rozpoznania jej tylko w
takim zakresie, zas kasacje obroncéw skazanych P. M. i P.1 M. sg bezzasadne i to
w stopniu oczywistym. Taka ich ocena - stosownie do tresci art. 535 § 3 k.p.k. -
spowodowata, ze niniejsze uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego zostanie
ograniczone jedynie do rozwazen dotyczgcych, przywofanej na wstepie, kasacji

Prokuratora Generalnego.

Jej natomiast zasadnos¢ wynikta z potwierdzenia wyrazonego w niej przez
skarzgcego przekonania, ze zaskarzony kasacjg wyrok zapadt z razgcg obrazag
wskazanych w jej pierwszym i drugim zarzucie przepisdw, przy czym obecnie nie
mozna wykluczyé, iz te uchybienia - z racji swojego charakteru - mogty mie¢ istotny
wptyw na tres¢ tego orzeczenia. To skutkowato konieczno$cig jego uchylenia i
ponowienia - w zakresie okreslonym zarzutami tej kasacji - kontroli odwotawczej

wyroku Sgdu Okregowego.

Zestawiajgc bowiem tres¢ apelacji prokuratora wniesionej od wyroku tego
Sadu, to jest wszystkich jej zarzutéw, jak tez argumentéw przedstawionych na ich
uzasadnienie w czesci motywacyjnej skargi, z trescig uzasadnienia zaskarzonego
kasacjg wyroku Sgdu Apelacyjnego, oczywiste sie staje, ze Sgd odwotawczy nie
dokonat petnej, kompletnej, a przez to w petni rzetelnej, kontroli instancyjnej
orzeczenia Sadu meriti w czesci odnoszgcej sie do P. M. i P.1 M. w zwigzku z trescig
pierwszego i pigtego zarzutu tej apelacji. Poza sporem tymczasem jest, ze stosownie
do przywotanych w podstawach prawnych pierwszego i drugiego zarzutu omawianej

kasacji przepisow postepowania regulujgcych zasady przeprowadzenia kontroli
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instancyjnej obowigzkiem Sgdu Apelacyjnego byto odniesienie sie do wszystkich
zarzutow apelacji prokuratora oraz wszystkich tych argumentéw, ktére on w zwigzku
z tymi zarzutami przywotat. Miaty one wszak - w ocenie oskarzyciela publicznego -
dowodzi¢ trafnosci tych zarzutéw. Tymczasem odnosnie pigtego zarzutu apelacji
prokuratora (ktorego dotyczy drugi zarzut kasacji) Sgd Apelacyjny nie przedstawit w
uzasadnieniu (dostownie) zadnych rozwazan, co sprawia, iz nie tylko nie sg znane
powody tego zaniechania, ale jeszcze mozna przez to mie¢ uzasadnione watpliwosci
co do tego, czy Sad w ogdle ten zarzut apelacji rozpoznat. Brak jest bowiem
jakichkolwiek argumentéw warunkowanych trescig uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, ktére te konkluzje czynityby nieuprawniong. Natomiast analiza zapisow
uzasadnienia zaskarzonego wyroku znajdujgcych sie na jego stronach od 32 do 33,
ktére przedstawiaty - wytgcznie - powody uznania bezzasadnosci pierwszego zarzutu
apelacji prokuratora, prowadzi do wniosku, ze rozwazania te nie sg ani kompletne, z
punktu widzenia tych okolicznosci, ktére na uzasadnienie owego zarzutu apelaciji
przywotat prokurator (tak natury normatywnej, jak i faktycznej) i - juz przez to samo -
wystarczajgce do przesgdzenia o bezzasadnosci owego zarzutu apelacji, ani tez - w
petni - merytorycznie trafne. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu
apelacji prokurator na stronach od 5 do 12 przedstawit najpierw aprobowang przez
siebie (i powszechnie akceptowang) wykfadnie znamienia przestepstwa z art. 148 §
2 pkt 1 k.k. w postaci "dziatania ze szczegdlnym okrucienstwem", a nastepnie
konkretne okolicznosci faktyczne ustalone in concreto, ktére implikowaty jego
przekonanie o zrealizowaniu tego znamienia przedmiotowym czynem oskarzonych.
Prokurator tym samym podwazat zasadnos¢ wyrazonej przez Sad | instancji oceny -
ogolnej, bo nie odnoszgcej sie wprost do tych faktycznych przestanek rozpoznawanej
sprawy, ktore powinny jg kreowaé - o tym, ze to zachowanie oskarzonych "choé¢
brutalne, to jednak mies$cito sie w granicach okrucienstwa, nie wykraczajgcego poza
typ podstawowy przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.". Jakkolwiek Sad ten dalej juz
przyznat, iz zachowanie P.1 M. "oscylowato na granicy szczegolnego okrucienstwa",
nie rozwijajgc jednak tej konstatacji. Oskarzyciel w tym aspekcie przywotat to, iz:

zachowanie sprawcéw byto znacznie "rozciggnietym w czasie" “"zadawaniem
(pokrzywdzonemu) $mierci na raty", sprawcy naprzemiennie zadawali rdzne,

wielokrotne ciosy (rekami czy nogami), wymieniali sie, "a przy tym siedzieli przy tawie
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i (przez caty czas) spozywali alkohol", P. M. wielokrotnie wowczas powtarzat, ze
zabije S., i zadat mu "kilkadziesigt bolesnych i brutalnych ciosbw w newralgiczne
czesci ciata, wiele razy kopat i uderzat piesciami w gtowe", "w sposéb bardzo
intensywny i dtugotrwaty zadawat wiele uderzen piesciami, obutymi nogami w gtowe
pokrzywdzonego, ktéry w ogole sie nie bronit", "wzigt rekawice z gumowymi
wzmocnieniami i kontynuowat ciosy w gtowe, kopat wielokrotnie po catym ciele,
,Zawlokt go do fazienki " w ten sposdb, ze unosit jego tutdw pulsacyijnie tak, aby jego
gtowa uderzata o podtoge z kafli, czyli jak go ciggnat to "nawalat gtowg o podtoge",
"Zaden ze sprawcdw nie dgzyt do szybkiej Smierci pokrzywdzonego, ich zachowanie
byto nakierowane na fizyczne i psychiczne jego torturowanie", kazdy z nich
podejmowat sie takich tortur. Pokrzywdzony "jedynie w poczatkowej fazie zastaniat
sie rekami, lecz po pierwszych otrzymanych uderzeniach byt nieprzytomny i nie
podejmowat zadnych akcji obronnych". P.1 M. kopat go, uderzat metalowym pretem
(juz dotkliwie pobitego przez P.1 M. i lezgcego bezwtadnie w fazience) i "zadat mu
nozem rozlegta, gtebokg rane policzka", po czym A. B. takze - juz tak pobitego i
nieprzytomnego pokrzywdzonego - kopat i skakat po jego klatce piersiowej.
Prokurator jako dodatkowy element pastwienia sie nad nieprzytomnym
pokrzywdzonym przywotat takze oblewanie go przez P.1 M. i A. B. przy uzyciu

prysznica woda.

Sad Apelacyjny odnoszgc sie do tego zarzutu apelacji prokuratora przywotat
(str. 32-33 uzasadnienia wyroku) poglady wyrazone w piSmiennictwie prawniczym
odnoszgce sie do wymogow uznania danego zabdjstwa za popetnione ze
szczegolnym okrucienstwem, po czym przedstawit odnoszgce sie do tego
zagadnienia orzeczenia sgdow powszechnych. Nastepnie w jednym akapicie na
stronie 33 tego uzasadnienia odnidst sie wprost do zarzutu apelacji prokuratora, i po
niepetnym wskazaniu przywotanych przez prokuratora okolicznosci, ktore miatyby
dowodzi¢ potrzeby uznania zachowania oskarzonych za spetniajgce kryteria
"szczegolnego okrucienstwa" (np. brak zauwazenia w tym miejscu przywotanych w
apelacji przez prokuratora zasziosci w postaci: zadawania S$mierci na raty,
postugiwania sie przez P.1 M. metalowym pretem i nozem, uzywanie specjalnych
rekawic przez P. M., ktéry usiadt na lezgcym pobitym juz wczesniej przez niego

pokrzywdzonym i obiema, ubranymi w te rekawice, rekami zadat mu wiele cioséw,
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skakanie po klatce piersiowej pokrzywdzonego przez A. B., sposob wleczenia
pokrzywdzonego do tazienki, nieprzytomnosc i biernos¢ pokrzywdzonego w czasie
jego maltretowania ) stwierdzit, Ze podziela ocene wyrazong przez Sgd Okregowy,
ze "zachowanie sprawcow, choc¢ brutalne, miesci sie w granicach okrucienstwa nie
wykraczajgc, poza typ podstawowy z art. 148 § 1 k.k.". Sgd nadto wskazat, ze
"zachowanie oskarzonych polegajgce na uderzaniu pokrzywdzonego piesciami,
kopaniu go, skakaniu po nim, uderzaniu metalowym pretem, rozcieciu twarzy, nie

polegato na zadawaniu mu dodatkowych cierpien”.

Stusznie Prokurator Generalny w kasacji kwestionuje sposéb dokonania przez Sad
Apelacyjny oceny omawianego zarzutu apelacji Prokuratora w kontekscie wymogow,
ktére przewidujg przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Jest ona bowiem
niekompletna i - w realiach koniecznych do rozwazenia w jej toku kwestii -
niewnikliwa. Przez to, ze nie odnosi sie do wszystkich tych okolicznosci, ktére
przywotat Prokurator w apelacji uzasadniajgc ten zarzut, majgcych niewatpliwie
wptyw dla przyjecia stopnia i charakteru okrucienstwa z jakim dziatali skazani, albo
tez wprawdzie to czyni w odniesieniu do poszczegolnych okolicznosci, z tym, ze nie
w petni, pomija bowiem kwestie, ktére mogqg stanowi¢ podstawe dla innej interpretacji
prawnej zachowania skazanych, anizeli ta przyjeta przez Sgdy obu instancji. Sgd
odwotawczy nie rozwazat w tym kontekScie, ani czasu trwania "zabijania"
pokrzywdzonego przez skazanych i znaczenia faktu przeprowadzenia przez nich
jego zabdjstwa "na raty", intensywnosci i ilosci zadawanych mu przez nich urazéw,
znacznie przewyzszajgcg potrzebe, z punktu widzenia towarzyszgcego im
(wyrazonego wszak kilkakrotnie przez P. M.) zamiaru pozbawienia pokrzywdzonego
zycia, tychze rdéznorodnosci zadawanych cioséw, bezwzglednosci i niespornej
drastycznoéci (skoro wedtug P.1 M. "nie miat on prawa przezy¢"), tego ich
realizujgcego 6w zamiar dziatania, postepowania tak wobec osoby poczgtkowo
catkowicie biernej, nie agresywnej, wrecz pasywnej, a nastepnie nieprzytomnej.
Nadto stusznie uznajgc, ze "znamieniem kwalifikujgcym w art. 148 § 2 pkt 1 k.k. jest
okrucienstwo szczegolne, a wiec majgce charakter wyrazajgcy sie w zadawaniu nie
tyle dodatkowych cierpien, ile cierpienia oczywiscie zbednego dla zrealizowania
strony przedmiotowej zbrodni z art. 148 § 1 k.k., udreczenia ofiary i pozbawienia jej

przyrodzonej godnosci", Sad Apelacyjny zaniechat rozwazenia w tym aspekcie takich
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ustalonych faktow jak: to w jaki sposéb dziatat wobec pokrzywdzonego P. M.
(uderzenie "z piesci w twarz", upadek pokrzywdzonego na podtoge, kopanie go po
gtowie i zebrach, wiozenie na rece specjalnie wzmocnionych rekawic, zadawanie
oburgcz lezgcemu i w zaden sposdb nie bronigcemu sie pokrzywdzonemu na ktérym
usiadt tak "uzbrojonymi" rekami uderzen w gtowe, "pulsujgce" przecigganie
bezwtadnego, nie reagujgcego, pokrzywdzonego do tazienki z "nawalaniem jego
gtowg o podtoge z kafli" i tam dalsze jego - w takim stanie - kopanie), to w jakich
okolicznosciach i Swiadomoscig dziatat wobec pokrzywdzonego P.1 M., éwczesny
stan tegoz pokrzywdzonego (brutalnie pobity przez P. M., bezwtadny, nie bronigcy
sie), jego zachowanie (uzycie noza i metalowego preta), skutki tego postepowania
(gteboka rana cieta na policzku lewym z przecieciem miesni tego policzka), a takze
jego "niezbednosc" dla realizacji werbalnie wszak wéwczas wyrazanego (i to nie raz)
przez P. M. zamiaru tegoz zabicia. To jak zachowywali sie sprawcy w miedzyczasie,
kiedy to kolejno, "w pojedynke" przystepowali do zadawania wielokrotnych cioséw
juz az tak pobitemu przez P. M., catkowicie bezwolnemu pokrzywdzonemu, w trakcie
wspolnego spozywania alkoholu, bez jakiejkolwiek troski o jego los i stan, realizujgc
spontanicznie przyjmowane kolejne sposoby jego dreczenia. Wszystkie te elementy
wymagaty starannego rozwazenia przez Sgd odwotawczy w kontekscie pierwszego
zarzutu apelacji prokuratora, co dopiero warunkowato uznanie prawidtowosci
przeprowadzenia - w tym to zakresie - kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego.
Wymagaty bowiem oceny, czy rzeczywiscie byto tak, ze takie zachowanie sprawcow,
podjete w takich okoliczno$ciach temu towarzyszgcych (brak reakcji
pokrzywdzonego stymulujgcej dodatkowg, nabierajgcg intensywnosci agresije,
spozywanie przez sprawcow alkoholu pomiedzy poszczegdlnymi ich dziataniami
wobec pokrzywdzonego, ich oczywistg swiadomosc¢ jego stanu i jego biernosci) - jak
to przyjat Sad Apelacyjny (nie prowadzgc szczegotowej w tym wzgledzie analizy) -
"nie polegato na zadawaniu mu dodatkowych cierpien" i cierpienie ofiary tego ich
zachowania byto "niezbedne" dla zrealizowania strony przedmiotowej zbrodni z art.
148 § 1 kk. Sad ten nie rozwazat takze i tego, czy wyznaczony przez
zaprezentowane przestanki faktyczne, taki opis zachowania sprawcow
(uwzgledniajgc rowniez w nim to w jaki sposéb zachowat sie wobec pokrzywdzonego

A. B. - kopigc oraz skaczac po klatce piersiowej lezgcego bezwolnego
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pokrzywdzonego) nie dowodzi samoistnie tego, iz ich celem byto nie tylko
pozbawienie go zycia, ale i uczynienie tego tak, aby zupetnie zbednie, z punktu
widzenia mozliwosci realizacji tego podstawowego zamiaru, udreczy¢ go przy tym i
pozbawi¢ przyrodzonej - kazdemu cztowiekowi - godnosci. Rbwnoczesnie nie mozna
tez podzieli¢ wyrazonego przez Sad Apelacyjny przekonania o tym, ze "...skakanie
po nim, uderzanie metalowym pretem, rozciecie twarzy, nie polegato na zadawaniu
mu dodatkowych cierpien" (s.33 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Nie tylko
dlatego, iz nie zostato ono poparte konkretng, odwotujgcg sie do realiow sprawy,
argumentacjg, ale przede wszystkim z uwagi na to, iz trudno je zaaprobowaé z
punktu widzenia wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Tym bardziej, ze rodzi
sie - w zwigzku z tym stwierdzeniem Sadu - oczywiste pytanie po co i dlaczego P.1
M. nie bronigcemu sie wszak, bezzwolnemu, nie wzywajgcemu pomocy, az tak
pobitemu pokrzywdzonemu zadat jeszcze nozem gteboka, obficie krwawigca,
uszkadzajgca miesien policzka lewego rane, skoro ta - wobec stwierdzonego przez
biegtych jej charakteru i braku wptywu na jego zgon - byta dla osiggniecia tego celu
zbedna, po co uzywat - w tozsamej sytuacji - wobec niego metalowego preta. Czy
jednak nie po to, aby go dodatkowo udreczy¢, przysporzy¢ dodatkowych oczywistych
cierpien i odebraé jakgkolwiek ludzkg godno$¢. Zaniechanie dokonania w tym
wzgledzie przez Sad Apelacyjny wszechstronnych rozwazah przy rozpatrywaniu
zasadnosci pierwszego zarzutu apelacji prokuratora stanowito razgcg obraze
przepisow regulujgcych zasady przeprowadzenia kontroli odwotawczej, wskazanych
w podstawie prawnej tego zarzutu. Obecnie brak jest tez podstaw do uznania, iz to
uchybienie nie mogto miec istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku.
Tym samym zaistniaty przestanki do uznania zasadnosci takze i pierwszego zarzutu

kasacji Prokuratora Generalnego.

W takiej sytuacji przedwczesne stato sie rozpatrywanie zarzutu Il tej kasacji, skoro
dla jej uwzglednienia wystarczyto uczynienie tego w zakresie pierwszego i drugiego
jej zarzutu. Takie ograniczenie rozpoznania kasacji jest mozliwe zgodnie z trescig art.
436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. Zastosowanie tej normy byto tym bardziej wskazane
w sytuacji w ktoérej niewatpliwie sposob rozpoznania owych zarzutéw apelaciji
Prokuratora do ktérych odnoszg sie uwzglednione, pierwszy i drugi zarzut kasaciji,

bedzie miat niewatpliwe znaczenie takze i dla oceny wspotmiernosci, badz razgcego
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jej braku, orzeczonej wobec obu oskarzonych - za przypisang im zbrodnie - kary.

Ponownie przeprowadzajgc kontrole odwotawczg wyroku Sgdu Okregowego
w zwigzku z apelacjg prokuratora Sad Apelacyjny bedzie miat na uwadze powyzsze

whnioski i spostrzezenia.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak wyze;j.

Matgorzata Gierszon  Zbigniew Puszkarski ~ Marek Pietruszynski
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