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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie A. K.

oskarzonego o czyn z art. 288 § 1 k.k.iart. 284 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 4 lipca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ oskarzonego

od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt IV Ka 75/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Watbrzychu

z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 2016/20 i umarzajgcego postepowanie karne
na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Watbrzychu wyrokiem z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt ll|

K 2016/20, uznat oskarzonego A. K. za winnego tego, ze ,w dniu 23 lipca 2020 r. w
W., woij. [...], dokonat uszkodzenia instalacji odgradzajgcej ciag pieszy od jezdni przy
ul. [...], poprzez odciecie trzech stupkéw metalowych, a nastepnie dokonat ich

przywtaszczenia, czym spowodowat szkode w kwocie 1.699,05 zt na rzecz S. K., {j.
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wystepku z art. 288 § 1 k.k. i art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn, na
podstawie art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k.,
wymierzyt oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢
stawki dziennej na kwote 20 zt. Jednoczesnie sad a quo, w oparciu o przepis art. 46
§ 1 k.k., orzekt wobec A. K. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz
S. K. kwoty 1.699,05 zt, a takze zwolnit oskarzonego od wydatkéw poniesionych
przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania, zaliczajgc je na rachunek
tegoz Skarbu Panstwa i nie wymierzyt mu opfaty.

Apelacje od tego rozstrzygniecia wnidst obronca oskarzonego A. K.

Po przeprowadzeniu w toku postepowania odwotawczego postepowania
dowodowego, wyrokiem z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt IV Ka 75/22, Sad Okregowy
w Swidnicy uchylit zaskarzony wyrok Sadu pierwszej instancji i przy przyjeciu, ze
czyn przypisany oskarzonemu A. K. stanowi wystepek z art. 288 § 1 k.k. polegajacy
na tym, ze ,w dniu 23 lipca 2020 r. w W., woj. [...], oskarzony dokonat zniszczenia
instalacji odgradzajgcej cigg pieszy od jezdni przy ul. [...] poprzez odciecie trzech
stupkéw metalowych stanowigcych elementy tejze instalacji o wartosci nie wiekszej
niz 1.699,05 zt dziatajgc na szkode Gminy W.”, na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.
w zw. z art. 288 § 1 k.k. i art. 414 § 1 k.p.k. — umorzyt postepowanie wobec braku
wniosku o $ciganie pochodzgcego od pokrzywdzonego. Jednoczesnie Sad

odwotawczy rozstrzygnat o kosztach procesu obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Od tego wyroku Sgdu Okregowego kasacje —w dniu 11 maja 2023 r. — ztozyt
Prokurator Generalny. Zaskarzyt wskazane orzeczenie w catosci na niekorzysé
oskarzonego, podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tresc
orzeczenia ,naruszenia przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art 7
k.p.k.iart. 410 k.p.k. wzw. zart. 12§ 1ak.p.k. wzw.zart. 12§ 1i 3 k.p.k., art. 16 §
1 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 10 i § 2 k.p.k., polegajgcego na btednym przyjeciu, ze
pokrzywdzony przestepstwem z art. 288 § 1 k.k. — Gmina W., mimo wiedzy o
toczgcym sie postepowaniu karnym, ktérego przedmiotem byto zniszczenie czesci
instalacji odgradzajgcej cigg pieszy od jezdni, przy swiadomosci przystugujgcego jej
prawa wiasnosci tejze instalacji, nie wyrazita w toku postepowania

przygotowawczego woli Scigania sprawcy popetnionego na jej szkode przestepstwa,
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co uzasadniato zaniechanie przez Sgd ad quem, wystgpienia do tego podmiotu
celem uzyskania wniosku o $ciganie, a w konsekwencji btednym uznaniu, ze
wystgpita okredlona w art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. negatywna przestanka procesowa
wytaczajgca prowadzenie postepowania o popetnienie czynu z art. 288 § 1 k.k. w
postaci braku wniosku o sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej, skutkujgca
zaistnieniem bezwzgledniej przestanki procesowej z art. 439 § 1 pkt 9 kpk. i
koniecznoscig umorzenia postepowania karnego przeciwko oskarzonemu A. K. w
sytuacji, gdy w zwigzku z ustaleniem dopiero na etapie postepowania odwotawczego
Gminy W., jako podmiotu faktycznie pokrzywdzonego przestepstwem zarzucanym
oskarzonemu A. K., po uprzednim pouczeniu stron o mozliwosci zakwalifikowania
czynu bedgcego przedmiotem postepowania karnego wytgcznie z art. 288 § 1 k.k.,
zgodnie z przepisem art. 12 § 1a zd. drugie k.p.k. w zw. z art. 12 § 1 zd. drugie i § 3
k.p.k. oraz art. 17 § 2 k.p.k. i art. 16 § 1 k.p.k., na Sgdzie ad quem — m.in. w ramach
realizacji zasady lojalnosci procesowej — cigzyt obowigzek pouczenia tego
pokrzywdzonego o przystugujgcym mu uprawnieniu do ztozenia wniosku o Sciganie,
konsekwencjach jego ztozenia oraz mozliwosci cofniecia go, a takze warunkach
dokonania tej czynnosci, celem swobodnego podjecia przez organ uprawniony do
dziatania w imieniu pokrzywdzonego, ktory nie jest osobg fizyczng, decyzji o ztozeniu
wniosku i konsekwencjach takiego dziatania, a zaniechanie wykonania tego
obowigzku wywotato ujemne skutki procesowe dla pokrzywdzonego”.

W zwigzku z tym zarzutem autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna,
co — wobec jej ztozenia z zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k. —
umozliwito jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie zauwazyt skarzgcy w ztozonym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia,
ze rozstrzygniecie Sadu Okregowego w Swidnicy zapadto z razgcym i majgcym
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszeniem przepisbw prawa karnego

procesowego.
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W tresci uzasadnienia do zaskarzonego wyroku Sad drugiej instancji wskazat,
ze pokrzywdzonym zarzucanym oskarzonemu przestepstwem pozostaje Gmina W.,
ktora mimo zawiadomienia w toku postepowania przygotowawczego o zaistniatym
czynie oskarzonego nie wyrazita woli Scigania sprawcy nie czujgc sie
pokrzywdzonym i uznajgc, ze poszkodowanym pozostaje S. K., bo — tak zdaniem
sadu ad quem — nalezy odczytywac tresci pisma tego podmiotu z dnia 3 listopada
2020 r. Gmina W. — jak to dalej wywiedziono w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku — pomimo $wiadomosci, ze pozostaje wiascicielem i dysponentem
zainstalowanych na nalezgcym do niej gruncie stupkéw, nie czujgc sie
pokrzywdzonym nie wyrazita woli $cigania sprawcy. Jak dalej uznat Sgd Okregowy,
wobec powyzszego W niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia prawa
procesowego, tzn. art. 12 § 1 k.p.k., przez organ $cigania, na skutek zaniechania
pouczenia 0osOb uprawnionych do ztozenia wnioskéw, w wyniku czego doszio do
ztozenia tych wnioskéw przez osoby, ktérym uprawnienia w tym wzgledzie nie
przystugiwaty. Sgd odwotawczy w rezultacie powyzszych rozwazan skonstatowat, ze
nie widzi powodéw, aby na etapie postepowania w drugiej instanciji ,wyjednywac wole
Scigania przestepstwa od podmiotu, ktéry reprezentowany jest przez profesjonalnych
prawnikéw i majgc swiadomos¢ zaistnienia przestepstwa i swego wiascicielskiego
statusu woli Scigania nie wyrazat’, w zwigzku z czym umorzyt postepowanie w
niniejszej sprawie.

O ile jako bezsporne jawi sie stanowisko Sgdu odwotawczego w zakresie
subsumpcji oraz dokonanych przez ten Sad ustalen stanu faktycznego co do,
pokrzywdzonego tym czynem podmiotu (z chwilg zwigzania z gruntem w sposob
trwaty, poprzez wkopanie i zabetonowanie metalowych stupkéw jako elementow
instalacji odgradzajgcej cigg pieszy od jezdni, S. K. przeniost wtasnos¢ nabytych
przez siebie elementoéw matej architektury na rzecz witasciciela drogi - Gminy W.), to
na gruncie analizowanej sprawy nie znajduje uzasadnienia wyrazony przez Sad
Okregowy w Swidnicy poglad, ze Gmina W., poprzez zaniechanie ztozenia wniosku
o $ciganie, przy swiadomosci zaistnienia przestepstwa i toczgcego sie w zwigzku z
tym postepowania karnego oraz swiadomosci swego witascicielskiego statusu w
odniesieniu do zniszczonego mienia, swobodnie wyrazita swojg wole i z petng

Swiadomoscig zwigzanych z tym skutkdéw prawnych, zaniechata ztozenia wniosku o
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Sciganie i przez takie postepowanie skutecznie wyzbyta sie uprawnienia do zgdania
Scigania sprawcy popetnionego na jej szkode przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.

Gruntowna analiza materiatu dowodowego niniejszej sprawy wskazuje, ze
takie zapatrywanie Sadu drugiej instancji nie zastuguje na aprobate. Nie jest zgodne
bowiem z zasadami logiki, wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego okreslonymi
w art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Stusznie Prokurator Generalny w tresci
sporzgdzonego uzasadnienia do kasacji zauwazyt, ze wskazywane przez Sad
odwotawczy pismo z dnia 3 pazdziernika 2021 r. (k. 19) stanowi odpowiedZ na
skonkretyzowane zapytanie organu prowadzgcego dochodzenie z dnia 21
pazdziernika 2021 r. (k. 17), w ktdrego to tresci nie zawarto sformutowania na
podstawie ktérego mozna wnioskowac, iz celem tego pisma byto réwniez uzyskanie
ewentualnego oswiadczenia w przedmiocie ztozenia wniosku o $ciganie sprawcy
uszkodzenia/zniszczenia mienia w postaci stupkow metalowych trwale zwigzanych z
gruntem gminnym.

Ze sposobu w jaki zostato zredagowane to ostatnie pismo nie wynika takze by
organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze pouczyt odpowiednio organ
repezentujgcy Gmine W. o nastepstwach prawnych zwigzanych zaréwno ze
ztozeniem wniosku o Sciganie, jak i odstgpieniem od ztozenia takiego wniosku o
Sciganie lub tez o mozliwosciach jego cofniecia, a takze o tym w jaki sposéb wniosek
winien zosta¢ ztozony. Stosownie bowiem do tresci art. 51 § 1 k.p.k., w imieniu
pokrzywdzonego niebedgcego osobg fizyczng czynnosci procesowych dokonuje
organ uprawniony do dziatania w jego imieniu. W realiach zas przedmiotowej sprawy
nie poczyniono natomiast jakichkolwiek ustalen, czy kierownik komorki
organizacyjnej Urzedu Miejskiego w W. legitymuje sie stosownym upowaznieniem
w tym zakresie.

Stosownie do postanowien art. 12 § 1a zd. pierwsze k.p.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym od 5 pazdziernika 2019 r.), uzyskanie wniosku o sciganie nalezy do
oskarzyciela. Gdy natomiast powodem uzyskania wniosku jest wylgcznie
uprzedzenie przez Sad stron o mozliwosci zakwalifikowania czynu wediug innego
przepisu prawnego, przewidujgcego sciganie na wniosek, uzyskanie wniosku o

sciganie nalezy do Sadu (art. 12 § 1a zd. drugie k.p.k.).
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Zgodnie natomiast z przepisem art. 12 § 1 zd. drugie k.p.k. na organie scigania
spoczywa obowigzek pouczenia osoby uprawnionej do ziozenia wniosku o
przystugujgcym jej uprawnieniu. Tym samym, zaréwno przepis art. 12 § 1a zd. drugie
k.p.k., jak i art. 12 § 1 zd. drugie k.p.k., przewidujg identyczny obowigzek pouczenia
osoby uprawnionej do ztozenia wniosku o sciganie o przystugujgcym jej prawie.
Jednoczesnie wobec wyrazonej w tresci przepisu art. 16 § 1 k.p.k. zasady lojalnosci
procesowej stwierdzi¢ nalezy, iz pouczenie to winno zawiera¢ informacje nie tylko o
mozliwosci ztozenia wniosku, lecz takze o konsekwencjach jego ztozenia
okreslonych w art. 12 § 2 k.p.k., mozliwosci cofniecia go (lub nie) - art. 12 § 3 k.p.k.
oraz o warunkach dokonania tej czynno$ci, tak by podstawg ztozenia wniosku o
Sciganie byta swobodnie podjeta decyzja.

Tymczasem lektura akt niniejszej sprawy (protokdt - k. 179-180) nie
pozostawia watpliwosci, ze na rozprawie w dniu 18 maja 2022 r. Sad Okregowy w
Swidnicy, na podstawie art. 399 § 1 k.p.k., uprzedzit strony o mozliwosci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu A. K. poprzez przyjecie tej
kwalifikacji wytgcznie z art. 288 § 1 k.k. W takiej zas sytuacji, przy rownoczesnym
ustaleniu przez Sad ad quem innego pokrzywdzonego zarzucanym oskarzonemu
przestepstwem, wyczerpujgcym ustawowe znamiona wystepku z art. 288 § 1 k.k., a
wiec czynu ktérego $ciganie nastepuje jedynie w oparciu o wniosek ztozony przez
uprawniony podmiot (art. 288 § 4 k.Kk.), przyja¢ nalezy, ze ziscity sie warunki
zobowigzujgce Sgd odwotawczy do podjecia czynnosci zwigzanych z uzyskaniem
wniosku o $ciganie, okreslone w art. 12 § 1a zd. drugie k.p.k. wzw. zart. 17 § 2 k.p.k.
(ktory to przepis stanowi, ze do chwili otrzymania wniosku organy procesowe
dokonujg czynnosci zmierzajgce do wyjasnienia, czy wniosek o sciganie bedzie
ztozony).

Nalezy przy tym zaakcentowaC, ze z zasady skargowosci wynika, iz
obowigzek uzyskania wniosku o Sciganie spoczywa wprawdzie na oskarzycielu,
wszelako z tego obowigzku nie jest zwolniony takze Sad (art. 17 § 2 k.p.k.). Kwestia
ta jest jednolicie interpretowana w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zgodnie z
ktérym sam fakt, iz wniosek nie zostat ztozony do chwili rozpoczecia przewodu
sgdowego, nie zwalnia Sgdu z obowigzku ustalenia woli pokrzywdzonego co do

scigania karnego. W art. 12 § 1 k.p.k. nie zastrzezono bowiem kompetenc;ji wytgcznie
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dla oskarzyciela do mozliwosci uzyskania wniosku o sciganie od uprawnionej osoby.
Jezeli wniosek taki nie zostat zlozony do rozpoczecia przewodu sgdowego lub
okolicznosci sprawy wskazujgce na mozliwos¢ prowadzenia postepowania o
przestepstwo ,wnioskowe” ujawnione zostaty w trakcie postepowania, Sad nie tylko
jest uprawniony, ale wrecz zobligowany, ustali¢ w tym zakresie wole uprawnionego.
Jedynym zas$ czasowym ograniczeniem pozostaje wymdg ziozenia wniosku o
Sciganie do czasu przedawnienia $cigania danego przestepstwa. Inaczej rzecz
ujmujgc, wniosek o sciganie moze by¢ ztozony na kazdym etapie postepowania (zob.
m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1974 r., VI KZP 51/73, OSNPG
1974/5/59; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 4 marca 1968 r., VI KZP 30/67,
OSNKW 1968, z. 5, poz. 52; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2019 r., Il
K 6/19), w tym takze w postepowaniu odwotawczym (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1970 r., VI KZP 43/68, OSNKW 1971, z. 7-8, poz.
101; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2016 r., lll KK 452/15), a
nawet po jego prawomocnym umorzeniu - o ile nie nastgpito przedawnienie
karalnosci przestepstwa sciganego na wniosek (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 kwietnia 2000 r., V KKN 29/00; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
maja 2017 r., sygn. IV KK 171/17).

Ostatecznie kweste te uregulowano w art. 12 § 1 k.p.k. dodanym ustawg z
dnia 19 lipca 2019 r. (Dz. U. 2019.1694).

Oczywistym w tym stanie rzeczy jest, ze w realiach niniejszej sprawy brak byto
podstaw do umorzenia przez Sad Okregowy w Swidnicy postepowania karnego
przeciwko A. K. o czyn z art. 288 § 1 k.p.k. w oparciu o przestanke okreslong w art.
17 § 1 pkt 10 k.p.k., w sytuacji, gdy pokrzywdzony podmiot - Gmina W. byta
uprawniona, takze na etapie postepowania odwotawczego, do ztozenia wniosku o
Sciganie popetnionego na jej szkode przestepstwa. W zaistniatej sytuacji, po
ustaleniu faktycznego pokrzywdzonego, Sgd ad quem zobowigzany byt do
samodzielnego ustalenia woli uprawnionego podmiotu reprezentujgcego tego
pokrzywdzonego w zakresie ztozenia wniosku o sciganie. Przyjecie natomiast przez
ten Sad, ze pokrzywdzony, nalezagcy do podmiotow ,fachowych”, posiadajgc wiedze
o toczgcym sie postepowaniu karnym w sprawie zniszczenia mienia, bedgcego jego

wiasnoscig, Swiadomie odstgpit od wyrazenia woli Scigania sprawcy popetnionego
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na jego szkode przestepstwa, w Swietle zgromadzonych w sprawie dokumentow,
przy niewatpliwym braku stosownych pouczen tego pokrzywdzonego odnosnie
skutkéw prawnych wyrazenia woli lub jej braku w zakresie scigania sprawcy czynu
zabronionego, byto nieuprawnione i wynikato z nieprawidtowej, niezgodnej z
zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k., oceny zgromadzonych w sprawie dowodow,
zwtaszcza powotanego wyzej pisma Gminy Miejskiej w W. z dnia 3 listopada 2020 r.
podpisanego przez Kierownika Biura Infrastruktury i Nieruchomo$ci, przy pominieciu
kontekst sporzgdzenia tego dokumentu jako informacji zwrotnej na konkretne pytania
zadane przez organ prowadzgcy dochodzenie.

Podniesione w kasacji razgce naruszenie prawa procesowego miato, co
niewatpliwe, istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, pozbawiajgc faktycznego
pokrzywdzonego mozliwosci dochodzenia przystugujgcych mu praw.

Z tych wszystkich wzgledow konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.
Procedujgc powtdrnie sad ten bedzie miat na wzgledzie koniecznos¢
przeprowadzenia stosownych czynnosci wynikajgcych z tresci art.12 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[K.K.]

[ms]



