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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie W. K.,

skazanego z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 16 grudnia 2021 r., kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Rejonowego w A. z dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt Il K
(-0,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w A. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w A. wyrokiem z dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt IIK (...),

wydanym na posiedzeniu w trybie art. 335 § 1 k.p.k., uznat oskarzonego W. K. za winnego
tego, ze:

- w czasie od dnia 11 lipca 2020 r. do dnia 23 lipca 2020 r. w A. przy ul. A. na
terenie R., A., dokonat kradziezy z wtamaniem do domku letniskowego bedgcego w

budowie w ten sposob, ze po uprzednim rozerwaniu matowej folii zabezpieczajgce;j



niedokonczong scianke domku, dostat sie do jego wnetrza i po dokonaniu
penetracji dokonat zaboru w celu przywtaszczenia roznego rodzaju narzedzi w
postaci zestawu wiertet koloru czerwono - szarego, zestawow Srubokretow,
zestawu ptaskich kluczy, elektrycznej wyrzynarki jednorecznej koloru czarno -
zielonego, odbieraka do kabli elektrycznych, przedtuzacza elektrycznego o dtugosci
30 metréw koloru czerwonego, telefonu komorkowego marki ,S.” koloru biatego z
kartg SIM w sieci P. oraz innych drobnych narzedzi w postaci miotka, ré6znego
rodzaju szczypiec, matych zestawow srubokretow, czym spowodowat tgczne straty
w wysokos$ci 600 zt na szkode R. G, to jest czynu z art. 279 § 1 k.k.,

- w nieustalonym dniu, jednakze nie pdzniej niz do dnia 23 lipca 2020 r. w A. przy
ul. T. dokonat kradziezy z wlamaniem do budynku gospodarczego w ten sposéb, ze
w nieustalony sposdb pokonat zabezpieczenie techniczne, a nastepnie dostat sie
do wnetrza budynku, skad dokonat zaboru w celu przywiaszczenia roznego rodzaju
narzedzi oraz elektronarzedzi w postaci: wiertarki marki ,M.”, zestawu kluczy
nasadowych w czarnej walizce, dwoéch szlifierek kgtowych, kabli elektrycznych o
ogolnej dlugosci 30 metrow, mitota udarowego ,D.”, myjki cisnieniowej marki ,K.”,
gwintownicy hydraulicznej do rur, torby skorzanej koloru ciemno - brgzowego z
zawartoscig pojedynczych kluczy i wkretakdw czym spowodowat tgczne straty w
wysokosci 2500 zt na szkode M. K., to jest czynu z art. 279 § 1 k.k.

Ustalajgc, ze oskarzony popetnit ww. czyny w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach art. 91 § 1 k.k., na
podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 69 § 1 kk. w zw. z art. 70 § 2 k.k.
wykonanie tej kary warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby, zobowigzujgc go do
informowania kuratora o przebiegu okresu préby na piSmie co 6 miesiecy; na
podstawie art. 73 § 2 k.k. oddat go w okresie proby pod dozér kuratora zas na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec niego obowigzek naprawienia szkody w
catosci poprzez zaptate kwoty 200 zt na rzecz pokrzywdzonego R. G. i kwoty 2.400
zt na rzecz pokrzywdzonego M. K..

Nadto orzekf, na podstawie art. 44 § 1 k.k. o przepadku dowoddéw rzeczowych

opisanych w tzw. raporcie o rzeczach pod poz. 1 -47.



Kasacje od tego orzeczenia wywiodt Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i
majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa procesowego,
to jest:

1. art. 343 § 7 k.p.k. i art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na niezasadnym uznaniu,
iz istniejg podstawy do uwzglednienia wniosku prokuratora i skazania W. K.
bez przeprowadzenia rozprawy oraz wymierzenia mu uzgodnionych z nim
kar, pomimo ze okolicznosci popetnienia przez oskarzonego przestepstw z
art. 279 § 1 k.k. budzity watpliwosci co do jego zawinienia, bowiem z
uzyskanego w toku postepowania przygotowawczego orzeczenia lekarza
orzecznika ZUS z dnia 29 lipca 2019 (wydanego m.in, na podstawie jego
historii choroby i opinii konsultanta ZUS z dziedziny psychiatrii z dnia 14
marca 2019 r.) oraz orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci z dnia 13
kwietnia 2017 r. wynikato, ze oskarzony od 10 roku zycia ma stwierdzong
niepetnosprawnos¢ z powodu choroby psychicznej (02-P) i jest catkowicie
niezdolny do pracy z wuwagi na istotne i przewlekte naruszenie
funkcjonowania jego organizmu, co powinno skutkowa¢ poddaniem
podejrzanego jednorazowemu badaniu sgdowo - psychiatrycznemu w celu
ustalenia, czy w chwili popetnienia zarzucanych mu czynéw mogt on
rozpoznac ich znaczenie i pokierowa¢ swoim postepowaniem bgdz czy tez
zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czyndéw lub kierowania postepowaniem
byta u niego w znacznym stopniu ograniczona;

2.art. 343 §6i§ 7 k.p.k. wzw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu

wniosku prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego W.K. i

orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar i innych srodkow przewidzianych za

zarzucane mu wystepki z art. 279 § 1 k.k., a nastepnie wydanie wyroku
niezgodnego z tym wnioskiem, poprzez orzeczenie w jego pkt. VIII przepadku
dowodow rzeczowych, co skutkowato naruszeniem porozumienia zawartego
miedzy prokuratorem a oskarzonym, a nadto stanowito razgcg obraze prawa
materialnego, to jest art. 44 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy
objete przepadkiem przedmioty nie pochodzity bezposrednio z przestepstw
przypisanych sprawcy w niniejszym postepowaniu karnym, co wykluczato

dopuszczalnos¢ wydania takiego rozstrzygniecia.



W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w A. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Jezeli Sad zamierza uwzgledni¢ wniosek prokuratora ztozony na podstawie art. 335
§ 1 k.p.k. o skazanie bez rozprawy, to jest obowigzany ocenié, czy zaistniaty
wszystkie okreslone w tym przepisie warunki dopuszczalnosci takiego skazania.
Podstawowym wsrod nich jest, oprocz przyznania sie oskarzonego do winy, brak
jakichkolwiek watpliwosci odnosnie do jego winy.

Racje ma Prokurator Generalny w kasacji, gdy wskazuje, ze w tej sprawie Sad
Rejonowy w A. nie przeprowadzit, pod katem istnienia watpliwosci odnosnie do
zdolnos$ci oskarzonego do ponoszenia winy, nalezytej analizy zebranego w sprawie
materiatu dowodowego i w konsekwencji kontroli zasadnosci wniosku Prokuratury
Rejonowej w A. o wydanie na posiedzeniu wyroku go skazujgcego. Stusznie
bowiem podnosi, iz w swietle dokumentéw przedtozonych w dniu 30 lipca 2020 r. w
Komendzie Powiatowej Policji w A. przez matke podejrzanego H. K. (tj. opinii
psychologicznej dotyczgcej W. K. z dnia 15 stycznia 2019 r., orzeczenia lekarza
orzecznika ZUS z dnia 29 marca 2019 r., orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci
W. K. wydane w dniu 13 kwietnia 2017 r. przez Powiatowy Zespét ds. Orzekania o
Niepetnosprawnosci w S.) i wynikajgcych z nich okolicznosci, kwestia zdolnosci
oskarzonego do ponoszenia winy nie jawita sie jako oczywista. To powinno
skutkowacé powzieciem uzasadnionych watpliwosci odnosnie do jego poczytalnosci
w chwili popetnienia przypisanych mu czynow i poddaniem go badaniu sgdowo -
psychiatrycznemu w celu ustalenia, czy w chwili popetnienia zarzucanych mu
czynéw mogt on rozpoznacé ich znaczenie i pokierowac¢ swoim postepowaniem, czy
tez zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czyndw lub kierowania postepowaniem byta u
niego w znacznym stopniu ograniczona. Sgd Rejonowy w A. wskazanych wyzej
dokumentéw nie dostrzegt lub nie poddat ich wystarczajgco wnikliwej analizie,
przez co stosownych watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego nie powzigt, co
jednak obiektywnie rzecz biorgc sprawia, ze nie miat podstaw do wydania wyroku

na posiedzeniu w trybie art. 335 § 1 k.p.k. i to niezaleznie od stanowiska samego



oskarzonego i jego obrohcy wyrazanego w tej mierze.
Ponadto stusznie wskazano w kasacji na wadliwosci procedowania przez Sad
meriti w toku rozpoznania wniosku prokuratora sporzgdzonego w trybie okreslonym
w art. trybie art. 335 § 1 k.p.k.. Sgd ten bowiem uwzgledniajgc ww. wniosek, bez
jego modyfikacji (na posiedzeniu za zgodg stron), orzekt odmiennie niz wynikato to
z porozumienia stron orzekajgc o przepadku 49 przedmiotow zabezpieczonych u
oskarzonego W. K.. Dopuscit sie w ten sposéb rzeczywiscie razgcej obrazy art. 343
§6i8§7 kpk.wzw. z art. 335 § 1 k.p.k.,, bedacej nastepstwem naruszenia
porozumienia zawartego miedzy prokuratorem a oskarzonym,
Stusznie tez przypomniano w kasacji, ze przepis art. 44 § 1 k.k. naktada na Sad
obowigzek orzeczenia przepadku przedmiotow, ale tylko tych, ktére pochodzg
wytacznie i bezposrednio z owych przestepstw. W przedmiotowej sprawie doszio
wiec takze do razgcej obrazy wskazanego wyzej przepisu prawa materialnego,
ktéra miata istotny wptyw na tre$¢ skarzonego nig wyroku. Bezpodstawnie bowiem
przeniesiono prawo witasnosci wymienionych w raporcie o rzeczach (znajdujgcym
sie na karcie 210-217 akt sprawy) przedmiotow na Skarb Panstwa skoro z akt
sprawy nie wynika, aby przedmioty objete przepadkiem a zabezpieczone w
pomieszczeniach nalezgcych do W. K., pochodzity z przestepstw mu przypisanych.
W tych warunkach koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego kasacjg
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
A., w toku ktérego Sad ten powinien mie¢ na uwadze przede wszystkim
watpliwosci dotyczgce poczytalnosci oskarzonego W. K. i przeprowadzi¢ w tym
zakresie stosowne postepowanie dowodowe.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



