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POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 sierpnia 2024 r.,

w sprawie M. N.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 7 lipca 2023 r., sygn. akt VII Ka 384/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 20 stycznia 2023 r., sygn. akt VII K 554/22,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G.
prowadzacej Kancelarie Adwokacka w Z. kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesiagt pie¢ zlotych szescédziesiat groszy) w tym 23 %
VAT, z tytutu sporzadzenia i wniesienia kasacji z urzedu;

3. obciagzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 20 stycznia 2023 r., sygn.

VII K 554/22, M. N. zostat uznany za winnego tego, ze:

1.

w dniu 3 marca 2022 r. o godzinie 13:43 w Z. , przy ul. [...]., w sklepie B. w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit J. M. S.A. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 52,16 zt wprowadzajgc
spotke w btgd w ten sposéb, ze przy kasie samoobstugowej dokonat wazenia
i ptatnosci za towar kodu marchwi wartosci 2,83 zt, w rzeczywistosci wazgc 1
kg kawy J. wartosci 54,99 zt, tym samym powodujgc strate w wysokosci
52,16 zt na szkode J. M. S.A., przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie
przed uptywem 5 lat bedgc uprzednio skazanym za umys$ine przestepstwo
podobne na kare pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w wymiarze co najmniej
6 miesiecy, tj. czynu z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory
wymierzona zostata kara roku pozbawienia wolnosci,

w dniu 3 marca 2022 r. w Z., przy ul. [...]. w sklepie B., uzywajgc przemocy,
zmuszat do okreslonego zachowania, tj., do odstgpienia od ujecia
pracownika ochrony T. M., powodujgc u niego obrazenia ciata w postaci
otar¢ naskoérka nadgarstka lewej reki, czym spowodowat naruszenie
czynnos$ci narzadu ciata pokrzywdzonego na czas trwajgcy nie dtuzej niz 7
dni, tj. czynu z art. 191 § 1 kk. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., za

ktéry wymierzona zostata kara 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

W miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci wymierzonych w punktach

1 i 2 wyroku wymierzono, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., kare tgczng

roku i miesigca pozbawienia wolnosci. Na poczet przedmiotowej kary dokonano

stosownych zaliczen w oparciu o tres¢ art. 63 § 1 i 5 k.k. oraz orzeczono w

przedmiocie kosztow sgdowych.

Od powyzszego wyroku obronca skazanego wywiodt apelacje, w ktorej

zarzucit obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu z pkt 1,

polegajgcg na uznaniu, ze skazany swoim zachowaniem wyczerpat znamiona art.

286 § 1 k.k., podczas gdy prawidtowa winna prowadzi¢ do uznania, ze skazany

wyczerpat znamiona wykroczenia kradziezy z art. 119 § 1 kw. Podnoszac

powyzszy zarzut apelujgcy domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
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odmienne zakwalifikowanie dziatania skazanego i wymierzenie za powyzsze
wykroczenie kary grzywny w dolnych granicach zagrozenia ustawowego.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 7 lipca 2023 r., sygn.
VII Ka 384/23, zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Od tego orzeczenia obronca skazanego wywiodta, w terminie procesowo
skutecznym, kasacje. Podniosta zarzut tozsamy z zarzutem apelacji, domagajac sie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sagdowi Il instancji do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, wobec czego
zostata oddalona na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezato
jednak zwrocic uwage na konstrukcje nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
Stosownie do tresci art. 519 k.p.k. skierowany moze by¢ on wytgcznie wobec
wyroku sgdu odwotawczego. Zatem zaréwno zarzut kasacji, jak i jej merytoryczna
tres¢, muszg ten wymdg respektowac, czego w rozpoznanym srodku zaskarzenia
zabrakto. Autorka kasacji skoncentrowata sie na powtérzeniu zarzutu apelacyjnego,
zapominajgc wyraznie o tych kluczowych wszak elementach, odrézniajgcych
kasacje od zwyktego $rodka zaskarzenia. Zarzut ten spotkat sie natomiast w
postepowaniu apelacyjnym ze stosowng atencjg sgdu. Odnoszgc sie natomiast do
merytorycznej zawartosci tego zarzutu zauwazyC trzeba, ze prawnokarng ocene
oszukanczych dziatan podejmowanych z uzyciem kas samoobstugowych cechowac
musi — jak kazdg sprawe — charakter zindywidualizowany, na co juz zasadnie
zwrécit uwage sad ad quem ustosunkowujgc sie pisemnie do powotanych przez
obrone judykatow. W praktyce bowiem czesto okazuje sie, ze dopiero owe
indywidulane niuanse nadajg witasciwy tor subsumpcji prawnej konkretnego
zachowania. Dlatego tez konieczne jest badanie w kazdej sprawie szczegdtowych i
niepowtarzalnych jej realiow, by dokonana finalnie ocena prawna nie byta rutynowa

czy aprioryczna, lecz w petni oddawata ustalong kryminalng zawartos¢ okreslonego
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czynu. Oczywiste jest, ze osoba prawna moze by¢ pokrzywdzong przestepstwem,
w tym wystepkiem oszustwa. Co do zasady wprowadzenie w bigd jest wowczas
wykonywane wobec o0sob fizycznych, nie tylko reprezentujgcych taki podmiot w
sensie prawnym (a wiec cztonkéow zarzgdu, wspolnikéw, itp.), ale — co zazwyczaj
ma miejsce - rowniez szerzej, przez np. pracownika (zob. np. postanowienie SN z
dnia 6 maja 2014 r., IV KK 12/14). Dla ustalenia realizacji czynu konieczne jest
zbadanie stanu swiadomosci osoby dziatajgcej w imieniu i na rzecz podmiotu
pokrzywdzonego. Czynienie ustalen w tym aspekcie mozliwe jest tylko wobec
osoby fizycznej, stad wniosek, ze wprowadzony w btgd moze by¢ tylko cztowiek.
Tego zatozenia na gruncie niniejszej sprawy nikt nie dezawuowat. Odmiennie
natomiast oceniona zostata kwestia ,czynnika ludzkiego” w odniesieniu do
przypisania odpowiedzialnosci z art. 286 § 1 k.k. Doda¢ trzeba, ze u podtoza
prezentowanych rozbieznosci legty nie tyle zapatrywania stricte prawne, lecz
kontestowanie miedzy innymi ustalen faktycznych. Wobec powyzszego rozumienia
znamion przestepstwa oszustwa newralgiczne byto wiec rozwazenie, czy czynnosc¢
wprowadzenia na kasie innego towaru, anizeli w rzeczywistosci nabywany,
odbywata sie w sposdb catkowicie pozbawiony nadzoru ze strony cztowieka (oséb
zatrudnionych w sklepie odpowiadajgcych za kontrolowanie prawidtowosci
transakcji). Gdyby poczyni¢ takie zatozenie woéwczas istotnie brakowatoby "osoby"
w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., a zatem jednego z elementéw warunkujgcych byt
tego przestepstwa. Jednak ustalenia w niniejszej sprawie byty zgota odmienne —
skazany czynit starania, by jego zachowanie nie zostato dostrzezone przez osoby
odpowiedzialne za mienie sklepu i sprawujgce nadzér nad automatem kasujgcym,
kilkukrotnie podchodzit do kas, przy ktérych byli klienci, a jego zachowanie
wzbudzito zainteresowanie i byto aktywnie kontrolowane przez pracownika ochrony.
Stad wtasnie sgdy zgodnie przyjety, ze w tym konkretnym wypadku nie mogto byc¢
mowy o petnej automatyzacji, wykluczajgcej twierdzenie, ze nabycie towaru po
zanizonej cenie byto wynikiem catkowicie niezaleznej od czynnika ludzkiego
aktywnosci skazanego. Nie sposéb bowiem zignorowac niewatpliwego faktu, ze
sam system nabycia towaru, mimo, ze automatyczny, to jednak byt powigzany z
aktywnoscig konkretnych oséb fizycznych, ktére mogty - i taki co do zasady jest ich

obowigzek stuzbowy - w sposob realny wptyng¢ na decyzje dotyczgce
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przedmiotowej sprzedazy. Zresztg w niniejszej sprawie doszio koncowo do
odpowiednich dziatah podjetych przez ochrone.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezato, ze ocena prawna zachowania
skazanego odpowiadata poczynionym ustaleniom faktycznym, wobec czego
powtdérzony za apelacjg nadzwyczajny srodek zaskarzenia skierowany w istocie
wobec orzeczenia pierwszoinstancyjnego i poczynionych ustalen faktycznych nie
mogt by¢ skuteczny. Oddalajgc kasacje Sgd Najwyzszy orzekt rowniez o kosztach

postepowania kasacyjnego oraz kosztach obrony z urzedu.
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