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POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2024 r.

sprawy M. R. skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 305 ust. 1 ustawy z
dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowe;,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu,

z dnia 1 wrzesnia 2023 r., sygn. akt XVII Ka 702/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt VIII K 314/22

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢é skazanego M.R. kosztami postepowania
kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P.B. z Kancelarii
Adwokackiej w P. kwote 720 zt (siedemset dwadziescia), z tytutu

wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu wyrokiem z dnia 24
marca 2023 r., sygn. akt VIl K 314/22, uznat oskarzonego M. R. za winnego tego,

ze:
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,W nieustalonym blizej czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 9 stycznia 2020

r., za posrednictwem sieci teleinformatycznej na portalu A., w celu

osiggniecia korzysci majgtkowej dokonat obrotu towarami z podrobionym

znakiem towarowym w postaci padéw do konsoli P. w ilosci co najmniej 17

sztuk, oznaczonych podrobionymi znakami towarowymi marki S. o tgcznej

wartosci nie mniejszej niz 2.550,00 zt, czym dziatat na szkode wskazanego
wyzej podmiotu gospodarczego”,
tj. przestepstwa z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wiasnosci przemystowej, za ktére wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150
stawek dziennych ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20 zi.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego, w ktérej zarzucit on szczegotowo
opisane naruszenie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., art.
424 § 1 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 352 k.p.k., art. 4 k.p.k., btad w
ustaleniach faktycznych, obraze prawa materialnego oraz razgcg niewspotmiernosc
kary, Sgd Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2023 r., sygn. akt XVII
Ka 702/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego M. R.
zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucajgc:

,obraze art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k., tj. brak

whniosku o sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej bedgcy skutkiem

przedtozenia do akt sprawy wadliwego petnomocnictwa procesowego w

imieniu pokrzywdzonego podmiotu”,
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego i wyroku Sgdu |
instancji w catosci oraz umorzenie postepowania.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego Poznan-
Grunwald wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja, jako oczywiscie bezzasadna, podlegata oddaleniu na posiedzeniu
w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W kasacji skarzgcy podniost, ze w przedmiotowej sprawie brak byto wniosku
o Sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej, co jego zdaniem stanowito

bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
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pkt 10 k.p.k. Obronca skazanego wskazat, ze w przypadku przypisanego
skazanemu przestepstwa z art. 305 § 1 Prawa wiasnosci przemystowej sciganie
nastepuje na wniosek pokrzywdzonego (art. 310 ust. 1 Prawa wiasnosci
przemystowej). Tymczasem w jego przekonaniu wniosek o $ciganie zatgczony do
akt przez pracownika ,F.”, ktéry nie potwierdzit swojej tozsamosci, a podpisany
przez petnomocnika adw. K. R., ktérego petnomocnictwo uzalezniato skutecznosc
umocowania od uprzedniej akceptacji M. K., nie pochodzit od osoby uprawnione;j.

Zarzut ten jest catkowicie bezzasadny. Nalezy zwrocic uwage, ze zarzut
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. zostat postawiony juz przez skazanego w apelacji. Sgd
odwotawczy odnidst sie do tego zarzutu (s. 5 uzasadnienia wyroku) i prawidtowo
wskazat, ze pismo z dnia 14 lutego 2020 r. (k. 21 akt) spetnia wymog wniosku
sporzgdzonego przez osobe uprawniong. Sgd odwotawczy zasadnie zatem przyjat,
ze petnomocnik byt umocowany do dziatania w imieniu i na rzecz pokrzywdzonego:
S..

Po pierwsze, nie ulega watpliwosci, ze pracownik F. jedynie faktycznie ztozyt
wniosek, ktéry byt sporzadzony przez adw. K. R. w imieniu S. wraz z
petnomocnictwem pokrzywdzonego podmiotu. Po drugie, skoro w petnomocnictwie
pokrzywdzony: ,upowazniat niniejszym adwokata K. R. lub osobe przez niego
upowazniong za uprzednig zgodg udzielong przez upowaznionego przedstawiciela
F.”, to nalezy jednoznacznie przyja¢, ze ,uprzednia zgoda udzielona przez
upowaznionego przedstawiciela F.” odnosi sie jedynie do upowaznienia przez K. R.
innej osoby. Skoro zas pokrzywdzonego reprezentowat w sprawie sam adw. K. R.,
to zgoda pokrzywdzonego do udzielania ,dalszego” petnomocnictwa nie byta
konieczna. Przedstawione w kasacji interpretacje tresci petnomocnictwa nie mogty
sie osta¢, bowiem opierajg sie jedynie na jego fragmencie, co rzutuje na
bezzasadnosc tych interpretacii.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem prokuratora
zawartym w odpowiedzi na kasacje, ze szereg okolicznosci (zawiadomienie o
podejrzeniu popetnienia przestepstwa za posrednictwem upowaznionego
pracownika, ztozenie pisemnego wniosku o $ciganie przez petnomocnika, ponowne

udzielenie petnomocnictwa dla petnomocnika na etapie postepowania przed Sgdem
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| instancji) jednoznacznie wskazuje na wole pokrzywdzonego, by przestepstwo
przypisane skazanemu $ciga¢, a obowigzek ztozenia wniosku o Sciganie byt
zrealizowany.

W zwigzku z oczywistg bezzasadnoscig zarzutu kasacja musiata podlegata
oddaleniu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
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