Sygn. akt | KK 155/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie A. L.
skazanej z art. 270 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 marca 2021 .,

wniosku A. L.

0 przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie
uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt | KK 155/20

postanowit
przywrdoci¢ A. L. termin do ziozenia wniosku o sporzgdzenie na
piSmie i doreczenie uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego z

dnia 2 grudnia 2020 r. wydanego w niniejszej sprawie.

UZASADNIENIE

A. L. 2 lutego 2021 r. ztozyta wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia
whniosku o sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia postanowienia Sadu

Najwyzszego z 2 grudnia 2020 r.

W uzasadnieniu wskazata, ze w terminie ustawowym do ztozenia wniosku o
sporzgdzenie i doreczenie na piSmie uzasadnienia tego postanowienia, ktory
uptywat w dniu 18 stycznia 2021 r., wniosek taki ztozyta i nadata go w urzedzie

pocztowym. Nastepnie 26 stycznia 2021 r. korespondencja zawierajgca ten



wniosek zostata jej zwrdcona, jak sie okazato z powodu odklejenia sie nalepki z

adresatem.

Do wniosku o przywrocenie terminu zatgczyta dowdd nadania wniosku o
uzasadnienie postanowienia z 18 stycznia 2021 r., koperte, ktora zostata jej
zwrécona, wydruk Sledzenia przesyiki, skarge i reklamacje skierowang do Urzedu
Pocztowego w G., jak rowniez sam wniosek o uzasadnienie postanowienia, jaki

pierwotnie znajdowat sie w korespondencji wystanej do Sadu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Whiosek jest zasadny.

Zgodnie z trescig art. 126 § 1 k.p.k. jezeli niedotrzymanie terminu zawitego
nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych, strona w terminie zawitym 7 dni od
daty ustania przeszkody moze zgtosi¢ wniosek o przywrécenie terminu, dopetniajgc

jednoczesnie czynnosci, ktéra miata by¢ w terminie wykonana.
Wszystkie przestanki z powotanego przepisu zostaty spetnione.

Jak wynika z zatgczonych do wniosku dokumentéw, A. L. nadata wniosek o
sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 2 grudnia 2020 r. w dniu 18 stycznia 2021 r. (k. 26) Fakt nadania
nie doprowadzit jednak do doreczenia przesyiki adresatowi ze wzgledu na
odklejenie sie nalepki adresata w trakcie procesu doreczania, w zwigzku z czym
przesyika zostata zwrdocona A. L. 26 stycznia 2021 r. (k. 27v) W tej dacie skazana
dowiedziata sie o fakcie niedoreczenia nadanej przez nig przesyiki, a wiec
rozpoczat bieg termin do ztozenia wniosku o przywrécenie terminu, ktéry to wniosek
zostat ztozony w dniu 2 lutego 2021 r., a wiec w terminie przewidzianym w art. 126
§ 1k.p.k.

Zwazywszy na powotfane okolicznosci nalezy stwierdzi¢, ze niedokonanie
czynnosci procesowej odbyto sie z przyczyny niezaleznej od skazanej, gdyz nie
miata ona wptywu na czynnosci doreczyciela, dochowata terminu do ztozenia
wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie odpisu postanowienia wraz z

uzasadnieniem, a takze wykonata czynnos$¢, do ktorej przywrocenia terminu sie



domaga, a wiec ztozyta wniosek (k. 32). Termin, ktdrego przywrdcenia sie domaga
jest terminem zawitym, co wynika wprost z art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1
k.p.k.

W tym stanie rzeczy, wobec spetnienia przestanek z art. 126 § 1 k.p.k.

nalezato orzec jak na wstepie.



