Sygn. akt | KK 148/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2022 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.,

sprawy V. P.

skazanego z art. 148 §1i§ 3 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 20 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J. z dnia 4 lipca 2018 r., sygn. akt lll K

(),

postanowit

I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w J. z dnia 4 lipca 2018 r., sygn. akt 1l K
(...), oskarzony V. P. zostat uznany za winnego przestepstwa z art. 148 § 1i 3 k.k.
polegajgcego na tym, ze w godzinach wieczornych dnia 3 grudnia 2017 r. w bursie
.P.” potozonej w J. przy ul. S., dziatajgac z zamiarem bezposrednim zabdjstwa O.
D., to jest chcac pozbawi¢ go zycia, zadat mu trzy uderzenia nozem powodujgc na
jego klatce piersiowej po lewej stronie z boku na granicy dolnych zeber rane cieto -

ktutg o wymiarach 1,4 x 0,5 cm penetrujgcg na gtebokosé okoto 2 cm do miesni



miedzyzebrowych pomiedzy X a Xl zebrem, na jego brzuchu z boku po lewej
stronie rane ktutg o wymiarach 1,4 x 0,6 cm penetrujgcg na gtebokos¢ okoto 3,5 cm
do miesni brzucha ponizej Xl zebra po lewej stronie, jak i w jego pachwinie prawej
gteboka rane ktutg o wymiarach 2,4 x 1 cm penetrujgcg na gtebokos¢ okoto 9 cm w
okolice trojkgta udowego wiekszego prawego z uszkodzeniem Sciany przedniej
tetnicy udowej prawej na dtugosci okoto 1,2 cm oraz zyly jgdrowej prawej, w
nastepstwie czego, na skutek uszkodzenia tej tetnicy doszto u pokrzywdzonego do
nastepowego, masywnego krwotoku zewnetrznego i wstrzgsu krwotocznego, oraz
nagtego jego zgonu, przy czym oskarzony byt wczesniej prawomochie skazany za
zabdjstwo wyrokiem (...) Sgdu Obwodowego z dnia 3 kwietnia 1997 r., w sprawie o
sygn. akt 02894728 - i za to na podstawie art. 148 § 3 k.k. skazano go na kare 25
lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tej kary
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 3 grudnia 2017 r. do
dnia 4 lipca 2018 r.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $rodek
kompensacyjny w postaci zados¢uczynienia, zobowigzujgc go do zaptaty na rzecz
l. K. kwoty 10.000 zt.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia w przedmiocie dowoddw rzeczowych,
kosztow procesu oraz wynagrodzenia obroncy za pomoc prawng udzielong z
urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obrohca oskarzonego i Prokurator
Rejonowy w J., przy czym oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok na niekorzysc
oskarzonego w czesci dotyczgcej orzeczenia o srodku kompensacyjnym.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sagd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
30 pazdziernika 2018 r., w sprawie o sygnaturze akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze uwzgledniajgc czesciowo apelacje prokuratora, podwyzszyt
zadosc¢uczynienia na rzecz |. K. do kwoty 50.000 zt, a w pozostatej czesSci wyrok ten
utrzymat w mocy. A zatem nie uwzglednit Sgd odwotawczy wniesionej apelacji
obrohcy oskarzonego.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniést obronca skazanego V. P.,
ktory na mocy art. 523 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa,

ktore mogto mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, to jest:



1/ art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 6 ust. 3 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci oraz art. 73 § 2 k.p.k., poprzez niedoreczenie
oskarzonemu niewtadajgcemu jezykiem polskim ttumaczen apelacji Prokuratury
Rejonowej w J. z dnia 8 sierpnia 2018 r. od wyroku Sgdu Okregowego jako Sadu |
instancji, co uniemozliwito oskarzonemu zapoznanie sie z jego tresciag;

2/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art 365 k.p.k. oraz art. 391 § 1
k.p.k. poprzez uznanie, ze zaniechanie bezposredniego przestuchania swiadka V. Z.
przez Sad | instancji byto uzasadnione, w sytuacji, w ktérej Sad Okregowy nie
podjat Zzadnych dziatan w kierunku ustalenia miejsca pobytu $wiadka, a
jednoczesnie swiadek ten byt jedynym Swiadkiem naocznym zdarzenia, a jego
zeznania stanowity podstawe relewantnych ustalen faktycznych w sprawie,
dotyczgcych bezposrednio sprawstwa oskarzonego V. P., w szczegodlnosci w
kontekscie zeznan swiadka Y. V.;

3/ art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i
art. 2 § 2 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z przestuchania V.
Z., podczas gdy swiadek ten byt jedynym swiadkiem naocznym zdarzenia, jego
zeznania stanowity podstawe relewantnych ustaleh faktycznych w sprawie,
dotyczacych bezposrednio sprawstwa oskarzonego, w szczegdlnosci w kontekscie
zeznan swiadka Y. V., a jednoczes$nie obronca oskarzonego wniost o przestuchanie
wszystkich zawnioskowanych w akcie oskarzenia swiadkdéw, przy czym zachodzita
mozliwos¢ podjecia na etapie postepowania apelacyjnego dziatan w kierunku
ustalenia miejsca pobytu i doreczenia swiadkowi wezwania;

4/ art. 81 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez nierozpoznanie przez Sad
Apelacyjny wniosku oskarzonego ztozonego w pismie z dnia 08.10.2018 r. o
zmiane obroncy z urzedu, cho¢ oskarzony wskazat w treSci wniosku na
okolicznosci, ktore mogtyby uzasadnia¢ uwzglednienie tego wniosku.

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 27 listopada 2020 r., sygn. akt V KK 518/19,

uwzglednit w czesci wniesiong kasacje obroncy oskarzonego i uchylit zaskarzony



wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...), przekazujgc temu Sgdowi sprawe do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Rozpoznajgc po raz kolejny sprawe, Sad Apelacyjnego w (...) wyrokiem z dnia
20 wrzesnia 2021 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w
stosunku do V. P. jedynie w ten sposodb, ze orzeczong w jego punkcie Ill na rzecz
I. K. kwote zados$c¢uczynienia podwyzszyt do 50.000 zt, a w pozostatej czesci wyrok
utrzymat w mocy.

Wyrok ten zawiera takze rozstrzygniecia o zaliczeniu na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego aresztowania od 4
grudnia 2017 r. do 4 lipca 2018 r. oraz od 27 listopada 2020 r. do 20 wrze$nia 2021
r.; nadto orzeczenie o kosztach sgdowych i wynagrodzeniu obroncy za pomoc
prawng udzielong z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst na podstawie art. 519 k.p.k. i
art. 520 § 1 k.p.k. obronca skazanego, ktory na mocy art. 523 k.p.k. oraz art. 526 §
1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa — przepisdw postepowania, ktére mogto
mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i
samodzielne oraz dowolne zinterpretowanie przez Sgd Apelacyjny w wyroku z dnia
20 wrzesnia 2021 r. rozbieznosci w zeznaniach $wiadka V. Z. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym (w dniach 4 i 19 grudnia 2017 r.) oraz pominiecie
zestawienia tych rozbieznosci z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym, a w konsekwencji btedne przyjecie, ze:

1/ oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim zabdjstwa O. D., w sytuacji, gdy
zgromadzony materiat dowodowy, w tym zeznania Swiadkéw (rozbieznosci w
zeznaniach Swiadka V. Z.) oraz dowdd z ogledzin ciata oskarzonego (rana nogi,
rany dtoni) w przedmiotowej sprawie wskazuje, ze oskarzony odpierajgc
bezposredni, bezprawny zamach na swoje zycie, co najwyzej dziatat z zamiarem
ewentualnym uszkodzenia ciata pokrzywdzonego;

2/ oskarzony V. P. dziatat z zamiarem bezposredniego zabdjstwa O. D., to jest
chcac pozbawi¢ go zycia zadat mu trzy uderzenia nozem, powodujgc na jego ciele

rany, w tym gteboka rane kitutg w okolicach tréjkgta udowego wiekszego prawego,



co doprowadzito do nagtego zgonu pokrzywdzonego, podczas gdy oskarzony
odpierat atak O. D., ktéry jako pierwszy zaatakowat nozem V. P.;

3/ zadanie pokrzywdzonemu przez oskarzonego ciosu nozem bylo wyrazem
hotdowania przez V. P. zasadom obowigzujgcym w radzieckich zaktadach karnych,
czyli w realiach niniejszej sprawy odwetem za obrazliwe stowa wypowiedziane pod
adresem oskarzonego, podczas gdy oskarzony jedynie uprzedzat pokrzywdzonego
o odpowiedzialnosci za obrazliwe stowa kierowane do kogokolwiek i jako przyktad
wskazywat zasady panujgce w radzieckich zaktadach karnych, a tym samym
uznanie przez Sgd Apelacyjny, ze jego dziatanie w samoobronie (uzycie noza)
nalezy poczytywacé, jako dowdd na to, ze ww. zasady oskarzony uznaje jako swoje,
co nalezy uznac¢ za zbyt daleko idgcy wniosek, a nawet razgcg i nieuprawniong
nadinterpretacje wyjasnien oskarzonego;

4/ informacje o agresywnych zachowaniach pokrzywdzonego w stosunku do
innych osob (w tym mieszkancow bursy ,P.” w J. oraz wspotpracownikéw) nie majg
znaczenia dla ustalenia przebiegu zdarzenia, podczas gdy oskarzony
konsekwentnie i jednoznacznie wskazywat w swoich wyjasnieniach, ze to
pokrzywdzony O. D. sprowokowat awanture stowng, a nastepnie szarpanine, a
przede wszystkim jako pierwszy uzyt noza atakujgc V. P., co skutkowato
koniecznos$cig podjecia przez oskarzonego dziatann w samoobronie;

5/ zeznania Y. V. wskazujgce na powszechnie znang konfliktowo$¢ i agresje
stowng i fizyczng pokrzywdzonego oraz dobrg opinie o oskarzonym nie majg
znaczenia dla oceny zeznan V. Z., podczas gdy swiadek V. Z. nie wykluczyt w
swoich zeznaniach, ze dziatanie oskarzonego mogto zosta¢ sprowokowane agresjg
pokrzywdzonego i stanowito forme samoobrony.

W konkluzji obroAca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w J. i uniewinnienie oskarzonego
V. P. od zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi |l instancji do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokurator Regionalny w W.
wnidst 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k., co uprawniato do rozpoznania jej na posiedzeniu w trybie tego
przepisu. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszio do
razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

ZauwazyC trzeba, ze kasacja opiera sie na zatozeniu, iz dowdd w postaci
zeznan swiadka V. Z. ztozonych w postepowaniu przygotowawczym zostat btednie
oceniony przez Sad Il instancji, czynigcy w tej sprawie ustalenia faktyczne. W
konsekwencji miato to doprowadzi¢ do naruszenia przepiséw art. 2 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddéw i samodzielne, dowolne zinterpretowanie przez Sad Apelacyjny
rozbieznosci w tych zeznaniach oraz nieobiektywng ocene tego dowodu. W istocie
trzeba przyznaé, ze swiadek V. Z. byt dla obrony kluczowym swiadkiem, ktérego
zeznania mogty mie¢ zasadniczy wptyw na ocene materiatu dowodowego. Trzeba
jednak zaznaczy¢, iz jego zeznania nie byly spojne i jednoznaczne, wiec z
pewnoscig naktadato to na Sad trudne zadanie ocenienia ich w sposoéb logiczny i
przekonujgcy. Podkreslenia wymaga ten fakt, iz Sgdy obu instancji wywigzaty sie
rzetelnie z tego zadadnia.

W postepowaniu przygotowawczym sSwiadek ten zeznat (k. 77): ,W tym
momencie, jak V.[chodzi o skazanego V. P. — uwaga SN] to powiedziat od razu
ztapat za noz, ktéry lezat na stole i od razu dzgngt tym nozem O. w noge”.
Wypowiedz ta nastgpita praktycznie zaraz po tym, jak wczesniej zeznat - ,byto
spokojnie. Kiedy alkohol sie skonczyt to ja poszediem do toalety (...). Kiedy
wyszedtem z toalety to zobaczytem, Zze juz na Kkorytarzu naprzeciwko drzwi
wejsciowych do pokoju V. z O. szarpali sie za odziez (...), zobaczytem krew
wewnatrz pokoju, w ktorym siedzieliSmy”. Nietrudno dostrzec, iz zeznania ztozone
podczas tego przestuchania sg wewnetrznie niespdjne i nie tworzg jednej logicznej
catosci — nie przedstawiajg jednego zdarzenia, a raczej dwie jego wersje. W czasie
kolejnego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym (k. 177) sSwiadek V. Z.
zeznat: Kiétnie pierwszy zaczat O. (...). Oni zaczeli szarpac sie miedzy sobg i to O.
pierwszy uderzyt V., to bylo uderzenie z piesci (...). Po tym jak oni wstali, to V. P.
wzigt n6z ze stolika i uderzyt O.. Nie wiem, czy O. wczesniej wzigt néz i uderzyt V.,

to dziato sie bardzo szybko, a ja jeszcze bytem pijany i bytem w szoku”.



Sad | instancji przyjat ustalenia faktyczne miedzy innymi na podstawie
zeznan swiadka V. Z. w nastepujgcej formie: ,Zauwazy¢ jednak nalezato, ze V. Z.
konsekwentnie wywodzit, ze miedzy V. P. i O. D. doszto w krytycznym czasie do
wymiany zdan, ktéra przerodzita sie w szarpanine i ze w czasie trwania tego
konfliktu V. P. ugodzit Smiertelnie O. D. nozem w noge”; nadto - ,Dodac nalezato,
ze V. Z. relacjonujgc sam krytyczny moment awantury wskazywat konsekwentnie,
ze nie zaobserwowat, aby O. D. wymachiwat w czasie zdarzenia nozem w kierunku
V. P., natomiast zaznaczat, ze dostrzegt moment, w ktérym oskarzony siegnat po
lezgcy na stole néz kuchenny i zadat nim jeden tylko uraz pokrzywdzonemu w jego
noge wykrzykujgc do niego w tym czasie <<Zaraz cie zabije>>". W rezultacie wiec,
nie wynikato z ustalen faktycznych Sadu | instancji, kto pierwszy siegnat po néz, co
stato sie przyczyng uznania przez Sad Najwyzszy w czasie poprzedniego
rozpoznawania sprawy tych ustalen za poczynione w sposéb btedny. Zdaniem
Sadu Najwyzszego, powyzszy fragment stanowiska Sadu | instancji wskazywat, iz
Sad nie dostrzegt zeznan V. Z. z karty 171, w ktérych swiadek podawat bardziej
szczegotowy przebieg zdarzenia — a zatem Sad nie poddat ich zadnej ocenie.
Skoro jednak Sad przytacza zeznania tego swiadka, to powinien dokonac analizy
catosci jego relacji, doktadnie wskazac, czy dat wiare swiadkowi w tym zakresie czy
tez nie, a w rezultacie, jaki ewentualnie wptyw na ustalenia w sprawie mogty mie¢
te relacje. Chociaz wiec nie byto mozliwe skuteczne wezwanie swiadka V. Z. na
rozprawe, to nie mozna byto tez uznaé, ze Sad | instancji starannie dokonat analizy
jego zeznah ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, zwtaszcza w
kontekscie podnoszonej przez oskarzonego wersji o dziataniu w warunkach obrony
koniecznej z przekroczeniem jej granic w ujeciu art. 25 § 2 k.k.

Nie dostrzegt wskazanych powyzej zeznan Swiadka rowniez Sgd Apelacyjny
(rozpoznajgc za pierwszym razem wniesione apelacje), ktory podnidst - ,Zgodzi¢
nalezy sie takze z Sadem | instancji, iz wersji o dziataniu w ramach kontratypu
obrony koniecznej przeczg zeznania V. Z.. Sad ten dostrzega utomnos¢ tego
dowodu osobowego, wynikajgcg z fragmentarycznosci i niespojnosci ztozonych
przez Swiadka relacji, ktore sg efektem wptywu wypitego alkoholu na zdolnosc¢
zapamietywania i odtworzenia zarejestrowanych przez V. Z. spostrzezen, ale

jednoczesnie wskazuje, ze dowod ten potwierdza zadanie ciosu nozem



pokrzywdzonemu przez V. P., a co istotne, Swiadek przytacza wypowiedziane
przez oskarzonego stowa, ktore miaty poprzedzac¢ ten cios, a ktére stojg w
sprzecznosci z wersjg o0 dziataniu w samoobronie i skfadajg sie na jeden z
elementow pozwalajgcych wnioskowa¢é o zamiarze oskarzonego” (s. 7
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego z dnia 30 pazdziernika 2018 r., w
sprawie Il AKa (...)). Na tej podstawie Sgd Najwyzszy rozpoznajgc kasacje obroncy
skazanego w sprawie V KK 518/19 stwierdzit, ze doszto do razgcego naruszenia
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w czesci dotyczgcej oceny zeznan tego sSwiadka
przez Sady obu instancji, zas naruszenie to mogto miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Co wiecej, akceptujgc bezkrytycznie stanowisko Sadu |
instancji w omawianym zakresie, Sad Apelacyjny naruszyt razgco art. 433 § 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k., a uchybienie to rowniez mogto miec istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku.

Rozpoznajgc po raz kolejny sprawe V. P. (sprawa | KK 148/22, ktorej
dotyczy niniejsza kasacja) Sad Apelacyjny wykonat wszystkie zalecenia Sadu
Najwyzszego, a w szczegolnosci wyznaczono oskarzonemu nowego obronce z
urzedu i podjeto szereg czynnosci, aby skutecznie przeprowadzi¢ przestuchanie V.
Z. na rozprawie. W tym celu: zwrocono sie o pomoc prawng do Republiki Ukrainy o
przeprowadzenie przestuchania w charakterze swiadka V. Z.; wystgpiono do Strazy
Granicznej o ustalenie, czy V. Z. przekroczyt granice polsko - ukrainskg i
ewentualnie, kiedy to sie stato; zwrdcono sie do (...) Urzedu Wojewddzkiego w W.,
Wydziatu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcédw o informacje, czy V. Z.
wystepowat o wyrazenie zgody na pobyt czasowy w Polsce i udzielenie zgody na
wykonywanie pracy zarobkowej, a jesli tak, to czy zgode takg otrzymat i czy
wskazat miejsce pracy oraz miejsce pobytu. W wykonaniu zalecen Sadu
Najwyzszego Sad Apelacyjny w (...) podjat kolejne préby skontaktowania sie z tym
Swiadkiem — zaréwno za pomocg wideokonferencji (k. 970v), jak i pomocy prawnej
(k. 974). Uzyskano nawet kontakt w Ukrainie z Sgdem w K. (k. 998, 1016, 1017).

Mimo tak szerokiego wachlarza dziatan, Sgdowi Apelacyjnemu w (...) nie
udato sie przestucha¢ V. Z. , ktéry nie stawit sie na wezwanie organéw ukrainskich
celem ztozenia zeznanh przed sgdem polskim z wykorzystaniem wideokonferencji, w

oparciu o art. 3 ust. 3 i art. 14 Europejskiej Konwencji o pomocy prawnej w



sprawach karnych z 20 kwietnia 1959 r. sporzagdzonej w Strasburgu oraz art. 9 ust.
1 - 7 Drugiego Protokotu Dodatkowego sporzgdzonego w Strasburgu 8 listopada
2001 r. do Europejskiej Konwencji o pomocy prawnej w sprawach karnych. Pomimo
ustalenia, ze po czynnosciach wtadz ukrainskich, V. Z. 3 maja 2021 r. przekroczyt
granice Polski i wjechat na teren naszego kraju (k. 1022, t. VI), nie udato sie ustali¢
miejsca jego pobytu w Polsce, aby wezwaé go do stawiennictwa przed Sadem i
dokona¢ jego bezposredniego przestuchania. W tych okolicznosciach Sad
odwotawczy — nie moggc bezposrednio zetkng¢ sie ze Swiadkiem i wyjasnic
rozbieznosci w jego zeznaniach, musiat podjg¢ sie dokonania ponownej analizy
wiarygodnosci zeznan V. Z. ztozonych w toku postepowania przygotowawczego,
ktére stanowity podstawe czynionych przez Sad | instancji ustalen, przez pryzmat
ujawnionych rozbieznosci miedzy jego wypowiedziami ztozonymi po raz pierwszy 4
grudnia 2017 r. (k. 77, 78, t. 1) oraz kolejnymi jego relacjami, ktore zostaty
uwidocznione w protokole przestuchania z 19 grudnia 2017 r. (k. 170, 171, t. ). W
szczegolnosci nalezy podniesé, ze Sad ten, czynigc ponowne ustalenia faktyczne,
w tym takze na podstawie zeznan tego sSwiadka, ustosunkowat sie juz do
wszystkich podnoszonych obecnie przez obrohce kwestii.

Podsumowujgc te uwagi nalezy stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze artykut 391 § 1 k.p.k., jako przepis
przewidujgcy wyjatki od zasady bezposredniosci, formutujgc samoistng przestanke
zezwalajgcg na odczytanie zeznan swiadka, jakg jest jego przebywanie za granica,
nie precyzuje, jakiego rodzaju ma to by¢ pobyt. Przeszkoda ta powinna by¢ realna,
dosc¢ trwale istniejgca, rzeczywiscie uniemozliwiajgca przybycie swiadka i jego
bezposrednie przestuchanie przed sgdem. Przy spetnieniu tych przestanek mozliwe
jest odczytanie zeznan swiadka bez wzgledu na ich wage dla postepowania, nawet
bez zgody stron. Przepis ten uprawnia sgd do odczytania w odpowiednim zakresie
zeznan swiadka ztozonych przez niego w postepowaniu przygotowawczym lub
przed sadem, takze wowczas, gdy zachodzg trudnosci albo niemoznosé
przestuchania swiadka na rozprawie. Tak odtworzony dowod ma status procesowy
petnoprawnego dowodu, cho¢ niewatpliwie trudnego w ocenie z powodu
niemoznosci rozwiniecia wiedzy o dowodzie w bezposrednim przestuchaniu i

obserwacji zachowania s$wiadka, takze w relacji do stron, ich pytan (por.
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postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 grudnia 2016 r., Il KK 380/16, LEX nr
2171113; z dnia 22 maja 2014 r., Il KK 117/14, LEX nr 1482405; z dnia 20 sierpnia
2014 r., Il KK 204/14, OSNKW 2015, z. 1, poz. 6).

Sad odwotawczy prawidtowo i rzetelnie rozwazyt zarzuty apelacji, a
dokonana analiza uzasadnienia wyroku tego Sgdu nie daje podstaw do twierdzenia,
ze w ogole doszto do naruszenia — tym bardziej razgcego - art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. Skarzacy bowiem nie wykazat, iz niektére z zarzutéow
apelacyjnych nie zostaty w ogéle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub
tez jedynie w sposob niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Zresztg takie zarzuty
wymagatyby nadto wykazania, ze podnoszone uchybienia, jezeli faktycznie
wystgpity - miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia, czego obronca
jednak nie uczynit (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019r., V KK
108/18, LEX nr 2642389, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r.,
V KK 613/18, LEX nr 2615843).

Podniesc¢ tez trzeba, ze kasacja nie stuzy do ponawiania kontroli instancyjnej
dokonanej przez sad odwotawczy. Zarzuty podnoszone w tym srodku zaskarzenia
powinny - i to rzeczywiscie, a nie tylko pozornie - dotyczyC orzeczenia
odwotawczego. Mozna co prawda w kasacji wytyka¢ uchybienie takze wyrokowi
sadu | instancji, ale warunkiem skutecznosci tak skonstruowanego zarzutu jest
wykazanie, ze uchybienie to przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego
przedmiotem zaskarzenia. Takie <<wykazanie>> powinno nastgpi¢ zaréwno
poprzez powotanie przepisow, ktére sgd odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do
<<przeniesienia>> tego uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng
argumentacje (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 listopada 2021 r., Il
KK 513/21, LEX nr 3335599; z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr
2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r., IV KK 783/18, LEX nr 2613541; z dnia 5
grudnia 2017 r., lll KK 289/17, LEX nr 2427119; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9
maja 2018 r., V KK 421/17, LEX nr 2488976). W niniejszej sprawie jednak do
takiego ,efektu przeniesienia” nie doszto.

Sad Apelacyjny w (...) — opierajgc sie na dostepnych zeznaniach V. Z. —
dokonat ponownej oceny cato$ci materiatu dowodowego. Stwierdzit, co nastepuje:

~Jest wymownym w tej sprawie, ze V. Z. konsekwentnie i jednoznacznie stwierdzat,
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ze to oskarzony byt tym, ktory jako pierwszy chwycit no6z i zaatakowat
pokrzywdzonego. Nalezy tez uznac za stanowcze i niebudzgce watpliwosci te jego
wypowiedzi, w ktérych przekazat, ze oskarzony powiedziat do O. Z., ze go zabije.
Okolicznosci nowe, ktore wymienit w swych drugich zeznaniach to te dotyczace
szarpaniny miedzy obu mezczyznami. W tym zakresie jego wypowiedzi pokrywaty
sie z relacjami samego oskarzonego i to one wspoGlnie stanowity podstawe
dowodowg ustalenia Sgdu meriti, ze pomiedzy obu mezczyznami, przed atakiem
nozem doszto do szarpaniny. Nowg okolicznoscig w jego zeznaniach jest takze
jego ocena zachowan oskarzonego, ale i pokrzywdzonego przed feralnym
zdarzeniem. Ta jednak dla wartoSciowania jego wypowiedzi zasadniczych i
relewantnych dla czynionych ustaleh znaczenia istotnego mie¢ nie mogta.
Porownanie zeznah V. Z., tych ztozonych jako pierwsze i kolejnych pozwolito
Sadowi Apelacyjnym na uznanie, ze w zasadniczej dla czynionych ustalen czesci
sg one zbiezne i prawidtowo jako takie zostaty uznane przez Sad Okregowy jako
podstawa ustalen przebiegu zdarzenia w tym jego fragmencie, w ktérym opisuje on
atak nozem przez oskarzonego na O. D.. Byt on konsekwentny wskazujgc, ze
oskarzony zaatakowat nozem pokrzywdzonego i ze uderzyt go nim w noge. Jest tak
rébwniez dlatego, ze zeznania te w tej czesci (ataku nozem na pokrzywdzonego)
zostaty wsparte po pierwsze wyjasnieniami oskarzonego, ktéry tak wiasnie wyjasnit
i co podkreslit Sad meriti, ale réwniez opinig biegtego sgdowego, ktérego ustalenia i
wnioski Sgd Okregowy poddat wnikliwej i krytycznej analizie”.

Wskutek dokonania tej oceny materiatu dowodowego, Sad odwotawczy
doszedt do dwoch wnioskow: po pierwsze uznat, ze atak pokrzywdzonego na
oskarzonego zakonczyt sie z chwilg odebrania noza pokrzywdzonemu, a wiec nie
miat miejsca przypadek obrony koniecznej; po drugie, iz mozliwe jest dopuszczenie
dowodu z pierwszych wyjasnien ziozonych przez podejrzanego mimo braku
obecnosci obroncy.

Co do wiarygodnosci i dopuszczalnosci jako dowodu wyjasnien
oskarzonego, Sad Apelacyjny w (...) uznat, iz: ,Nalezy odrzucic takze zastrzezenia
oskarzonego w tej czesci, w ktérej stwierdza, ze wykorzystano przeciwko niemu
jego wypowiedzi ze $ledztwa o wieziennym kodeksie honorowym. Otéz oskarzony

na zupetnie wstepnym etapie postepowania zostat pouczony o swoich prawach i
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obowigzkach, co wiecej, otrzymat w swym ojczystym jezyku pouczenie o prawach i
obowigzkach podejrzanego w postepowaniu karnym (k. 4 - 7), zatem miat wiedze o
tym, co mu wolno, do czego ma prawo oraz jakie cigzg na nim obowigzki. Skoro
oskarzony zdecydowat sie ztozyC okreslonej tresci wyjasnienia podczas $ledztwa
oraz w toku rozprawy, obowigzkiem Sadu | instancji byto poddanie ich krytycznej
analizie i jesli tenze Sad uznat, ze winny by¢ wykorzystane w czynieniu ustalen, to
postgpit zgodnie ze swymi uprawnieniami, co czyni zarzut oskarzonego zupetnie
chybionym”.

Tres¢ uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wskazuje
jednoznacznie, ze ustosunkowat sie do wszystkich kwestii podniesionych obecnie w
zarzutach kasacyjnych, a wczesniej w apelacji. Wyjasnit bowiem, po pierwsze, ze
nie mogto by¢ mowy o istnieniu ewentualnego zamiaru uszkodzenia ciata
pokrzywdzonego, skoro oskarzony sam przyznat, ze dziatat w ten sposob, by zabic.

Po drugie, Sad jasno wskazat, Zze nawet, jesli miato miejsce odpieranie
ataku, to atak ten ustat i oskarzony nie byt od tego momentu zagrozony: ,Jedynie
skrotowo wypada podkresli¢, ze cho¢ oskarzony dopiero w toku rozprawy przed
Sadem | instancji wprowadzit watek (...) obrony przed agresywnym i atakujgcym go
kolegg i podkreslat, Zze O. D. byt od niego mtodszy i silniejszy, to mimo takiej
przewagi po stronie pokrzywdzonego okazato sie, ze starszy i stabszy oskarzony
zdotat odebra¢ swemu przeciwnikowi néz, ktory byt w stanie go nawet zrani¢ w
noge nozem. Nie mozna takze przez pryzmat sugestii oskarzonego dziatania w
obronie koniecznej oraz z perspektywy zarzutu btednego nieprzyjecia przez Sad |
instancji takiego dziatania nie zauwazy¢, ze cho¢ wedtug oskarzonego ofiara byta
od niego miodsza i silniejsza to po odebraniu mu noza oskarzony wedtug jego
wiasnych stwierdzenh automatycznie uderzyt kilka razy. Nasuwa sie w zwigzku z tym
pytanie, dlaczego wykonat te automatyczne, jak twierdzi, uderzenia, skoro zabrat
noz silniejszemu i sam miat wowczas juz nad nim przewage. Czy zatem prawdziwe
jest jego twierdzenie, ze byt stabszym od pokrzywdzonego. Jasnym jest, ze z
chwilg odebrania noza przez oskarzonego jego rola ofiary i celu zamachu ulegta
radykalnej zmianie. Z tg chwilg wszak zakonczyt sie bezposredni, bezprawny
zamach na niego. | to on miat juz przewage, a jego bezpieczenstwo nie byto

zagrozone”.
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W apelacji (pkt 1 petitum) obronca zarzucit miedzy innymi, iz Sad | instancji
bezpodstawnie przyjat, jakoby z wyjasnieh oskarzonego wynikato, ze dziatat on ,z
zamiarem wywarcia na pokrzywdzonym odwetu za uprzednie ataki werbalne i
fizyczne oraz w realizacji kodeksu honorowego obowigzujgcego w zakfadach
karnych bytej Republiki Radzieckiej”’. W przekonaniu obroncy prawidtowo oceniony
materiat dowodowy prowadzi do wniosku, iz ,dziatania oskarzonego miaty charakter
defensywny i dokonywane byty w warunkach samoobrony, co winno skutkowac
przyjeciem kwalifikacji prawnej z art. 25 § 2 k.k.”. Nalezy stwierdzi¢, iz Sad
Apelacyjny odniost sie réwniez do tego zarzutu podnoszac: ,nalezy zauwazyc¢, ze
oskarzony w swych wyjasnieniach ttumaczgc swoje zachowanie wzgledem ofiary
odwotywat sie do <<kodeksu honorowego>> wiezionych w radzieckich zakfadach
karnych, ale juz w swym pismie zatytutowanym zazalenie podaje, ze im sie
podporzgdkowywat, lecz byt wowczas miody, wiele w zyciu nie rozumiat’. Trzeba
odnotowaé, ze podobne stanowisko w tym zakresie zajgt Sad Apelacyjny
poprzednio rozpoznajgcy sprawe w postepowaniu odwotawczym, czemu dat wyraz
w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 pazdziernika 2018 r. (s. 7 pisemnych
argumentow).

Czynigc ustalenia faktyczne, Sgd odwotawczy wzigt pod uwage twierdzenie
obroncy, iz to pokrzywdzony O. D. sprowokowat awanture stowng, a nastepnie
szarpanine. Sad podkreslit — ,Apelujgcy nie neguje faktu, ze to oskarzony jest
sprawcg smierci O. D.. Swojg skarge natomiast buduje na przekonaniu o btednej
ocenie materialnoprawnej okolicznosci faktycznych zwigzanych z poczgtkowym
stadium konfliktu miedzy obu mezczyznami, bo wedtug skarzgcego to oskarzony
byt ofiarg ataku O. D. i bronigc sie przed nim i jego atakiem przy pomocy noza
spowodowat Smier¢ pokrzywdzonego, lecz nastgpito to w wyniku obrony
koniecznej. Ta kwestia byta przedmiotem rozwazan Sgdu Okregowego, ktéry nadat
jej istotne znaczenie i wyjasnit powody, dla ktérych odrzucit te forsowang przez
oskarzonego dopiero w toku rozprawy przed Sgdem | instancji linie obrony, czemu
datwyraz nas. 5 -7 oraz 10i 11 swego uzasadnienia”.

Reasumujgc, Sad odwotawczy oceniajgc ponownie materiat dowodowy, nie
dopuscit sie naruszenia wskazanych w zarzutach kasacyjnych przepiséw i dokonat

starannej analizy zeznah kluczowego swiadka. Nie naruszyt Sad Apelacyjny ani
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zasady in dubio pro reo wyrazonej w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., ani swobodnej
oceny dowododw z art. 7 k.p.k.

W rezultacie zarzuty kasacyjne jawig sie jako catkowicie pozbawione
podstaw, a wiec konieczne byto oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. Sytuacja materialna skazanego uzasadniata zwolnienie go
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 637a k.p.k. od

ponoszenia kosztoéw sgdowych za postepowanie kasacyjne.



