Sygn. akt | KK 146/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 7 lipca 2022 r.,

w sprawie obwinionego M. R.

wobec ktérego umorzono postepowanie

kasacji wniesionej przez petnomocnika pokrzywdzonej I. K.

od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 25 czerwca 2021 r.,
sygn. akt NSL Rep. [...], uchylajacego orzeczenie Okregowego Sadu
Lekarskiego w O. z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt [...] i umarzajgcego

postepowanie

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obciagzy¢ I. K. kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Lekarski w O. orzeczeniem z dnia 13 grudnia 2018 r.,
sygn.akt Wu-[...], uznat obwinionego lek. dent. M. R. za winnego popetnienia
przewinien zawodowych polegajgcych na tym, ze:

1. w dniach 7 stycznia 2014 r. oraz 15 stycznia 2014 roku w ,A. [...]” W
O. przy ul. P. nie zachowat nalezytej starannosci diagnostycznej i leczniczej w
zwigzku z leczeniem implantologicznym oraz kolejnymi procedurami leczniczymi po
usunieciu zeba [...] u pacjentki I. K., co stanowi naruszenie art. 4 ustawy o

zawodach lekarza i lekarza dentysty i art. 8 Kodeksu Etyki Lekarskiej;



2. w dniach 15 stycznia 2014 i 27 stycznia 2014 w A. [...] w O. przy ul. P.
u pacjentki 1. K. wykonat nieprawidtowo czasowe uzupetnienie protetyczne w
postaci korony tymczasowej na implancie po usunietym zebie polegajgce na
nieodpowiednim dostosowaniu korony do zgryzu, braku wczesniejszej konsultacji
ortodontycznej ewentualnie leczenia ortodontycznego oraz analizy zwarciowo-
artykulacyjnej u pacjentki kiedy zaktadano korony, co stanowi naruszenie art. 4
ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art. 8 Kodeksu Etyki Lekarskiej;

Za przewinienia skazat obwinionego na kare upomnienia.

Naczelny Sad Lekarski orzeczeniem z dnia 25 czerwca 2021r. - po
rozpoznaniu odwotan wniesionych przez pokrzywdzong i jej petnomocnika , a takze
obronce obwinionego — uchylit zaskarzone orzeczenie Sadu | instancji i na
podstawie art. 64 ust.3 w zw. z art. 63 pkt 4 ustawy z dnia 2 grudnia 2009r. o izbach
lekarskich postepowanie w sprawie umorzyt.

Kasacje od tego orzeczenia wywidédt petnomocnik pokrzywdzonej
zarzucajac:

1) naruszenie art. 64 ust. 3 w zw. z art. 63 p.4 ustawy o lIzbach
Lekarskich poprzez ich btedne zastosowanie i przez to przyjecie, iz zachodzag
przestanki do umorzenia postepowania, w sytuacji gdy zarzucany obwinionemu
czyn stanowi jednoczesnie przestepstwo okreslone w art. 160 § 3 k.k.,

2) naruszenie art. 81 ust. 1 ustawy o izbach lekarskich poprzez btedne
przyjecie, iz zachodzg przestanki do umorzenia postepowania w sytuacji gdy
nieprawidtowo zostat obliczony termin dotyczgcy biegu przedawnienia przez
Naczelny Sad Lekarski,

3) naruszenie art. 94. ust. 2 ustawy o izbach lekarskich poprzez brak
doreczenia ukaranemu orzeczenia w terminie dwoéch miesiecy od dnia jego
ogtoszenia i tym samym prawdopodobne uniemozliwienie uwzglednienie kasacji na
niekorzysc¢ obwinionego z uwagi na tresc art. 96 ust. 2 ustawy o izbach lekarskich.

W konkluzji skarzacy wniést o uchylenie przedmiotowego orzeczenia i
skierowanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co musiato skutkowa¢

jej oddaleniem na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Wbrew twierdzeniom skarzgcego, w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
prawidlowo wykazano, iz w sprawie - na etapie postepowania odwotawczego -
zaktualizowata sie negatywna przestanka procesowa w postaci przedawnienia
karalnosci zarzuconych obwinionemu przewinien zawodowych, co skutkowato
konieczno$cig uchylenia zaskarzonego orzeczenia Okregowego Sgdu Lekarskiego
i umorzeniem postepowania w sprawie.

Zgodnie z dyspozycjg art. 63 pkt 4 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach
lekarskich postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej lekarzy
umarza sie, jezeli nastgpito ustanie karalnosci zarzucanego lekarzowi przewinienia.
W swietle zas dyspozycji art. 64 ust. 3 wskazanej ustawy karalnos¢ przewinienia
zawodowego ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto 5 lat. Jak prawidtowo
wykazat Naczelny Sad Lekarski w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia,
zarzucane obwinionemu czyny zostaty popetnione w okresie od dnia 7 stycznia
2014 r. do dnia 27 stycznia 2014 r., zatem od tego dnia nalezy liczy¢ w sprawie
bieg terminu przedawnienia przewinien obwinionego, ktéry w omawianej sprawie
uptynat najpdzniej z koncem dnia 27 stycznia 2019 r. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze
odwotania wywiedzione przez |. K. jak i jej petnomocnika zostaty ztozone juz po
wskazanym terminie (tj. odpowiednio 23.02.2019r. i 25.02.2019r.). Dla tej kwestii
argumenty skarzgcego dotyczgce nadmiernie dtugiego procedowania przez
Naczelny Sad Lekarski nie majg znaczenia, mogg jedynie stanowi¢ podstawy do
publicznej krytyki sprawnosc¢ postepowan dyscyplinarnych w sprawach dotyczgcych
odpowiedzialno$ci zawodowej lekarzy.

Sad odwotawczy dokonat tez prawidtowych ustaleh co do przedtuzenia okresu
karalnosci zarzuconych obwinionemu przewinien prawidtowo przyjmujac, ze brak
jest ku temu podstaw prawnych w swietle dyspozycji art. 64 ust. 4 ustawy z dnia 2
grudnia 2009 r. o izbach lekarskich. Twierdzenie skarzgcego, iz zarzucany
obwinionemu czyn stanowi jednoczesnie przestepstwo okreslone w art. 160 § 3 k.k.
jest nieuzasadnione wobec znajdujgcego sie w aktach sprawy prawomocnego
postanowienia Prokuratury Rejonowej w O. z dnia 18 czerwca 2019r. 0 umorzeniu
Sledztwa w sprawie o czyn z art. 160 § 3 kodeksu karnego, na co przeciez wskazat
Sad odwotawczy. W Swietle utrwalonego juz orzecznictwa bezspornym jest, ze w

postepowaniu dyscyplinarnym ustalenie, iz przewinienie dyscyplinarne zawiera



znamiona przestepstwa musi by¢ oparte na prawomocnym wyroku skazujgcym za
przestepstwo, ktorego znamiona sg zawarte w zarzucanym przewinieniu
dyscyplinarnym (por. uchwata SN z dn.28.09.2006r., sygn. akt | KZP 8/06, OSNKW
2006/10/87).

Sad Najwyzszy orzekajgc o bezzasadnosci przedmiotowej kasacji pozostaje
na stanowisku wyrazonym w ww. przytoczonej uchwale uznajgc tym samym, ze w
postepowaniu dyscyplinarnym nie jest dopuszczalne formutowanie ocen
odnoszgcych sie do kwalifikacji czynu bedgcego przedmiotem tego postepowania z
punktu widzenia prawa karnego. Niezaleznie jednak od powyzszego, nie ma tez
podstaw do formutowania tezy, ze zarzucane obwinionemu czyny wyczerpywatyby
znamiona przestepstwa okreslonego w art. 160 § 3 k.k., jako ze nie wydaje sie izby
byty podstawy do kwalifikowania skutkéw dziatania medycznego obwinionego jako
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 k.k.
Bezspornym jest, ze przedawnienie karalnosci nalezy do bezwzglednych,
negatywnych przestanek procesowych wytgczajgcych $ciganie, wobec czego
Naczelny Sad Lekarski, jako odwotawczy, zasadnie umorzyt postepowanie w
sprawie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc

skarzgcg kosztami postepowania kasacyjnego.
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