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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Piotr Mirek

w sprawie K.F. oskarzonego o czyn z art. 279 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 23 pazdziernika 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 7 wrzesénia 2021 r., sygn. akt IV Ka 874/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K 239/21

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Poznaniu w celu podjecia niezbednych czynnosci

w postepowaniu odwotawczym.

Michat Laskowski Dariusz Kala Piotr Mirek

UZASADNIENIE

K.F. zostat oskarzony o to, ze:
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w okresie od 24 do 25 lutego 2021 r. w W. na ul. [...] poprzez rozerwanie ktodki
zabezpieczajgcej drzwi piwnicy oznaczonej numerem [...] dostat sie do jej
wnetrza skad zabrat w celu przywtaszczenia wyrzynarke A. oraz narzedzia do
Sciskania ttoczkow hamulcowych na tgczng sume strat 250 zt na szkode S.W.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k.;

w okresie od 24 do 25 lutego 2021 r. w W. na ul. [...] poprzez rozerwanie ktddki
zabezpieczajgcej drzwi piwnicy oznaczonej numerem [...] dostat sie do jej
wnetrza skad zabrat w celu przywlaszczenia akordeon w czarnym futerale na

taczng sume strat 270 zt na szkode P.W., tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k.;

w okresie od 24 do 25 lutego 2021 r. w W. na ul. [...] poprzez rozerwanie
ktddki zabezpieczajgcej drzwi piwnicy oznaczonej numerem [...] dostat sie do
jej wnetrza skad usitowat zabra¢ w celu przywilaszczenia nieustalone
przedmioty co jednak nie nastgpito z uwagi na brak przedmiotéw bedgcych w
jego zainteresowaniu czym dziatat na szkode M.D., tj. o przestepstwo z art. 13
§1 k.k. wzw. z art. 279 §1 k.k.

Sprawa zainicjowana aktem oskarzenia, ktérym zarzucono oskarzonemu K.F.

popetnienie ww. czynow, zostata rozpoznana na rozprawie gtéwnej w dniu 1 czerwca

2021 r. W protokole tej rozprawy znajduje sie m.in. zapis o nastepujgcej tresci:

.Przewodniczacy zarzadzit narade nad wyrokiem. Na ogtoszenie nie stawit sie nikt.

Sad postanowit na podstawie art. 101a k.p.k. uzna¢ orzeczenie za ogtoszone i z

uwagi na okolicznosé, iz nie stawit sie nikt odstgpi¢ od ogtoszenia” (k. 91 — 93 akt).

W aktach sprawy znajduje sie rowniez opatrzony podpisem sedziego dokument

oznaczony jako wyrok z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K 239/21, z ktérego

wynika, ze Sad Rejonowy w Wagrowcu:

1.

uznat oskarzonego K.F. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw
opisanych powyzej w punktach I-1ll z tg zmiang, iz przyjat, ze stanowity one
wypadki mniejszej wagi, tj. ciggu przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
283 kk.iart. 13§ 2 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i za to
na podstawie art. 283 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku

pozbawienia wolnosci;



| KK 140/25 3

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary

pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby;

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek

informowania kuratora o przebiegu okresu proby;

4, na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonego w okresie proby pod dozor

kuratora sgdowego;

5. na podstawie art. 46 § 1 k. k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody
wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zapfate na rzecz pokrzywdzonego P.W.
kwoty 270 zt.

W dokumencie tym zawarto réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw

procesu.

W dniu 21 czerwca 2021 r. (data wptywu do Sagdu Rejonowego w Wagrowcu)
prokurator wywiodt na niekorzy$¢ oskarzonego apelacje od wyroku Sadu
Rejonowego w Wagrowcu z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt || K 239/21, w ktorej
podnidst zarzut razgcej niewspotmiernosci kary i domagat sie zmiany zaskarzonego
orzeczenia poprzez wymierzenie oskarzonemu K.F. kary jednego roku pozbawienia

wolnosci.

Apelacja ta zostata przyjeta i po jej rozpoznaniu na rozprawie odwotawczej w
dniu 7 wrzesénia 2021 r., sygn. akt IV Ka 874/21, Sad Okregowy w Poznaniu w tym
samym dniu wydat wyrok, na mocy ktérego zmienit zaskarzony wyrok i uchylit
rozstrzygniecia zawarte w punktach 2, 3 i 4, dotyczgce warunkowego zawieszenia
wykonania kary, oddania pod dozor kuratora i obowigzku informowania o przebiegu

okresu préby, a w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od wyroku sgdu odwotawczego kasacje na korzys¢ oskarzonego wywiodt
Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt to orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu razgce
i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego -
art. 430 § 1 k.p.k. wzw. z art. 429 § 1 k.p.k., polegajgce na niezasadnym rozpoznaniu
wniesionej przez prokuratora, na niekorzys¢ oskarzonego K.F. apelacji i zmianie
zaskarzonego wyroku sadu | instancji w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, w

sytuacji, gdy apelacja zostata wniesiona od wyroku, ktéry nie zostat ogtoszony
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zgodnie z art. 418 § 1 k.p.k. w zw. z art. 100 § 1 k.p.k., a zatem nie istniat w sensie
prawnym, co czynito srodek odwotawczy niedopuszczalnym, wobec braku substratu
zaskarzenia i nakazywato sgdowi odwotawczemu pozostawienie wniesionej apelaciji

bez rozpoznania.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Zgodnie z utrwalonym w judykaturze poglgdem, warunkiem istnienia w obrocie
prawnym wyroku jako dokumentu procesowego — w przypadku wyroku wydawanego
na rozprawie - jest sporzgdzenie go na pismie, a nastepnie jego publiczne ogtoszenie
w sposéb przewidziany w art. 100 § 1 k.p.k. w zw. z art. 418 k.p.k. W przypadku
wyrokow wydawanych na rozprawie nie istnieje mozliwo$¢ odstgpienia od ich
ogtoszenia w sytuacji, gdy na ogtoszenie wyroku nikt sie nie stawit. Taka opcja
bowiem aktualizuje sie wylacznie w przypadku orzeczen wydawanych na
posiedzeniach jawnych, co wynika z jednoznacznego brzmienia art. 100 § 1a k.p.k.
Oznacza to, ze na rozprawie wyrok podlega ustnemu ogtoszeniu nawet woéwczas,
gdy na sali nie sg obecne strony postepowania, ich przedstawiciele procesowi, a
takze publicznos¢ (art. 418 § 3 k.p.k.). Znaczenia zawartych w kodeksie
postepowania karnego regulacji dotyczgcych ogtaszania wyroku nie mozna przy tym
bagatelizowa¢, albowiem  stanowig one  urzeczywistnienie  standardu
konstytucyjnego wyrazonego w art. 45 ust. 2 zd. 2 Konstytucji RP. Z powyzszych
wzgledéw, w judykaturze trafnie wskazuje sie, ze brak ogtoszenia wyroku lub
ogtoszenie wyroku w sposob nieprawidtowy, stanowig najpowazniejsze naruszenia
prawa, skutkujgce tym, ze wyrok mimo, iz zostat sporzgdzony i podpisany nie
wywotuje skutkéw prawnych (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8
grudnia 2020 r., Il KK 148/20 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2023
r., sygn. akt IV KK 227/23 i powotane tam poglgdy orzecznictwa i doktryny).

Konsekwencjg zaniechania ogtoszenia wyroku (w tym takze na skutek

btednego odwotania sie na rozprawie do art. 100 § 1a k.p.k.) jest zatem to, iz wyrok
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nie istnieje w znaczeniu prawnym, a w rezultacie nie jest mozliwe jego zaskarzenie.
Jesli zas Srodek zaskarzenia zostanie wniesiony to — z uwagi na brak substratu
zaskarzenia — nie powinien zosta¢ przyjety, a w razie btednego przyjecia, powinien

zostac pozostawiony bez rozpoznania.

W Swietle tych wywodow zarzut kasacji jawi sie jako oczywiscie zasadny. W
sytuacji bowiem, gdy wyrok sgdu | instancji nie zostat ogtoszony, Sgd Okregowy nie
miat podstaw do rozpoznania wywiedzionej od niego apelacji i powinien — stosownie
dotresciart. 430 § 1 k.p.k. wzw. z art. 429 § 1 k.p.k. — pozostawic jg bez rozpoznania.
Okoliczno$¢, ze tego nie uczynit i wydat wyrok zmieniajgcy nieogtoszony wyrok sgdu
| instanciji, jednoznacznie wskazuje za$ na razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢
zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepiséw wskazanych w zarzucie kasacji (art.
523 § 1 k.p.k.).

Kierujgc sie powyzszg argumentacja, Sad Najwyzszy procedujgc w trybie art.
535 § 5 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w
Poznaniu w celu podjecia niezbednych czynnosci w postepowaniu odwotawczym

zainicjowanym ww. apelacja.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

Michat Laskowski Dariusz Kala Piotr Mirek
[WB]
[r.g.]



