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POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2024r.

sprawy S. K.

skazanego za przestepstwo z art. 27881 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 7 listopada 2023r., sygn. akt IV
Ka 565/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Wroctawia —

Krzykéw we Wroctawiu z dnia 11 stycznia 2023r., sygn. akt VII K 663/22

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P.— Kancelaria
Adwokacka w W.— kwote 720 zt tytutem wynagrodzenia dla obroncy
wyznaczonego z urzedu, za sporzgdzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.
W pierwszym zarzucie kasacji (tiret pierwszy) skarzacy wskazat na

naruszenie przez Sgd Odwotawczy przepisOw postepowania, a mianowicie art.
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43382 k.p.k. w zw. zart. 17581 k.p.k., ktére polega¢é miato na zaniechaniu
dokonania przez Sad Okregowy wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz
pominieciu rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia do
wniosku |1 zarzutu apelacji, ato w zakresie nieodebrania od skazanego
bezposrednio wyjasnien oraz ustalen co do wartosci przedmiotow wskazanych w
opisie czynu przypisanego skazanemu.

Jezeli chodzi o pierwszy z poruszonych probleméw zauwazenia wymaga,
ze zarzutu o tej tresci nie postawiono w zwyczajnym srodku odwotawczym, a tym
samym wskazywanie, jako naruszonego, w tym zakresie, art. 433§2 k.p.k., jest z
gory skazane na niepowodzenie. Przepis ten, jak zresztg prawidtowo ujeto to w
tresci zarzutu kasacyjnego, dotyczy prawidtowosci przeprowadzonej kontroli
odwotawczej, Sad Okregowy nie przeprowadzat jej jednak w omawianej czesci,
wobec braku ku temu podstaw. Z kolei ewentualne zastrzezenia co do faktu
nieprzestuchania skazanego na etapie postepowania przed Sgdem |l instancji
nalezato sformutowaé¢ bezposrednio pod adresem tego Sadu, wskazujgc, jakie
przepisy proceduralne zostaty przez niego naruszone. Skarzgcy nie sformutowat
takiego zarzutu. Co wiecej, z akt sprawy wynika, ze na etapie postepowania
odwotawczego nie skladano wniosku o dopuszczenie dowodu z bezposrednich
wyjasnien skazanego — takiej woli nie wykazat tez sam skazany. Zarzut taki
ostatecznie i tak okazatby sie wiec bezskuteczny.

Odnosnie zas$ drugiej kwestii poruszonej w omawianym zarzucie kasacji
nalezy zauwazy¢, ze problematyka wartosci skradzionych przedmiotéw zostata
poruszona w apelacji i Sgd Odwotawczy odnidst sie do niej — ostatni akapit na str. 4
motywow pisemnych orzeczenia — a jego rozwazania cechuje oparcie w zasadach
logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.

W zarzucie sformutowanym w Kkolejnym punkcie kasacji (tiret drugi)
wskazano na naruszenie przez Sgd Odwotawczy art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170§1
pkt 5 k.p.k., ktére miato polega¢ na oddaleniu wniosku obroncy o przestuchanie w
charakterze $wiadka funkcjonariusza policji, ktéry dokonywat przestuchania
podejrzanego. Zarzut ten jednak jawi sie jako nieuzasadniony. Choé z protokotu
rozprawy odwotawczej (k. 177 akt gtébwnych) nie wynika, na jakg okolicznosc

wniosek ten zostat ztozony, to w tresci kasacji skarzgcy podnidst, ze miat on na celu
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ustalenie, czy pokrzywdzony i skazany kontaktowali sie ze sobg, podczas gdy S. K.
przebywat na komisariacie policji (w tresci zarzutu wskazano przy tym, ze to S.K.
miat dzwoni¢ do pokrzywdzonego, podczas gdy w uzasadnieniu kasacji
podniesiono, ze to swiadek miat kontaktowac sie ze skazanym).

Stwierdzi¢ jednak nalezy, Ze ustalenie tej kwestii wydaje sie kwestig
drugorzedng, nie majgcg zadnego wptywu na koncowe ustalenia w sprawie. Po
drugie za$, nawet, gdyby uznaé, ze przestuchanie funkcjonariusza Policji miato na
celu wykazanie, ze juz na wstepnym etapie postepowania P. S. potwierdzit, ze
pozyczyt skazanemu narzedzia, obrona miata mozliwos¢ ztozenia takiego wniosku
jeszcze na etapie postepowania przed Sgdem | instancji, bowiem juz wtedy linia
obrony skupiona byta na dowiedzeniu, ze skazany pozyczyt, a nie ukradt narzedzia
(co stato zresztg nie tylko w opozycji do depozycji pokrzywdzonego, ale tez
wyjasnien wspoétoskarzonych i pierwszych wyjasnien samego skazanego).
Niezaleznie jednak od tego, taki wniosek dowodowy w istocie nalezato uznac za
spozniony — zostat ztozony dopiero na drugim terminie rozprawy odwotawczej,
podczas gdy, jak juz wskazano, uzasadnionym byto ztozenie go jeszcze na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego.

Trzeci z postawionych zarzutéw, dotyczgcy naruszenia przez Sad
Odwotawczy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 45783 k.p.k. jest niezasadny
juz tylko z powodu wskazania, jako jego postawy — art. 45783 k.p.k. Otéz wobec
tresci art. 537a k.p.k. nie moze on stanowi¢ samodzielnej podstawy do uchylenia
wyroku sgdu odwotawczego. Nawet jednak, gdyby uzna¢é, ze intencjg skarzgcego
byto wskazanie w tym zakresie na art. 43382 k.p.k. i podniesienie, ze Sad
Odwotawczy nie przeprowadzit w sposob wiasciwy kontroli odwotawczej, zarzutu
takiego nie mozna bytoby podzieli¢. Twierdzenia obrony przywotane na potrzebe
uzasadnienia zarzutu majg bowiem charakter polemiczny, za$§ rozwazania Sadu
Odwotawczego (a takze Sadu | instancji) w przestrzeni oceny zeznah
pokrzywdzonego oraz wyjasnien wspotoskarzonych w sprawie — P. M. i J. T.,
cechuje kompleksowos$¢, zgodnos¢ z zasadami logicznego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Skarzgcy nie wykazat w istocie btedu

w rozumowaniu Sgdow, a jedynie zaprezentowat swojg wizje interpretaciji
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wypowiedzi wskazanych osob, ktéra jednak jest nie do pogodzenia z logika,
szczegolnie, gdy ich oceny dokona sie we wzajemnym powigzaniu ze soba.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno
skutkowaé orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng i zyciowg, zwolniono od
ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Obroncy wyznaczonemu z urzedu przyznano wynagrodzenie wedtug norm
przypisanych, dostrzegajgc rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego wydane w sprawie
0 sygn. akt | KZP 5/23 (postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2023r.).
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