Sygn. akt | KK 140/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie J. N.,

w przedmiocie wyroku fgcznego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 kwietnia 2022 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgd Okregowego w Z.
z dnia 8 lutego 2021 r., sygn. akt 11 K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

J. N. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:
l. wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w G. z dnia 15 czerwca 2012 roku
wydanym w sprawie XIVK (...) , na kare taczng 9 (dziewiec) lat i 6 (szes¢) miesiecy
pozbawienia wolnosci wymierzong w jego punkcie |l czesci dyspozytywnej - przy
czym kara ta podlega wykonaniu, na jej poczet zaliczono okresy pozbawienia
wolnos$ci skazanego w podlegajgcych tgczeniu sprawach od dnia 13 pazdziernika
2006 roku do dnia 14 kwietnia 2008 roku, od dnia 17 pazdziernika 2009 roku do

dnia 29 wrzesnia 2011 roku oraz od dnia 22 lutego 2012 roku do dnia 8 marca 2013



roku, zas obecnie od dnia 13 czerwca 2018 roku jest wykonywana w pozostate;
czesci a jej wykonanie zaplanowano do dnia 11 czerwca 2023 roku - obejmujgca:

A. kary jednostkowe pozbawienia wolnosci wymierzone wyrokiem Sadu
Okregowego w J. z dnia 17 grudnia 2007 roku wydanym w sprawie Ill K (...), {j.:

- roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.
popetnione w okresie od maja do potowy lipca 2000 roku,

- 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 k.k. i art. 64 § 2 k.k. popetnione w nocy z 21/22 maja 2000 roku,

- 5 lat pozbawienia wolnos$ci za cigg przestepstw z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 k.k. oraz art. 64 § 2 k.k., z art. 280 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 k.k. oraz art. 64 § 2 k.k. oraz z art. 280 § 2 k.k. i art. 158 § 1 k.k. oraz art.
157§ 2 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 65 k.k. i art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1
k.k. popetnionych: w dniu 25 maja 2000 roku, w nocy z 28 na 29 maja 2000 roku,
latem 2000 roku, w nocy z 9 na 10 czerwca 2000 roku, w dniu 11 czerwca 2000
roku oraz w dniu 21 czerwca 2000 roku,

- 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. w zw.
z art. 65 k.k. popetnione w okresie od maja do lipca 2000 roku.

B. kare 5 lat pozbawienia wolnosci wymierzong wyrokiem Sadu
Okregowego w Z. z dnia 28 lipca 2010 roku wydanym w sprawie Il K (...) za
przestepstwo z art. 280 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,
popetnione w dniu 27 kwietnia 2000 roku;

2. wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w Z. z dnia 20 grudnia 2013 roku
wydanym w sprawie Il K (...), utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 10 kwietnia 2014 roku wydanym w sprawie |l AKa (...). na kare fgczng 9
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci - przy czym kara ta podlega wykonaniu, na jej
poczet zaliczono okresy pozbawienia wolnosci skazanego w podlegajgcych
tagczeniu sprawach od dnia 19 lipca 2000 roku do dnia 18 czerwca 2004 roku, od
dnia 1 grudnia 2004 roku do dnia 13 pazdziernika 2006 roku oraz wykonywania
kary fgcznej od dnia 7 marca 2018 roku do dnia 13 czerwca 2018 roku a jej
wykonanie w pozostatej czesci zaplanowano w okresie od dnia 11 czerwca 2023

roku do dnia 18 listopada 2026 roku - obejmujgca:



A. kary jednostkowe wymierzone wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z dnia 11
kwietnia 2000 roku wydanym w sprawie Il K (...), tj.:

- 3 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 291 § 1
k.k.iwzw. z art. 64 § 1 k.k. popetnione w dniu 15 pazdziernika 1996 roku,

- 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 275 § 1 k.k., art. 270 § 1
k.k.iart. 272 kk. wzw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 11 § 1 k.k. popetnione w okresie
od lipca 1996 roku do lutego 1997 roku,

B. kary jednostkowe wymierzone wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 28
pazdziernika 2011 roku wydanym w sprawie IV K (...), {j.:

- 4 |at pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art.
28981,2i3kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k. popetnione w dniu
19 listopada 1996 roku,

- 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popetnione w dniu 05 grudnia 1996 roku,

- roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. popetnione w dniu 2 stycznia 1997 roku,

C. kary jednostkowe wymierzone wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 31
stycznia 2013 roku wydanym w sprawie |l K (...), tj.:

- 4 |at pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 189 §2 k.k. i art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1

k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. popetnione w nocy z 17 na 18 marca 2000 roku.

- 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 252 § 1 k.k. i art. 13
§1kk wzw.zart. 282 kk. wzw. zart. 11 §2 kk. wzw. zart. 64 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. popetnione w okresie od dnia 20 stycznia do
28 stycznia 2000 roku:

3. Sadu Rejonowego w G. z dnia 5 grudnia 2013 roku wydanym w sprawie 1X
K (...), na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnosci za przestepstwo z art. 178a § 1
k.k. popetnione w dniu 6 lipca 2013 roku - przy czym kara ta podlega wykonaniu;

4. Sadu Rejonowego w W. z dnia 6 lutego 2019 roku wydanym w sprawie |l K
(...), na kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci - ktéra podlega wykonaniu, a
jej wykonanie zaplanowano w okresie od dnia 17 maja 2027 roku do dnia 13

listopada 2027 roku - obejmujgcg kary jednostkowe:



- 5 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong za przestepstwo z art. 244 k.k.
popetnione w dniu 19 marca 2014 roku,
- 3 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong za przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w
zw. z art. 270 § 1 k.k. popetnione w okresie od dnia 16 listopada 2011 roku do dnia
19 marca 2014 roku;
5. Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 lipca 2020 roku wydanym w sprawie Il K
(...). na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz grzywne w rozmiarze 400
stawek dziennych przy przyjeciu, ze 1 stawka dzienna wynosi 50 zt., za cigg
przestepstw z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnionych: w dniu 30
sierpnia 2013 roku, w okresie od 15 do 25 pazdziernika 2013 roku, w okresie od 5
listopada 2013 roku do 14 stycznia 2014 roku oraz w styczniu 2014 roku, przy czym
kara ta podlega wykonaniu zas jej wykonanie zaplanowano w okresie od dnia 13
listopada 2027 roku do dnia 11 maja 2030 roku.

Sad Okregowy w Z. wyrokiem tgcznym z dnia 8 lutego 2021 r., sygn. akt Il K
(...):

l. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 1i 2 k.p.k., art. 85 §
2 kk., art. 91 § 2 kk. i art. 86 § 1 i 4 kk. oraz art. 87 § 1 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia 23 czerwca 2020 roku w zw. z art.
4 § 1 k.k., potgczyt:
- kare tgczng 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong w punkcie 11
czesci dyspozytywnej wyroku tgcznego Sadu Okregowego w Z. wydanego w

sprawie Il K (...), opisanego wyzej w punkcie 2,

- kare 12 miesiecy ograniczenia wolnosci, wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego
w G. wydanym w sprawie IX K (...), opisanym wyzej w punkcie 3,
-kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. wydanym w sprawie 11 K (...), opisanym wyzej w punkcie 4,
-kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzona w punkcie VIl czesci
dyspozytywnej wyroku Sadu Rejonowego w G. wydanego w sprawie Il K (...),
opisanego wyzej w punkcie 5,

i wymierzyt skazanemu J. N. kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci.
Ponadto, na podstawie art. 577 k.p.k., zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej

kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresy pozbawienia wolnosci w podlegajgce;j



taczeniu sprawie Il K (...) Sgdu Okregowego w Z.: od dnia 19 lipca 2000 roku do
dnia 18 czerwca 2004 roku, od dnia 1 grudnia 2004 roku do dnia 13 pazdziernika
2006 roku oraz od dnia 7 marca 2018 roku do dnia 13 czerwca 2018 roku. Na
podstawie art. 576 k.p.k. ustalit, ze w pozostatej czesci rozstrzygniecia wyrokow
jednostkowych zawarte w podlegajgcych tgczeniu sprawach nieobjete niniejszym
wyrokiem tgcznym podlegajg odrebnemu wykonaniu, zas na podstawie art. 572
k.p.k. w zw. z art. 85 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020
roku umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem tgcznym kary tgcznej
9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej w punkcie Il czesci
dyspozytywnej wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w G. wydanego w sprawie XIV
K (...), opisanego wyzej w punkcie 1.

Od powyzszego wyroku tgcznego apelacje wnidst obronca skazanego, ktéry
— podnoszac zarzuty obrazy prawa materialnego (art. 85 § 3 k.k.) oraz przepisow
postepowania, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 99a § 2 k.p.k. w zw. z art.
424 § 11 2 k.p.k. — wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez potgczenie kar
tgcznych wynikajgcych z wyrokow:
- wyroku fgcznego Sgdu Okregowego w G. z dnia 15 czerwca 2012 roku
wydanym w sprawie XIV K (...), na kare tgczng 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,
- wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w Z. z dnia 20 grudnia 2013 roku
wydanego w sprawie Il K (...), na kare fgczng 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,
i wymierzenie - na zasadzie petnej absorpcji kary tgcznej 9 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a w pozostatej czesci o umorzenie postepowania, tj. co do
wyrokow:
- Sadu Rejonowego w G. z dnia 5 grudnia 2013 roku, wydanym w sprawie IX

(-.2),
- Sadu Rejonowego w W. z dnia 6 lutego 2019 roku wydanym w sprawie Il K
(...),
- Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 lipca 2020 roku w sprawie Il K (...),
ewentualnie o zwrdcenie akt sprawy sgdowi pierwszej instancji w celu uzupetnienia

uzasadnienia w zakresie braku mozliwosci potgczenia ze sobg wyrokéw w



sprawach o sygn. akt XIV K (...) oraz Il K (...) z uwagi na dyspozycje art. 85 § 3
k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzanego orzeczenia w catosci oraz przekazanie
go sadowi meriti do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa
(...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od orzeczenia Sadu drugiej instancji kasacje wniost obronca skazanego,
podnoszgc zarzut razgcego nharuszenia przepisOw prawa procesowego, majgcego
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia — art. 449a § 1 i 3 k.p.k. polegajgcego na jego
niezastosowaniu i niezwroceniu Sgdowi pierwszej instancji akt sprawy celem
uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w zakresie braku zamieszczenia
niezbednych informacji tj. podstawy prawnej i faktycznej co do braku mozliwosci
potgczenia kar tgcznych wymierzonych skazanemu wyrokami tgcznymi przez Sad
Okregowy w G., sygn. akt: XIV K (...) oraz Sgd Okregowy w Z., sygn. akt: Il K (...),
czym doszto do pozbawienia mozliwosci odniesienia sie przez skazanego i jego
obronce do argumentacji jaka stata za wyrokiem Sadu pierwszej instancji, a co za
tym idzie naruszenie zasady dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie akt sprawy Sgdowi pierwszej instancji w celu
uzupetnienia uzasadnienia zaskarzanego wyroku.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej oddalenia na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 449a § 1 k.p.k., jezeli jest to niezbedne dla prawidtowego
wyrokowania w sprawie, sgd odwotawczy przed wydaniem orzeczenia moze
zwroci¢ akta sprawy sgdowi pierwszej instancji w celu uzupetnienia uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, jednoczesnie szczegdtowo wskazujgc kwestie, o ktére
nalezy uzupetni¢ uzasadnienie. Ze wzgledu na charakter przytoczonego
unormowania w orzecznictwie akcentuje sie, ze ,podstawg zarzutu kasacji nie

moze byC skorzystanie z przepisu art. 449a § 1 k.p.k. Jest to bowiem przepis



adresowany do sgdu odwotawczego i ten sgd wedlug swojego uznania moze
zwrocic¢ akta w celu uzupetnienia uzasadnienia” (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 grudnia 2017 r., V KK 465/17, LEX nr 2433087). Identycznie nalezy
oceni¢ sytuacje, w ktorej sgd odwotawczy nie skorzysta z przystugujgcego mu w
omawianym zakresie uprawnienia. Sgd Apelacyjny w (...) w uzasadnieniu swojego
orzeczenia odnibst sie zresztg w sposéb logiczny i rzeczowy do postulowanego
przez obrone w apelacji wniosku o zwrdcenie akt sprawy Sgdowi pierwszej instancji
w celu uzupetnienia uzasadnienia wskazujgc, ze nie byto ku temu podstaw. Juz
tylko z tego wzgledu, wobec niekwestionowania merytorycznych podstaw
wydanego wyroku fgcznego i kontroli instancyjnej w tym zakresie — kasacja jawi sie
jako bezzasadna w stopniu oczywistym.

Jedynie zatem na marginesie warto zauwazy¢, ze Sad odwotawczy
szczegotowo uzasadnit (pkt 3.1. czesci motywacyjnej wyroku), prezentujgc wnikliwg
analize prawng w kontekscie zmian legislacyjnych dotyczgcych kary tgcznej,
dlaczego nie byto mozliwe objecie weziem nowej kary fgcznej kar tgcznych
orzeczonych w wyrokach tgcznych: Sgdu Okregowego w G. z dnia 15 czerwca
2012 r., sygn. akt XIV K (...) i Sagdu Okregowego w Z. z dnia 20 grudnia 2013 r.,
sygn. akt Il K (...). Sad ad quem odniést sie takze do jakosci uzasadnienia wyroku
Sadu pierwszej instancji, wskazujgc na niefortunne odwotanie sie do tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Z., sygn. akt Il K (...), stwierdzajac z
tego powodu naruszenie art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k., ktére jednak nie miato wptywu na
tre§¢ wyroku Sgdu a quo. Sad drugiej instancji trafnie przy tym zauwazyt, ze
obronca J. N. miat mozliwo$¢ zapoznania sie z treScig wyroku ww. wyroku tgcznego
Sgdu Okregowego w Z., a w apelacji wnioskowat o dokonanie zmiany
zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygnie¢, co do ktérych stwierdzono
wadliwos¢é uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji. Nie bez racji Sad
Apelacyjny w (...) na koniec tej czesci swych rozwazan wskazat na tres¢ art. 455a
k.p.k., zgodnie z ktorym nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k. (pkt 3.2 czesci

motywacyjnej wyroku Sgdu ad quem).



Z tych wzgleddw, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. obcigzajgc skazanego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.



