Sygn. akt | KK 140/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2020 r. na posiedzeniu bez udziatu stron,

w sprawie H. N. D.

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w S. z dnia 12 marca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w A. w VI Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibg w S. z
dnia 23 sierpnia 2019 r., sygn. akt VIK (...),

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
H. N. D. zostat skazany prawomocnie na bezwzgledng kare pozbawienia

wolnos$ci za czyn z art. 264a § 1 k.k. oraz z art. 264 § 3 k.k. W kasacji wniesionej od
wyroku Sgdu odwotawczego obronca skazanego zarzucit razgce naruszenie
przepisbw prawa procesowego, Wnoszgc zarazem O wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku do czasu rozpoznania przedmiotowej kasacji i zastosowanie
na czas trwania postepowania srodka zapobiegawczego w postaci dozoru policji 2
razy w tygodniu.

Na uzasadnienie stwierdzit, ze w ocenie obrohcy zarzuty podniesione w kasacji
uzasadniajg wstrzymanie wykonania wyroku. Nadto za takg decyzjg przemawia
sytuacja rodzinna skazanego, ktéry aktualnie jest jedynym zywicielem rodziny, zona
skazanego nie postuguje sie jezykiem polskim, a jego umieszczenie w Zaktadzie

Karnym bedzie skutkowato bardzo ciezkg sytuacjg dla cztonkow rodziny.



Sad Najwyzszy stwierdza, ze wniosek ztozony przez obrohce skazanego nie
zastuguje na uwzglednienie, gdyz powotana przestanka nie przekonuje o
koniecznosci zastosowania instytucji z art. 532 k.p.k. w kontekscie wymogow
okreslajgcych mozliwosci zastosowania wstrzymania wykonania orzeczenia.

Nalezy podkresli¢, ze instytucja wstrzymania wykonania wyroku okreslona w art.
532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, a potrzeby jej zastosowania nie moze
uzasadnia¢ sama czynnosc¢ wniesienia kasacji. Potrzeba ta aktualizuje sie dopiero
w istocie wowczas, gdy bgdz to (niezaleznie od przysztego rozstrzygniecia co do
zasadnosci skargi kasacyjnej) juz wczesniej mozna stwierdzi¢ zaistnienie istotnych
powoddw do uznania stusznosci tej kasacji, bgdz tez wowczas, gdy strona wykaze
odrebnie istnienie szczegolnych okolicznosci powodujgcych, ze wykonanie
orzeczenia pociggatoby za sobg wyjagtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne
skutki (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt
Il KK 361/13, LEX nr 1427396). W niniejszej sprawie nie wykazano, ze skazany,
badz jego rodzina, rzeczywiscie mogliby ponies¢ takie powazne, nieodwracalne
nastepstwa.

Wypada zwrdéci¢ uwage, iz przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng przez
Sad Najwyzszy zasadnosci ztozonego w trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia nie moze by¢ merytoryczna ocena trafnosci i
zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutéw. Catosciowa ocena trafnosci i
zasadnosci takich zarzutbw moze zostaé rozstrzygnieta dopiero w trakcie
merytorycznego rozpoznawania tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia.
Podnoszona przez obronce sytuacja rodzinna skazanego, jakkolwiek dosc¢
powazna, w pierwszej kolejnosci winna by¢ podstawg dochodzenia mozliwosci
uzyskania bgdz to odroczenia wykonania kary przez skazanego, badz na
pozniejszym etapie — przerwy w jej odbywaniu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



