Sygn. akt | KK 139/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzes$nia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Aleksandra Gtazowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie M. W.

skazanego zart. 9 § 3 k.k.s.wzw. zart. 107§ 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt2i 3
k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 wrzesnia 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 11 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K
(...), uznat oskarzonego M. W. za winnego popetnienia zarzucanych mu w pkt I, I,
lll aktu oskarzenia czyndw polegajgcych na tym, ze w blizej nieokreslonym czasie,
jednak nie pozniej niz w dniu 17 lutego 2016 r., w S. przy ul. K. w lokalu J. (zarzut I),
w S. przy ul. N. w lokalu J. (zarzut Il) oraz w lokalu w S. przy ul. K. (zarzut Ill),
bedac prezesem spoiki z o.0. ,H.", urzgdzat gre na automatach do gier o nazwach:
A. nr (...), A. nr (...) oraz A. nr (...) — bez wymaganej konces;ji i poza kasynem gry
wbrew przepisom art. 6 i art. 14 ustawy z dnia 19 lutego 2009 r. o grach
hazardowych, przy czym uczynit sobie z popetniania przestepstw skarbowych stale
zrédto dochodu oraz czyndéw tych dopuscit sie w ciggu przestepstw skarbowych,
zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z
nich i kazdy z tych czynéw wyczerpat znamiona przestepstwa skarbowego
okreslonego w tym samym przepisie, a odstepy czasu pomiedzy nimi nie byty
dtugie i za te czyny, na mocy art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art.
37 § 1 pkt 2i 3 k.k.s. skazat oskarzonego za kazdy z tych czyndéw, zas na mocy art.
107 § 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 4 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. wzw. z art. 2
§ 2 k.k.s. wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 zitotych.

W tym samym postepowaniu sad uznat za winnych popetnienia zarzucanych
aktem oskarzenia czynow oskarzonych R. M. oraz T. L., ktérzy réwniez zostali
skazani na podstawie art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1
pkt 2 i3 k.k.s., a namocy art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 4 k.k.s. w zw. z art. 38
§ 1 pkt 3 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. kazdemu z nich zostata wymierzona kara 3
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kara grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych, gdzie wysokos¢ jednej stawki dziennej wynosita 100 ztotych.

Wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony apelacjami przez prokuratora oraz
obroice oskarzonego M. W., ktéry w swojej apelacji zarzucit:

1. obraze przepisow prawa materialnego, w tym art. 107 § 1 k.k.s., wzglednie
(alternatywnie) art. 10 § 3 i 4 k.k.s. poprzez jego niezastosowanie, art. 4 ustawy
z dnia 12 czerwca 2015 r. o zmianie ustawy o grach hazardowych (Dz. U. z



2015 r., poz. 1201) poprzez jego btedng wyktadnie i jego niezastosowanie, art.
38 § 1 pkt 3 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 2i 3 k.k.s. przez jego zastosowanie;

2. obraze przepisdw postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majgca
istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia,

a ktére to zarzuty opisano szczegdtowo w apelacji. Obronca oskarzonego wnidst o

zmiane zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonego M. W..

Prokurator Rejonowy w S., zaskarzajgc wyrok Sadu | instancji w catosci na
niekorzysc¢ wszystkich oskarzonych, zarzucit:

1) obraze przepisébw prawa materialnego, tj. art. 40 § 1 k.k.s. poprzez jego
niezastosowanie przy przyjeciu do podstawy skazania art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.;

2) razgcg niewspotmiernos¢ kary polegajgcg na wymierzeniu kar po 3 miesigce
pozbawienia wolno$ci oraz kar grzywny w wysokosci po 150 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zt.

Prokurator wnidst o zmiane wyroku | instancji poprzez:

a) zastosowanie przy karze tgcznej art. 40 § 1 k.k.s., przy przyjeciu do podstawy
skazania art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.,

b) orzeczenie wzgledem oskarzonych, za kazdy z przypisanych czynéw, kary po 3
miesigce pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze po 200 stawek
dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki 100 zt oraz kary tgcznej w
wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny 450 stawek dziennych
przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki 100 zt.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2018 r., Sad Okregowy w S., sygn. akt Il Ka (...),
uchylit wyrok sadu | instancji w czesci dotyczgcej M. W. i umorzyt w tym zakresie
postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Kasacje od powyzszego wyroku, na niekorzys¢ tego oskarzonego, wniost
Prokurator Rejonowy w S., zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa, ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia poprzez btedne zastosowanie art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.

Ponadto kasacje od wyroku |l instancji ztozyt Naczelnik (...) Urzedu Celno-

Skarbowego w B., zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny



wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. poprzez

btedng wyktadnie, oraz art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw.

z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez btedne zastosowanie.

W obu kasacjach wniesiono o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czesci
dotyczagcej M. W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Okregowy w S..

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt lll KK 559/18,
uchylit zaskarzony wyrok w czesci odnoszgcej sie do M. W. i w tym zakresie
przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 5 marca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...), w
zaskarzonej czesci wyrok Sadu | instancji utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego M. W.,
zarzucajac:

1. razgcg obraze przepisdow dotyczgcych kontroli instancyjnej, tj. art. 457 § 3 k.p.k.
oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.p.k., ktéra miata
istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia polegajgca na lakonicznym i pobieznym
odniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutow
przedstawionych w apelacji skazanego poprzez niedostateczne — w Swietle
sformutowanych w orzecznictwie standardow w zakresie tresci uzasadnienia
wyroku Sgdu Odwotawczego — rozwazenie i przeanalizowanie stawianych w
apelacji oraz jej uzasadnieniu zarzutéw obrazy przepisow prawa materialnego
oraz przepisOw postepowania, majgcych wpltyw na tres¢ orzeczenia przez
uznanie winy skazanego w czesci dotyczgcej pominiecia przy wyrokowaniu
istotnej czesci materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy (opinii
prawnych, wyrokow uniewinniajgcych, postanowien umarzajgcych postepowanie,
interpretacji podatkowych oraz glos, artykutdw przedstawicieli doktryny i
judykatury) i przyjeciu, bez analizy wskazanych dowodéw oraz przepiséw prawa
materialnego w zakresie dziatalnosci spotki H. sp. z 0.0., ktérej prezesem byt
skazany, braku mozliwosci pozostawania przez skazanego w btedzie
wytgczajgcym bezprawnos$é, w sytuacji gdy w uzasadnieniu wyroku Sadu

Okregowego brak wskazania, by w czasookresie objetym zarzutami Iub



poprzedzajgcymi sporzgdzenie aktu oskarzenia zapadt wobec skazanego wyrok
skazujgcy, ktory skutecznie wytgczytby mozliwosé powotywania sie przez
skazanego na pozostawanie przez niego podczas wykonywania swojej
dziatalnosci w btedzie co do bezprawnosci podejmowanych dziatan przy
réwnolegtym niezakwestionowaniu ztozonych przez obrone zestawien ponad
tysigca prawomocnych umorzenh postepowan prowadzonych wobec skazanego
oraz wyrokéw uniewinniajgcych go od czynéw z art. 107 § 1 k.k.s., co nalezy
uznac za razgce naruszenie prawa bezspornie wptywajgce na zakwestionowane
rozstrzygniecie w zakresie umyslnego popetnienia przez M. W. czynéw z art. 107
§1kks.;

. razgcg obraze przepisdw dotyczgcych kontroli instancyjnej, tj. art. 457 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 10 § 4 k.k.s. w zw. z
art. 113 § 1 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia polegajgce
na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Okregowego do
podnoszonego przez skazanego zarzutu pozostawania przez niego w dacie
czynow w usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalnosci jego czynow i przyjeciu
bez analizy wskazanych w srodku odwotawczym dowoddéw, Zze skazany dopuscit
sie zarzucanych mu czyndw nie pozostajgc w btedzie wylgczajgcym
bezprawnos¢, cho¢ zarzut apelacyjny dotyczyt réwniez obrazy art. 10 § 4 k.k.s.,
co obligowato Sgd Okregowy do rozpoznania apelacji rowniez w zakresie
dotyczgcym art. 10 § 4 k.k.s. i co w sposdb istotny wptyneto na ocene mozliwoSci
przypisania skazanemu umysinego naruszenia art. 107 § 1 k.k.s. i bezsprzecznie
na kwestionowane rozstrzygniecie w czesci dotyczgcej winy;

. razgcyg obraze przepiséw dotyczacych kontroli instancyjnej, tj. art. 457 § 3 k.p.k.
oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k.s. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s. przez nierozpoznanie i nieodniesienie sie w zadnej czesci
uzasadnienia orzeczenia Sgdu Odwotawczego do ztozonego przez skazanego
wniosku 0 umorzenie absorpcyjne, co stanowi razgcg obraze art. 11 § 1 k.p.k.
majgca istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia oraz na mozliwos¢ ustalenia
stanowiska Sgdu Odwotawczego w zakresie ziozonego przez skazanego

wniosku 0 umorzenie absorpcyjne postepowania, bezspornie wptywajgcg na



kwestionowane rozstrzygniecie i wystgpienie w sprawie mozliwosci
zastosowania ww. instytucji;

. razgca obraze przepisdow prawa materialnego, tj. art. 37 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez jego zastosowanie i
przyjecie przez Sad Okregowy, ze zarzucane i przypisane skazanemu
zachowania stanowig odrebne przestepstwa sktadajgce sie na cigg przestepstw
skarbowych, bedgcy podstawg do zastosowania instytucji nadzwyczajnego
obostrzenia kary wymierzonej skazanemu, podczas gdy w przedmiotowym
postepowaniu wystgpity podstawy do wuznania zachowan skazanego za
zachowania podejmowane w ramach czynu ciggtego, przyjecie ktorego
wykluczato mozliwos¢ zastosowania instytucji ciggu przestepstw i uzupetnienia
kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego skazanemu o art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., co
miato wptyw na tresS¢ rozstrzygniecia — wymierzenie skazanemu kary 3 miesiecy
bezwzglednego pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny, co ww. kare w sposéb
oczywisty czyni razgco surowg, zwlaszcza przy uwzglednieniu braku karalnosci
M. W. w czasie zarzucanych mu zachowan, zakonczenia przez skazanego
jakiejkolwiek dziatalnosci zwigzanej z branzg hazardowg z dniem 31.06.2016 r.,
wykonywania wszelkich cigzacych na nim obowigzkéw zwigzanych z
wymierzonymi mu karami wolnosciowymi, jak réwniez jego aktualnej sytuacji
rodzinnej i majgtkowej, do ktérej w uzasadnieniu Sgadu Odwotawczego
jakiegokolwiek odniesienia sie brak, co w sposob oczywisty wptyneto na tresc
zaskarzonego wyroku oraz faktu przebywania przez skazanego w zaktadzie
karnym i wprowadzenia do wykonania wobec skazanego orzeczen
przekraczajgcych aktualnie ponad 50 lat pozbawienia wolnosci;

. razgcg obraze przepisdw dotyczgcych kontroli instancyjnej, tj. art. 457 § 3 k.p.k.
oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k.s. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s. przez nieodniesienie sie w zadnej czesci uzasadnienia orzeczenia
Sadu Odwotawczego do podnoszonego na etapie postepowania odwotawczego
przez skazanego wniosku o umorzenie absorpcyjne postepowania wobec M. W.,
co stanowi razgcg obraze przepisu art. 11 § 1 k.p.k. majgca istotny wptyw na
treS§¢ rozstrzygniecia oraz na mozliwosé ustalenia stanowiska Sadu

Odwotawczego w zakresie ztozonego przez skazanego wniosku o umorzenie



absorpcyjne postepowania, bezspornie wptywajgcg na kwestionowane
rozstrzygniecie pomimo ziozonego przez skazanego wniosku na etapie
postepowania odwotawczego.

Podnoszgc takie zarzuty, obronca skazanego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 marca 2020 r. i przekazanie
sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w S. wniost o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego zastuguje na uwzglednienie. Zarzut oznaczony
w kasacji jako trzeci w kolejnosci (ktorego tres¢ zostata nastepnie powtérzona w
zarzucie pigtym) okazat sie zasadny.

Skarzacy zarzucit naruszenie przez sad odwotawczy przepiséw
postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 11 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., ze wzgledu na nie rozpoznanie i nie odniesienie sie w
uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji do ztozonego w trakcie postepowania
odwotawczego wniosku obrohcy M. W. o zastosowanie w jego przypadku instytucji
umorzenia absorpcyjnego z art. 11 § 1 k.p.k.

Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. obowigzkiem sadu drugiej instancji jest
rozpoznanie sprawy w granicach srodka odwotawczego, co obejmuje rozwazenie
wszystkich zarzutow i wnioskow wskazanych w srodku odwotawczym. Obraza art.
433 § 2 k.p.k. zachodzi zatem wtedy, gdy sagd w ogdle nie rozwazy wnioskow i
zarzutéw wskazanych w $rodku odwotawczym, tj. wcale sie do nich nie odniesie
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r., V KK 278/13,
Lex nr 1422129).

W przedmiotowej sprawie obraza art. 433 § 2 k.p.k. wystgpita w zwigzku z
brakiem odniesienia sie do ztozonego przez obrohce skazanego M. W. wniosku z
dnia 20 lutego 2020 r. o umorzenie absorpcyjne na podstawie art. 11 § 1 k.p.k. (k.
1022 akt sprawy).

Sad odwotawczy nie ustosunkowat sie w jakikolwiek sposdb do wniosku

zaréwno na rozprawie gtownej w dniu 20 lutego 2020 r., podczas ktorej ztozyta go



obronca M. W., adwokat J. L.. Jak wynika z protokotu rozprawy, obronca takze
ustnie podniosta, ze ,na tym etapie dalsze wymierzanie oskarzonemu kar niczemu
nie stuzy” (zob. protokét rozprawy apelacyjnej z dnia 20 lutego 2020 r. — k. 1058).
Sam wyrok Sadu Okregowego w S. z dnia 5 marca 2020 r., utrzymujgcy w mocy
zaskarzone przez oskarzonego orzeczenie, rowniez nie dostarcza wiedzy o tym,
czy wniosek zostat rozpoznany. Ponadto kwestia zasadno$ci wniosku nie zostata w
jakikolwiek sposob omdéwiona przez sgd odwotawczy w tresci uzasadnienia wyroku
Il instanciji.

Nalezy zatem przyja¢, ze sgd poprzez brak ustosunkowania sie do wniosku
skarzgcego ztozonego w trakcie postepowania odwotawczego naruszyt przepis art.
433 § 2 k.p.k. Nakaz catosciowego rozpoznania sprawy przez sgd odwotawczy, jak
rowniez wyjasnienie w uzasadnieniu racji przemawiajgcych za okreslonym
rozstrzygnieciem, powinien by¢ rozumiany szeroko — jako obejmujgcy rozpoznanie
wnioskow stron postepowania kierowanych do sgdu po ztozeniu Srodka
zaskarzenia, a przed ogtoszeniem wyroku. W przeciwnym razie decyzja sgdu w
przedmiocie uwzglednienia wniosku mogtaby okazaC sie dyskrecjonalna, a
wnioskodawca pozbawiony bytby mozliwosci weryfikacji tego, czy sgd odwotawczy
uczynit zados¢ obowigzkowi zbadania zasadnosci inicjatywy procesowej strony.

W przedmiotowej sprawie sgd odwotawczy — ze wzgledu na ztozenie przez
obronce M. W. wniosku o umorzenie postepowania — powinien okreslic swoje
stanowisko w sprawie tego wniosku, tj. rozwazy¢ jego merytoryczng zasadno$¢ na
podstawie wszystkich przestanek okreslonych w art. 11 § 1 k.p.k. Jednoczesnie
decyzja powinna zosta¢ uzasadniona tak, by byto mozliwe poznanie motywow,
ktérymi kierowat sie sgd odwotawczy, rozstrzygajgc w przedmiocie ewentualnego
umorzenia postepowania wobec skarzgcego. Sgd powinien zatem wyjasnic, czy
orzeczenie wobec oskarzonego kary jako konsekwencji czynu przypisanego w
niniejszym postepowaniu mozna uzna¢ w konkretnych okolicznosciach za
oczywiscie niecelowe ze wzgledu na rodzaj i wysokosC¢ kary prawomocnie
orzeczonej za inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie
sprzeciwia. Niecelowo$¢ kary ma mie¢ charakter oczywisty w realiach konkretnej
sprawy, co mozna ustali¢ stawiajgc za punkt wyjscia rodzaj i wysokos¢ kary

orzeczonej prawomocnie za inne przestepstwo (przestepstwa).



Instytucja tzw. umorzenia absorpcyjnego na podstawie art. 11 § 1 k.p.k.
stanowi odstepstwo od zasady legalizmu, gdzie rezygnacja ze Scigania
podyktowana jest niemoznoscig osiggniecia jakiegokolwiek celu kary za przypisane
przestepstwo ze wzgledu na znaczgcg dysproporcje pomiedzy rodzajem i
wysokos$cig kary juz orzeczonej prawomocnie za inne przestepstwo a karg, ktora
zostataby orzeczona w postepowaniu podlegajgcym umorzeniu (zob. np. S.
Steinborn, w: S. Steinborn (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz do
wybranych przepisow, Lex 2016, teza 2 do art. 11). Zaktada sie tym samym, ze
brak celowosci ukarania sprawcy za przypisane przestepstwo moze stanowic
wystarczajgce uzasadnienie dla odstgpienia od zastosowania panstwowego prawa
karania.

Rozwazenie wniosku o umorzenie postepowania na podstawie art. 11 § 1
k.p.k. w realiach przedmiotowej sprawy okazuje sie za$s istotne, gdyz dokonanie
weryfikacji jego zasadnosci mogtoby doprowadzi¢ do odmiennego rozstrzygniecia
niz stanowigce konkluzje wyroku sgdu odwotawczego.

We wniosku z dnia 20 lutego 2020 r. obronca skarzgcego podnidst, ze
wszystkie przypisane skarzgcemu wystepki, za ktére zostat juz skazany,
popetnione zostaty w tych samych okolicznosciach, w tym samym okresie, z tej
samej motywacji, przy tej samej sposobnosci i w tym samym zamiarze. We wniosku
znajdujg sie takze szczegdtowe wyliczenia co do liczby prawomocnych wyrokow
skazujgcych orzeczonych wzgledem skarzgcego (ponad 900 na dzien 20 lutego
2020 r.), jak rowniez potencjalny czas trwania kar w przypadku zamiany kar
grzywny na kary pozbawienia wolnosci. Zdaniem wnioskodawcy brak mozliwosci
wykonania kary w niniejszej sprawie przemawia za brakiem celowosci jej
orzeczenia, co spetniaC ma przestanke zawartg w art. 11 § 1 k.p.k. Do wniosku
dotgczono takze szereg orzeczenh sgdow, w ktérych uznano zasadno$¢ umorzenia
postepowania ze wzgledu na niecelowos¢ karania (zob. np. wyrok Sadu
Okregowego w B. z dnia 11 lutego 2020 r., sygn. akt VIII Ka (...)), albo orzeczenh
sygnalizujgcych potrzebe rozwazenia mozliwosci skorzystania z instytucji z art. 11 §
1 k.p.k. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt Il KK
640/18).
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Nalezy przy tym spostrzec, ze w przedmiotowej sprawie nie istniaty
jakiekolwiek przeszkody, by sgd odwotawczy zbadat ewentualne zaistnienie
podstaw do zastosowania wzgledem M. W. umorzenia absorpcyjnego. Jak bowiem
zauwazyt Sad Najwyzszy w jednym z orzeczen, instytucja, ktérg opisuje art. 11 § 1
k.p.k. — a ktéra w niniejszej sprawie, dotyczgcej przestepstwa skarbowego, moze
by¢ brana pod uwage ze wzgledu na odestanie zawarte w art. 113 § 1 kk.s. —
znajduje zastosowanie nie tylko w fazie in personam postepowania
przygotowawczego oraz w postepowaniu sgdowym | instancji, ale takze na etapie
sgdowego postepowania odwotawczego. Co istotne, zdaniem Sgdu Najwyzszego
umorzenie absorpcyjne moze réwniez nastgpi¢ w postepowaniu ponownym, tj. po
uchyleniu orzeczenia i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2021 r., sygn. akt Il KK
372/20, OSNK 2021, z. 6, poz. 24).

W tym kontekscie nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze — jak stwierdzit Sad
Najwyzszy w przywotywanym orzeczeniu — tylko do grudnia 2019 r. wydano juz
wobec skarzgcego M. W. 790 prawomocnych orzeczenh skazujgcych go za czyny z
art. 107 § 1 k.k.s. na kary grzywny. Sad spostrzegt takze, iz w toku jest wcigz
szereg spraw, niezakonczonych prawomocnymi wyrokami, réwniez dotyczgcych
czynéw z art. 107 § 1 kk.s. Juz wowczas, tj. w dniu 12 stycznia 2021 r., Sad
Najwyzszy zasygnalizowat, Zze tgczna liczba prawomocnych skazan za
przestepstwa skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. na kary grzywny, ktére w przysztosci
beda podlegaé orzeczeniu kary tagcznej w wyroku tgcznym, przekracza juz 100.000
stawek dziennych grzywny.

Okolicznosci te winien zbadaé, a nastepnie przedstawi¢ w uzasadnieniu
wyroku, sad odwotawczy. Staranne rozpatrzenie dopuszczalno$ci umorzenia
postepowania  przeciwko skarzgcemu doprowadzi do jednoznacznego
rozstrzygniecia o zasadnosci wniosku o zastosowanie instytucji z art. 11 § 1 k.p.k.
wobec skarzgcego, czynigc zados¢ gwarancjom petnego, catosciowego
rozpoznania sprawy.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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