Sygn. akt | KK 138/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale Prokuratora Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej
Andrzeja Golca

w sprawie H.P.

w przedmiocie zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 pazdziernika 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 10/21, utrzymujgcego w mocy orzeczenie
Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt Il K 107/20,

| uchyla zaskarzone orzeczenie oraz utrzymane nim w mocy
orzeczenie Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 30 listopada
2020 r., sygn. akt Il K 107/20 i stwierdza, ze H. P. ztozy} zgodne z
prawda oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z

dnia 18 pazdziernika 2006 r., o ujawnieniu informacji o



dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990
oraz tresci tych dokumentow (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r., poz.
306);

Il. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa;

lll. zarzadza zwrot H. J. uiszczonej optaty od kasacji w kwocie
750 zt.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, orzeczeniem z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn.
akt Il AKa 10/21, utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Olsztynie z
dnia 30 listopada 2020 r., sygn. akt Il K 107/20, stwierdzajgce — na podstawie art.
21a ust. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o
dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentow (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 306) — ze H. J. w dniu 7 pazdziernika 2010
r., w zwigzku z w zwigzku z ubieganiem sie o funkcje publiczng radnego Rady
Powiatu [...] ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne i orzekajgce
wobec lustrowanego utrate prawa wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu i
Parlamentu Europejskiego oraz wyborach powszechnych organu i cztonka organu
jednostki samorzgdu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej jednostki
samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia wynika z ustawy, na okres
lat 3, jak réwniez — zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt 2-

57 i pkt 61 powotanej ustawy na okres lat 3.

Z kasacjg wystgpit obronca lustrowanego zarzucajgc zaskarzonemu
orzeczeniu:
1. razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 30 k.k. w zw. z art. 3a ust. 3 i art. 2
ust. 1 pkt 6 ustawy lustracyjnej, ktora miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgca na ich btednej wyktadni, a przejawiajacg sie w niezasadnym pogladzie
Sadu, ze brak ,wnikliwego” zapoznania sie z trescig ustawy lustracyjnej wyklucza
mozliwos¢ uznania, iz lustrowany dziatat w usprawiedliwionym btedzie, co do
prawa, podczas gdy do kryterium oceny, czy zaistniata usprawiedliwiona

nieSwiadomos¢ bezprawnosci czynu nalezy takze okoliczno$¢ niewtasciwego



rozumienia przepisow ustawy lustracyjnej, a w tym przypadku przepisu art. 3a ust.
3 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy lustracyjnej, a co za tym idzie btednego
rozumienia przez lustrowanego pojecia ,stuzby” w Akademii Spraw Wewnetrznych i
zakresu bezprawnosci czynu. Btad, co do prawa moze by¢, zatem wywotany
niewtasciwym rozumieniem przepisu tym bardziej, gdy okaze sie, ze na treS¢ normy
sankcjonowanej (zakres bezprawnosci), ktdrg przekroczyt sprawca, decydujacy
wptyw miat jezyk prawniczy. Takowa sytuacja wystgpita u lustrowanego, gdyz
wyznaczone pole penalizacji okazato sie szersze od pola penalizacji wyznaczonego
hipotetycznie przez jezyk ogdlny; lustrowany dostatecznie zapoznat sie z
przepisami ustawy lustracyjnej, lecz w sposéb usprawiedliwiony btgdzit w obszarze
réznicy pomiedzy znaczeniem pojecia ,stuzba" pochodzgcym z jezyka ogdlnego, a
znaczeniem tego pojecia pochodzgcym z jezyka prawniczego, uzytego w ustawie
lustracyjnej, a takowe odchylenie semantyczne jezyka prawniczego w stosunku do
jezyka ogolnego nie powinno wywotywac niekorzystnych skutkéw dla lustrowanego
i uznac¢ nalezato, iz btad lustrowanego wystgpit i byt usprawiedliwiony;

2. razgcg obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., ktéra miata
wptyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez nierozpoznanie przez Sad Apelacyjny zarzutu
z pkt 2 apelacji, tj. zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy w Olsztynie art. 5 § 2,
art. 7 i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej, polegajgce na
uchyleniu sie od dokonania oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw, w tym
zwtaszcza wyjasnien oskarzonego i przedstawionych przez niego dokumentéw,
w zakresie wskazujgcym, iz btad lustrowanego nie lezat w zawinionej przez niego
nieznajomosci przepisow ustawy lustracyjnej, a w jego subiektywnym przekonaniu,
ze zlozone przez niego oswiadczenie lustracyjne byto zgodne z prawdg, gdyz
lustrowany nie utozsamiat okresu nauki w ASW ze ,stuzbg” w organach
bezpieczenstwa panstwa.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i umorzenie postepowania lustracyjnego oraz orzeczenie, ze koszty
postepowania ponosi Skarb Panstwa, ewentualnie — uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Instytutu Pamieci Narodowej
—Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu wnidst o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie uzasadniona w tym znaczeniu, ze doprowadzita do
uchylenia zaskarzonego orzeczenia, jak rowniez poprzedzajgcego go orzeczenia
Sadu meriti, oraz wydania przez Sad Najwyzszy rozstrzygniecia co do istoty
sprawy (art. 537 § 2 in fine k.p.k. w zw. z art. 19 i art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw, dalej jako
,2ustawa lustracyjna”).

Rozwazania w tym zakresie rozpoczg¢ nalezy od przypomnienia -
zasadniczego dla rozstrzygniecia w sprawie niniejszej — pogladu Sadu
Najwyzszego, ze stuchacz albo student Wydziatu Porzadku Publicznego w
Szczytnie Akademii Spraw Wewnetrznych w okresie od 1 pazdziernika 1989 r. do
31 lipca 1990 r., nie jest, z tego powodu, osoba, ktéra petnita stuzbe w organach
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 3a w zw. z art.
7 ust. 1 ustawy lustracyjnej z 2006 r. (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 9/21).

Wywody i oceny prawne zawarte w przedmiotowej uchwale w petni podziela
takze sktad Sadu Najwyzszego rozpatrujgcy kasacje wywiedziong w imieniu
lustrowanego H. P.. Najwazniejsze motywy cytowanej uchwaly zastugujg na
przywotanie ich in extenso:

1. Pojecie ,praca lub stuzba w organach bezpieczenstwa panstwa” moze
obejmowac stuchaczy Wydziatu Porzadku Publicznego w Szczytnie wylgcznie
prima facie, bo gdy wykfadnia zostanie ,wzbogacona” o normy konstytucyjne,
okaze sig, ze zwrot ten jest znacznie mniej pojemny niz mogtoby sie wydawac na
pierwszy rzut oka. Owo doprecyzowanie tresci norm wynika ze wspotstosowania
chociazby zasady roéwnosci (art. 32 Konstytucji), gwarancji towarzyszgcych
stosowaniu represji karnej w rozumieniu konstytucyjnym (art. 42 ust. 1 Konstytuciji),

zasady proporcjonalnosci (art. 31 ust. 3 Konstytucji) oraz zasady zaufania obywateli



do panstwa (art. 2 Konstytucji). Majgc na wzgledzie perspektywe wykfadni
prokonstytucyjnej, nie bez znaczenia jest odwotanie sie do brzmienia preambuty
ustawy lustracyjnej;

2. Dziatalnos¢ Wydziatu Porzadku Publicznego ASW w Szczytnie nie réznita sie od
tej, ktérg prowadzita Wyzsza Szkota Oficerska w Szczytnie (w ktorej stuzba nie
podlega ujawnieniu). Mozna nawet przyja¢, ze byla to ta sama dziatalnosé, a
jedynie prowadzona ,wpadkowo” w ramach Akademii Spraw Wewnetrznych. Poza
tym istotne jest, ze funkcjonowanie szkoty w Szczytnie jako Wydziatlu Porzadku
Publicznego ASW miato miejsce w szczegdlnym okresie przemian ustrojowych
przetomu roku 1989 i 1990 i to jedynie przez rok, z tym, ze okres dwdch miesiecy
jej istnienia od 1 sierpnia 1990 r. do 30 wrzesnia 1990 r. nie jest objety ustawg
lustracyjng. Nadto nalezy podkresli¢, ze stuchacze, ktérzy konczyli trzeci rok
studiow w 1990 r., a co wynika z dotgczonych akt personalnych, otrzymali dyplom
ukonczenia ASW w dniu 16 maja 1990 r., kiedy to obowigzywata juz od dnia 10
maja 1990 r. ustawa o Policji;

3. Powody umieszczenia Akademii Spraw Wewnetrznych w katalogu organéw z art.
2 ustawy lustracyjnej nie stanowig adekwatnych racji dla potraktowania w ten
spos6b Wydziatu Porzadku Publicznego w Szczytnie. Jak juz wskazywano,
szkolenie nie ulegto zmianie po formalnym wigczeniu szkoty do Akademii Spraw
Wewnetrznych, a historycy uznajg je niezmiennie — bez wzgledu na to, czy
prowadzone w okresie 1972-1989 pod nazwg ,Wyzsza Szkota Oficerska w
Szczytnie”, czy w okresie 1989-1990 jako ,Wydziat Porzadku Publicznego ASW w
Szczytnie” — jako stricte milicyjne, w odréznieniu od tego, prowadzonego przez
pozostate wydziaty: Bezpieczehstwa Panstwa w Legionowie oraz Prawno-
Polityczny w Warszawie. ,Esbecki’ charakter Akademii Spraw Wewnetrznych jest w
literaturze podkreslany, ale zawsze w opozycji do tego, jaki charakter miato
ksztatcenie w Szczytnie;

4. Istniejg racje, aby twierdzi¢, ze Wydziat Porzgdku Publicznego w Szczytnie
poprzez formalne witgczenie do ASW uznany jest za element organu
bezpieczenstwa panstwa ,wpadkowo”. Wyktadnia systemowa i funkcjonalna — w

tym takze wspomniana wczesniej wyktadnia prokonstytucyjna — dowodzi, ze



przyjecie tezy o obowigzku ujawnienia stuzby w Wydziale Porzgdku Publicznego w
Szczytnie prowadzi do nieakceptowalnych wnioskow;

5. Szkolenie w Wydziale Porzadku Publicznego w Szczytnie nie réznito sie od
prowadzonego wczesniej w Wyzszej Szkole Oficerskiej w Szczytnie. Formalne
wigczenie wynikato z przyczyn technicznych (organizacyjnych), a nie
merytorycznych. Nie jest zas kwestionowane to, ze z faktu stuzby w Wyzszej
Szkole Oficerskiej w Szczytnie w latach 1972-1989 nie wynika obowigzek jej
ujawnienia na podstawie ustawy lustracyjnej. Stuchacze szkoty w obu przypadkach
znajdowali sie w takiej samej sytuacji. Wyktadnia ustawy lustracyjnej dokonywana
tagcznie z art. 32 Konstytucji nie zezwala na to, by te same okolicznosci prowadzity
do odmiennych konsekwencji. Z zasady rownosci wynika bowiem, ze osoby
znajdujgce sie w takiej samej sytuacji powinny byc¢ traktowane tak samo;

6. Takze ustawa z dnia 18 lutego 1994 r. o =zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu,
Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby
Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin (Dz. U. z 1994 r., nr 53, poz. 214, ze zm.) w obecnym
brzmieniu przesadza, ze bycie stuchaczem Wyzszej Szkoty Oficerskiej w Szczytnie,
jak i Wydziatu Porzadku Publicznego ASW w Szczytnie, nie stanowi przestanki do
przyjecia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa w rozumieniu ustawy emerytalne;.
Co wiecej, w ustawie emerytalnej przyjeto, ze co prawda, co do zasady, za stuzbe
na rzecz totalitarnego panstwa uznaje sie stuzbe od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia
31 lipca 1990 r., ale nie jest stuzbg na rzecz totalitarnego panstwa stuzba, ktora
rozpoczeta sie po raz pierwszy nie wczesniej niz w dniu 12 wrzesnia 1989 r. (art.
13c pkt 1 ustawy emerytalnej), tj. w dniu powotania ,solidarnosciowego” rzadu
Tadeusza Mazowieckiego. Skoro zatem intencjg ustawodawcy jest brak potrzeby
napietnowania przystgpienia do Stuzby Bezpieczenstwa po 12 wrzesnia 1989 r., to
tym bardziej rozpoczecie studidw w Wydziale Porzadku Publicznego ASW w
Szczytnie z dniem 1 pazdziernika 1989 r. nie powinno doprowadzi¢ do publicznego

potepienia, o ktbrym mowa w ustawie lustracyjnej;



7. Wobec przyjecia represyjnosci ustawy lustracyjnej aktualizuje sie obowigzek
zastosowania konstytucyjnego standardu odpowiedzialnosci represyjnej —
z uwzglednieniem charakterystycznych dla prawa karnego domnieman, szczegolnie
z punktu widzenia panstwa prawnego opartego o poszanowanie praw jednostki.
Wobec powyzszych argumentdw nie mozna wiec uznac, kierujgc sie zasadg clara
non sunt interpretanda, ze Wydziat Porzadku Publicznego ASW w Szczytnie miesSci
sie w katalogu z art. 2 ustawy lustracyjnej;

8. Na kwestie braku mozliwosci zakwalifikowania pracy lub stuzby w Wydziale
Porzadku Publicznego ASW w Szczytnie nalezy réwniez spojrze¢ z punktu
widzenia zasady proporcjonalnosci wyrazonej w art. 31 ust. 3 Konstytucji. W
przedmiotowej sprawie nie zostat spetniony przede wszystkim aspekt przydatnosci
skladania oswiadczeh przez stuchaczy Wydziatu Porzgdku Publicznego ASW w
Szczytnie. W Zzaden sposéb obowigzek ten nie pomaga w osiggnieciu celow
lustracyjnych, do jakich nalezy ujawnienie o0sOb zwalczajgcych opozycje
demokratyczng, zapewnienie jawnosci zycia publicznego oraz zapobieganie ryzyka
szantazu. Funkcjonowanie jako stuchacz w szkole w Szczytnie, bez wzgledu na
okres dziatalnosci, nie bylo postrzegane jako przyczyna wywierania presji i
szantazu w stosunku do os6b petnigcych funkcje publiczne.

W swietle powyzszych — w petni zasadnych i przejrzyscie uzasadnionych —
rozwazan, nie ulega watpliwosci, ze w sprawie H. P. brak byto materialnoprawnego
komponentu quasi-odpowiedzialnosci lustracyjnej. Powstaje natomiast watpliwos¢,
czy okoliczno$¢ ta, w ptaszczyznie art. 536 in princ. k.p.k. upowaznia do
uwzglednienia kasacji, uwzgledniajgc podniesione w niej zarzuty nieobejmujgce
wszak, a przynajmniej nie czynigce tego bezposrednio, zarzutu razgcego
naruszenia prawa materialnego, a to art. 3a ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy
lustracyjnej.

W tym zakresie nalezy jednak uwzgledni¢ dwie kwestie. Przede wszystkim,
w ramach zarzutu z pkt. 2 kasacji skarzgcy zakwestionowat poprawnosc
przeprowadzonej kontroli odwotawczej zaskarzonego orzeczenia, formutujgc
explicite zarzut razgcego naruszenia m.in. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k.
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej. Ten zostat

przez skarzgcego przedmiotowo zawezony do poprawnosci kontroli apelacyjnej



ocen i ustalen Sgadu meriti zwigzanych z wykluczeniem dziatania lustrowanego
w warunkach usprawiedliwionego btedu, co do pojecia ,stuzby” w Akademii Spraw
Wewnetrznych i bezprawnosci niewykazania takiego zachowania w oswiadczeniu
lustracyjnym. Zarazem jednak w apelacji wniesionej w imieniu lustrowanego
wyraznie podniesiono pod adresem Sgdu Okregowego zarzut naruszenia prawa
materialnego, a mianowicie art. 3a ust. 3 w zw. z art. 2 ust, 1 pkt 6 ustawy
lustracyjnej poprzez btedng wyktadnie i uznanie, Zze stuzbg w rozumieniu
wskazanych przepiséw jest pozostawanie w okresie od 01.10.1989 r. do
10.09.1990 r. studentem studiow stacjonarnych Akademii Spraw Wewnetrznych
Zamiejscowy Wydziat Porzadku Publicznego w Szczytnie, gdyz wigze sie to z
pozostawaniem na etacie Akademii Spraw Wewnetrznych.

Nasuwa sie zatem watpliwos¢ wynikajgca z faktu, ze w zarzucie kasacji
wskazano na razgce naruszenie okreslonego przepisu prawa, ale uchybienie to ma
charakter wtorny, natomiast prawomocne orzeczenie jest dotkniete wadg w postaci
razgcego naruszenia tego samego przepisu prawa, ale uchybienie istniejgce
rzeczywiscie lokuje sie w innym segmencie tej wady prawnej niz wskazane i
opisane w kasacji.

Rozstrzygniecie tego problemu wymaga w pierwszej Kkolejnosci
przypomnienia, ze z tresci art. 526 § 1 k.p.k. wynika, ze uzasadnienie kasacji
powinno wskazywaé, na czym in concreto polega uchybienie, ktére przybrato forme
zarzutu kasacji, opisanego w czesci wstepnej kasacji — jako razgce naruszenie
prawa. Obszar kognicji Sgdu Najwyzszego determinowany jest — w pierwszej
kolejnosci — granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 in princ.
k.p.k.), co oznacza, ze wadliwe zakwalifikowanie uchybieh przez autora kasacji nie
moze przesagdzac¢ o uznaniu jej za bezskuteczng. Decydujgce znaczenie powinno
mie¢ bowiem - stosownie do wskazania zawartego w art. 118 § 1 k.p.k. - ustalenie
rzeczywistej tresci zarzutéw kasacyjnych (i intencji skarzgcego), a tym samym
witasciwych granic zaskarzenia, odmienne za$ stanowisko bytoby przejawem
nadmiernego formalizmu (zob. m.in. wyroki SN: z 29.04.2003 r., 1l KK 188/02,
OSNwSK 2003, nr 1, poz. 864; z 16.12.2003 r., WK 23/03, OSNwSK 2003, nr 1,
poz. 2724). Przy srodkach odwotawczych, a takze przy srodkach zaskarzenia, do

ktorych stosuje sie odpowiednio przepisy o srodkach odwotawczych, a wiec i przy



kasacji, jedynie gdy jest to srodek na niekorzys¢ oskarzonego i to pochodzgcy od
prokuratora lub petnomocnika strony, niezbedne jest dla jego uwzglednienia, aby
potwierdzity sie takze uchybienia podnoszone w takim $rodku w ramach
wysuwanych tam zarzutow. Wymaog ten nie dotyczy zatem srodka wnoszonego na
korzy$¢ oskarzonego, odnosnie do ktorego sgad kasacyjny ograniczony jest jedynie
samymi zarzutami, a niekoniecznie uchybieniami podnoszonymi w ramach
wysunietych zarzutéow (zob. wyrok SN z 4.04.2006 r., Il KK 311/05). Odczytujgc ze
skargi kasacyjnej granice podniesionych zarzutdw, uwzglednia sie nie tylko
,dyspozycyjng" czes¢ kasacji i prezentowang przez jej autora kwalifikacje uchybien,
ale takze jej uzasadnienie, ktére pozwala na odtworzenie intencji towarzyszgcych
jej wniesieniu (zob. wyrok SN z 8.09.2005 r., Il KK 504/04, OSNwSK 2005, nr 1,
poz. 1617). Innymi stowy, kluczowe w tym zakresie jest ustalenie, czy okreslone
uchybienie w uzasadnieniu zostato opisane, a jesli tak — w jaki sposdb zostato
opisane. Jezeli zostato ujete w tresci kasacji, to nalezy szczegodlnie wnikliwie
ocenic¢, czy jest ono uchybieniem, na ktérym nastepnie oparto zarzut kasacji, czy
tez — niejako na marginesie gtéwnego, zasadniczego uchybienia — opisano takze
inne, pomniejszej natury naruszenia prawa, ale bez zamystu nadania omawianemu
uchybieniu rangi zarzutu kasacyjnego (zob. J. Matras [w:] Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, wyd. I, red. K. Dudka, Warszawa 2020, art. 536, teza 2).

Tak scharakteryzowana metoda odczytania (rekonstrukcji, zdekodowania)
istoty zarzutu upowaznia do siegniecia do catosci uzasadnienia kasacji, albowiem —
w przypadkach watpliwych — tylko catoksztatt Srodka zaskarzenia (takze
nadzwyczajnego) jest elementem $wiadczacym o rzeczywistych intencjach jego
autora.

W niniejszej sprawie znaczenie miato wspotwystgpienie dwdch okolicznosci.
Po pierwsze — zakreslenia przez skarzgcego oczekiwanego pola kontroli kasacyjnej
W oparciu o niewywigzanie sie instancji ad quem z wymogow wynikajgcych z art.
433 § 2 k.p.k. Po drugie zas — ulokowania zarzutu dotyczgcego sfery materialno-
prawnej w zarzucie apelacji, tj. adresem Sadu | instancji. Nalezy w szczegdlnosci
mie¢ tu na uwadze wspomniang wczesniej wtérnos¢ uchybienia wykluczajgcego
przyjecie okolicznosci wytgczajgcej wine (art. 30 k.k.) w sytuacji, w ktorej

podstawowg przestankg uznania, ze sprawca dziata w warunkach nieswiadomosci,
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o ktorej mowa w tym przepisie, jest uprzednie wyczerpanie przez sprawce znamion
czynu zabronionego. Innymi stowy, prowadzenie rozwazan majgcych za przedmiot
ewentualne dziatanie sprawcy w warunkach art. 30 k.k. mozliwe jest bowiem
dopiero wowczas, gdy zostanie ustalone, ze oskarzony swoim zachowaniem
zrealizowat wszystkie znamiona typu czynu zabronionego (por. wyroki SN: z
25.10.2021 r., V KK 15/21; z 24.01.2018 r., lll KK 253/17, OSNKW 2018, nr 5, poz.
39) — z odniesieniem in concreto do specyfiki odpowiedzialnosci lustracyjne;j.
Oczywiste jest wiec, ze ewentualne rozwazenie usprawiedliwionej nieSwiadomosci
bezprawnosci czynu miesci w sobie rowniez badanie, czy lustrowany w ogole
wyczerpat — pod wzgledem przedmiotowym — znamiona ,czynu” o konsekwencjach
przewidzianych w ustawie lustracyjnej. Jak juz wspomniano, wynik przedmiotowej
analizy w odniesieniu do H. P. ma charakter negatywny.

Przedstawione rozwazania doprowadzity Sgd Najwyzszy do konkluzji, ze
stwierdzenie, jakoby lustrowany H. P. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie
lustracyjne miato charakter niestuszny. Sgad kasacyjny stangt zatem nie przed
dylematem, czy uchyli¢ postanowienia Sgdoéw obu instancji, ale przed problemem,
jakie po wydaniu rozstrzygniecia pierwotnego powinno zapas¢ orzeczenie
nastepcze. W okresie obowigzywania Kodeksu postepowania karnego
z 1997 r. w judykaturze konsekwentnie przyjmowano, ze tres¢ art. 537 § 2 k.p.k.
(stosowanego w postepowaniu lustracyjnym) nie przesgdza o koniecznosci
wydania orzeczenia nastepczego wytgcznie w jednej z przewidzianych w nim
postaci. Innymi stowy, przepis ten nie ustanawia zamknietego katalogu mozliwych
rozstrzygnie¢ nastepczych. Uwzgledniajgc, ze niestusznos¢ orzeczenia uznajgcego
H. P. za tzw. ,klamce lustracyjnego” ma charakter niewatpliwy, albowiem w
bezspornie ustalonym stanie faktycznym przemawiajg za tym argumenty natury
czysto prawnej oraz te odnoszgce sie do rehabilitacyjnego charakteru
wspomnianego przepisu, Sad Najwyzszy przyjat, ze nie istniejg przeszkody natury
ustawowej, uniemozliwiajgce stwierdzenie na tym etapie postepowania, ze H. P.
ztozyt zgodne z prawdg oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy
lustracyjnej.

Postgpieniu takiemu nie sprzeciwia sie rowniez dotychczasowa praktyka

judykacyjna Sadu Najwyzszego wypracowana na tle ustawy lustracyjnej
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dopuszczajgca — po uchyleniu zaskarzonego orzeczenia (ew. takze orzeczenia
pierwszoinstancyjnego) — mozliwos¢ stwierdzenia we wiasnym zakresie, ze osoba
lustrowana ztozyta zgodne z prawdg oswiadczenie (zob. m.in. wyrok z 7.01.2009 r.,
Il KK 51/08, R-OSNKW 2009, poz. 1).

Dlatego orzeczono jak w wyroku.

[as]



