Sygn. akt | KK 134/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2021 r.

sprawy R. Y. (Y.)

skazanego z art. 56 § 1 k.k.s.wzb.zart. 62§ 2 k.k.s.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. w zw.
zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 9 § 3 k.k.s.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...)

Zmieniajgcego w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w E.

z dnia 23 listopada 2020 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego R.Y. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 23 listopada 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w E.

uznat oskarzonego R. Y. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 56 § 1 k.k.s. w
zb.zart. 62§ 2kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw.zart. 6 § 2 kk.s. wzw. zart. 9
§ 3 k.k.s., polegajgcego na tym, ze w okresie od 18 czerwca 2012 r. do 15 lipca
2013 r., w E. petnigc funkcje prezesa Spétki Y. z/s w E. na ul. P., bedac osobg
odpowiedzialng za sprawy gospodarcze firmy, dziatajgc w krétkich odstepach czasu

w wykonaniu tego samego zamiaru, z naruszeniem przepisoéw art. 88 ust. 3a pkt 1



lit. a pkt 4 lit. a oraz ust. 4 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i

ustug (j.t. 2011 r., Dz. U. nr 177, poz. 1054 ze zm.) wprowadzit w btgd Naczelnika

Urzedu Skarbowego w E. przez podanie danych niezgodnych ze stanem

rzeczywistym w ten sposob, ze w oparciu o nierzetelnie prowadzony rejestr zakupu

dla potrzeb podatku od towardw i ustug, w deklaracjach VAT-7 dla podatku od
towaréw i ustug za |, I, lll, IV kwartat 2012 r. oraz |, Il kwartat 2013 r. zawyzyt
podatek naliczony postugujgc sie wystawionymi w sposob nierzetelny fakturami

VAT nieodzwierciedlajgcymi rzeczywistych zdarzen gospodarczych przez

wyszczegolnione w czesci wstepnej wyroku firmy, przez co doprowadzit do

uszczuplenia naleznosci Skarbu Panstwa za wymieniony okres w tgcznej kwocie

565 022,00 zt. Za czyn ten Sad | instancji wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w

wysokosci 500 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci stawki dziennej na

kwote 100 zi.

Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce
oskarzonego, wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...), zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong wobec oskarzonego kare grzywny
ztagodzit do 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ stawki dziennej na kwote
100 zt, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sagdu odwotawczego wywiodt obronca
skazanego, zaskarzajgc orzeczenie w catosci i zarzucajgc ,moggce miec istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia:

1. Naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., tj. przepisu postepowania art. 17 § 1 pkt 6
kK.pk. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., art. 44 § 2 kk.s. oraz art. 121 § 1 O.p,,
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, poprzez nieumorzenie
niniejszego postepowania na tej podstawie prawnej, mianowicie uznanie, ze nie
nastgpito przedawnienie karalnosci, mimo iz w niniejszej sprawie nie doszto, w
trybie art. 70 § 6 pkt 1 O.p.,, do skutecznego zawieszenia biegu terminu
przedawnienia zobowigzania podatkowego za lata 2012-2013, stosownie do
orzecznictwa sgdow administracyjnych, z uwagi na:

* instrumentalne wszczecie niniejszego postepowania karnego skarbowego, tj. na
3 miesigce przed uptywem 5 letniego terminu przedawnienia w trybie art. 70 § 1

O.p. i jednoczesnie przed wydaniem jakiejkolwiek decyzji przez Organy



podatkowe (zarbwno wymiarowej, a juz tym bardziej ostatecznej, po wydaniu
ktorej w Swietle orzecznictwa i utrwalonej praktyki dopiero wszczyna sie
przedmiotowe postepowanie), tj. w dniu 28.09.2017 r, zatem kiedy nie mozna
byto przypisaC oskarzonemu winy, co wykluczato mozliwos¢ wszczecia
przedmiotowego postepowania karnego skarbowego o czyny z art. 56 § 1 k.k.s. i
n., ktére mozna popetnic jedynie umysinie (art. 4 § 2 k.k.s.);

» brak zawiadomienia o zawieszeniu biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego, co spowodowato takze naruszenie art. 70c O.p. poprzez jego
niezastosowanie;

2. Razgce naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 70 § 6 pkt 1 O.p.
poprzez uznanie, ze:

* ww. zawiadomienie istnieje i zostato prawidtowo doreczone,

* nie doszto do instrumentalnego wszczecia niniejszego postepowania karnego

skarbowego i poprzez to przyjecie,

- iz zawieszenie biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego byto
skuteczne, z pominieciem  jednoznacznego orzecznictwa sgdow
administracyjnych w analogicznych sprawach do sprawy niniejszej;

3. Niewspotmiernos¢ kary z uwagi na dotychczasowg niekaralnosc Y. R. oraz niskie
zarobki - w wysokosci 10.000 zt rocznie, zatem miesiecznie na poziomie okoto
1.000 zt, a co za tym idzie ze wzgledu na razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej
kary grzywny”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania wobec przedawnienia karalnosci przypisanego
oskarzonemu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w E. wnidst o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
pozwalajgcym na jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron, wyznaczonym w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Czynigc na wstepie kilka uwag natury ogdlnej warto przypomnieC, ze
zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie moze byc¢
natomiast wniesiona wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary. Art. 523 § 2
k.p.k. stanowi z kolei, ze kasacje na korzys¢ mozna wnie$¢ jedynie w razie
skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy podmiotéw z art. 521 k.p.k. — Prokuratora Generalnego, Rzecznika
Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka, a takze kasacji wniesionych z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oczywista
bezzasadnos¢ kasacji ma natomiast miejsce w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej
analizy zarzutéw w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a
przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom
procesowym (zob. postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KK
397/17).

Analiza akt przedmiotowej sprawy przez pryzmat zarzutéw podniesionych w
kasacji oraz przywotanej na ich poparcie argumentacji pozwala na uznanie kasacji
za oczywiscie bezzasadng. Skarzgcy nie sformutowat bowiem zadnych zasadnych
zarzutow przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego, ktore powodowatyby
konieczno$¢ jego wzruszenia. W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze brak jest
podstaw, by podzieli¢ stanowisko skarzgcego, jakoby orzeczenie Sadéw obu
instancji obarczone byto bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k.wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.pk. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., art. 44 § 2 k.k.s. oraz
art. 121 § 1 Ordynacji podatkowej. Chybione i nie znajdujgce poparcia w materiale
dowodowym sprawy jest twierdzenie autora kasacji, jakoby w niniejszej sprawie
miato nastgpi¢ przedawnienie karalnosci przypisanego skazanemu przestepstwa
skarbowego, z uwagi na fakt, ze wszczecie postepowania karnego skarbowego w
sprawie na 3 miesigce przed uptywem 5 letniego terminu przedawnienia z art. 70 §
1 Ordynacji podatkowej i jednoczes$nie przed wydaniem jakiejkolwiek decyzji przez

podatkowe miato charakter jedynie instrumentalny, a jako takie nie mogto



spowodowac skutecznego zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego za lata 2012-2013 - w trybie art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji podatkowe;.
Odnoszgc sie do ww. zarzutu i dyskwalifikujgc jego trafnos¢, wskazac
nalezy, ze zarzut o tozsamej tresci zostat juz podniesiony przez obronce R. Y. na
etapie postepowania apelacyjnego pod adresem Sadu | instancji. Sad Il instancji
skutecznie zdementowat jego stusznos$c¢, przedstawiajgc na te okolicznos¢ trafng
argumentacje na str. 3-4 uzasadnienia. Sad Il instancji wskazat, ze w sprawie nie
doszto do przedawnienia karalnosci przypisanego oskarzonemu czynu. Czyn
przestepny zostat bowiem popetniony przez R. Y. w okresie od 18 czerwca 2012 r.
do 15 lipca 2013 r. Przedawnienie zobowigzania podatkowego, ktore zgodnie z art.
44 § 2 k.k.s. skutkowatoby réwniez przedawnieniem karalnosci przypisanego
oskarzonemu przestepstwa skarbowego czynu, zgodnie z art. 70 § 1 Ordynacji
podatkowej, mogtoby nastgpi¢ w dniu 31 grudnia 2018 r. Jednakze w dniu 28
wrzesnia 2017 r. (a zatem na rok i trzy miesigce, a nie jak twierdzi skarzacy - na
trzy miesigce przed uptywem terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego)
finansowy organ postepowania przygotowawczego wszczgt wobec R. Y.
postepowanie karno-skarbowe (k. 51, t. I). Postanowienie o przedstawieniu
podejrzanemu zarzutéw zostato mu ogtoszone w dniu 15 grudnia 2017 r. (k. 52-
52v.) i wtedy tez zostat on przestuchany (k. 97-101, t. I). Sad Il instancji nie
zaakceptowat takze stanowiska skarzgcego postulujgcego uznanie, ze wszczecie
postepowania karnego miato jedynie charakter instrumentalny. Wskazat bowiem, ze
kwietniu 2017r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w E. po przeprowadzonej kontroli
firmy oskarzonego sporzadzit protokdt kontroli podatkowej (kontrolg byto objete
rozliczenie podatku od towarow i ustug za I, Il, lll, IV kwartat 2012 oraz za | i |l
kwartat 2013 r.). O kontroli oskarzony posiadat petng wiedze, natomiast dopiero po
stwierdzonych w jej wyniku nieprawidtowosciach, we wrzesniu 2017 r. zostato
wszczete przeciwko oskarzonemu postepowanie karno-skarbowe i postawiono mu
zarzuty. Sgd ad quem wskazat rowniez, ze zgodnie z art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji
podatkowej samo wszczecie postepowania o przestepstwo skarbowe, o ktérym
podatnik zostat powiadomiony, spowodowato zawieszenie biegu przedawnienia
zobowigzania podatkowego. Wszczecie postepowania karno — skarbowego

przeciwko R. Y., a nastepnie przedstawienie mu zarzutéw spowodowato zatem



skuteczne zawieszenie biegu przedawnienia zobowigzania podatkowego, a w
konsekwencji nie doprowadzito do przedawnienia karalnosci przypisanego
oskarzonemu czynu. Argumentacja Sgdu odwotawczego jest stuszna, przekonujgca
i zastugujgca na aprobate Sgdu Najwyzszego, a tym samym w petni
dezaktualizujgca zarzut kasacji dotyczgcy zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej.

Pozostate zarzuty kasacji, wyartykutowane w punktach 2-3 kasacji, a
wskazujgce na obraze prawa materialnego - art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej
oraz razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec skazanego kary, okazaty sie
niedopuszczalne, a zatem nie ma potrzeby szerszego sie do nich ustosunkowania i
wskazywania argumentacji ich odpierajgcej. Jak sygnalizowano juz powyzej i co
wynika wprost z tresci art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie
w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy podmiotéw z art. 521 k.p.k. — Prokuratora Generalnego, Rzecznika
Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka, a takze kasacji wniesionych z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. W realiach niniejszej sprawy,
z uwagi na wymierzenie R. Y. kary grzywny podniesienie w kasacji zarzutu nie
majgcego rangi bezwzglednej przyczyny odwotawczej, a takim byt zarzut obrazy
artt 70 § 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej, bytlo zatem niedopuszczalne.
Niedopuszczalnos¢ zarzutu razgcej niewspotmiernosci wymierzonej skazanemu
kary jest rowniez oczywista, jesli sie zwazy na tres¢ art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, nie dostrzegajgc na gruncie
przedmiotowej sprawy zaistnienia sygnalizowanej przez obronce skazanego
bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. ani zadnej innej bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1
k.p.k., podzielajgc w tej mierze stanowisko Sgdu Okregowego w S. z dnia 22
kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka [...], Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3
k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.

Sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go, w oparciu o

art. 624 k.p.k., od poniesienia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.






