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POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 21 maja 2025 r.,

sprawy A. S.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. oraz art. 178a § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 sierpnia 2024 r., sygn. akt IV
Ka 418/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z
dnia 9 lutego 2024 r., sygn. akt VIII K 871/23,

postanawia:
1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2) obcigzy¢ oskarzyciela positkowego P. L.

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia
9 lutego 2024 r., sygn. akt VIII K 871/23, A. S. zostat uznany winnym czynéw z art.
177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 kk. oraz art. 178a § 1 k.k., za ktére wymierzono
mu kary jednostkowe pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, dozywotni zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych,

zasgdzono od niego tytutem zadoscCuczynienia na rzecz pieciorga pokrzywdzonych
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kwoty po 30.000 z, a takze sSwiadczenie na rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy i pethomocnika oskarzycieli positkowych
Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2024 roku, sygn. akt: IV
Ka 418/24, zmienit zaskarzony wyrok w czesci, to jest w zakresie uzupetnienia
opisu czynu o wskazanie istotnego przyczynienia sie pokrzywdzonej do
spowodowania wypadku, a w konsekwencji obnizyt wymierzong oskarzonemu
jednostkowg kare za ten czyn do 5 lat pozbawienia wolnosci, oraz wymierzyt nowg
kare tgczng w wysokosci 5 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w pozostatej

czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od prawomocnego wyroku kasacje wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego P. L., zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu w czesci, tj. w
pkt. 1 lit. a i b wyroku, a zawartemu tam rozstrzygnieciu zarzucit ,razgce naruszenie
przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 433 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. poprzez btedne uznanie Sadu Il instancji, ze Sad meriti nie
uwzglednit przy wyrokowaniu przyczynienia sie¢ do wypadku pokrzywdzonej A. L.,
podczas gdy kara wymierzona przez Sad Rejonowy zostata wymierzona z
uwzglednieniem wszystkich dyrektyw kary w tym przyczynienia sie pokrzywdzonej,
co wprost zostato wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 9
lutego 2023 roku (vide str. 23).” W konkluzji skarzgcy wniodst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie

do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Prokurator w ztozonej odpowiedzi na kasacje wnidst o oddalenie kasaciji jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Kasacja pethomocnika oskarzyciela positkowego jest niedopuszczalna z
mocy ustawy i jako taka zostata pozostawiona bez rozpoznania. Zgodnie z art. 519
k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona m.in. od prawomocnego wyroku sagdu
odwotawczego konczgcego postepowanie. Jednak nie jest to jedyne ograniczenie

zakresu kasacji i jej dopuszczalnosci, albowiem kolejne zostaty wskazane m.in. w
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przepisach art. 520-526 k.p.k. Jednym z nich jest wymog zawarty w art. 523 § 3
k.p.k., zgodnie z ktérym kasacje na niekorzyS¢ mozna wnies$¢ jedynie w razie
uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania. Cho¢ nie zostato to
wprost wskazane w tresci kasaciji, to jednak nie budzi watpliwosci, tak ze wzgledu
na fakt kim jest autor kasacji (petnomocnik strony), jak tez z uwagi na tresc
zawartych w niej zarzutow, Zze jest to kasacja na niekorzy$¢ skazanego,
zmierzajgca do podwazenia tych rozstrzygnie¢ Sadu Il instanciji, ktére doprowadzity
do zmiany opisu jednego z przypisanych sprawcy czynéw oraz w konsekwencji do
redukcji wysoko$ci orzeczonej kary jednostkowej i kary fgcznej. Wobec
powyzszego wniesienie kasacji przez petnomocnika oskarzyciela positkowego na
niekorzys¢ skazanego bytoby dopuszczalne wtedy tylko, gdyby w kasacji
podniesiono zarzut uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg
wskazang w art. 439 § 1 k.p.k. Ograniczenie, o ktérym mowa we wskazanym juz
wyzej art. 523 § 3 k.p.k. nie dotyczy bowiem uchybien wymienionych w art. 439 § 1
k.p.k., co wynika wprost z art. 523 § 4 k.p.k. Takiego zarzutu jednak w kasacji brak.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego jest zatem niedopuszczalna
z mocy ustawy. Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy obowigzany byt na
podstawie art. 531 § 1 wzw. z art. 530 § 2 i art. 429 § 1 oraz w zw. z art. 523 § 3
k.p.k., kasacje te pozostawi¢ bez rozpoznania. Orzeczenie o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego znajduje uzasadnienie w tresci przepisu art. 637a k.p.k.
wzw. z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak na

wstepie.

[PL]
[r.g.]



