Sygn. akt | KK 119/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie L.C.

skazanego za czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 wrzesnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 stycznia 2021 r., sygn. akt [l K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego L.C. od zaptaty na rzecz Skarbu

Panstwa kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

L.C. zostat oskarzony o to, ze:

l.  w dniu 19 lipca 2019 r. miedzy godzing 19:00 a 20:00 w A. w mieszkaniu
przy ul. Z., z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia P.P., trzykrotnie uderzyt go
obuchem siekiery w gtowe, doprowadzajgc do powstania u niego obrazen w postaci
ztamania czaszki, krwiaka podtwardéwkowego lewostronnego oraz stluczenia
mozgu, skutkujgcych powstaniem ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajgcej zyciu, lecz zamierzonego skutku nie osiggnat z uwagi

na interwencje oséb trzecich i przeprowadzony zabieg operacyjny ratujgcy zycie, tj.



oczynzart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

[I. w dniu 19 lipca 2019 r. ok. godz. 15:00 do 16:00 po drodze publicznej od m.
P. do A. na ul. K., a nastepnie na ul. Z. prowadzit samochdd osobowy marki M. o nr
rej. (...), nie stosujgc sie do decyzji nr (...) z dnia 01.02.2019 r. Starosty S. 0
cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami silnikowymi, tj. o czyn z art. 180a
k.k.

[ll. w dniu 19 lipca 2019 r. w godzinach od ok. 20:00-21:00 po drodze publicznej
na trasie A., ul. Z. do m. P. prowadzit samochod osobowy marki M. o nr rej. (...)
bedac w stanie nietrzezwosci ok. 0,60 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, nie
stosujgc sie do decyzji nr (...) z dnia 01.02.2019 r. Starosty S. o cofnieciu
uprawnienia do kierowania pojazdami silnikowymi, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k. w
zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 15 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego L C.:

|. za winnego tego, ze w dniu 19 lipca 2019 r. miedzy godz. 19.00 a 20.00 w A. w
mieszkaniu przy ul Z. spowodowat u P.P. ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajgcej zyciu w ten sposob, ze uderzyt ww. w gtowe
narzedziem tepym typu obuch siekiery, powodujgc u P.P. obrazenia ciata w postaci
ztamania czaszki, krwiaka nadtwardowkowego lewostronnego oraz sttuczenia
mozgu, tj. popetnienia czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci.

II. w ramach czynoéw opisanych w pkt Il i lll za winnego tego, ze w dniu 19 lipca
2019 r. w godzinach od 15-16.00 do 20-21.00 na drodze publicznej w A. oraz na
trasie A. — P. prowadzit samochod osobowy marki M. o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezwosci oraz nie stosujgc sie do decyzji nr (...) z dnia 01.02.2019 r. Starosty
S. o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami silnikowymi, tj. popetnienia
czynu z art. 178 a § 1 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
mocy ww. przepiséw skazat go, a na mocy art. 11 § 3k.k. wzw. zart. 178 a § 1 k.k.
wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto orzekt wobec oskarzonego L.C.:



- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kare taczng 6 lat pozbawienia
wolnosci,

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzek zadoscuczynienia za doznang krzywde
na rzecz pokrzywdzonego P.P. poprzez zaptate kwoty 50 000 zt,

- na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow na okres 3 lat,

- na podstawie art. 43a § 2 k.k. Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu P. w
kwocie 5 000 zt.

Sad wydat tez orzeczenie co do zaliczenia oskarzonemu na poczet kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie oraz w przedmiocie kosztéw
procesu.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz prokurator.

Obronca zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc opisane szczegétowo zaistniate,
jego zdaniem, uchybienia procesowe skutkujgce majgcym wptyw na tresc
orzeczenia naruszeniem przepisow postepowania, kolejno: art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. (dwukrotnie); art.
167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2'i 5 k.p.k.; art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 177 k.p.k., nadto w odniesieniu do czynu z art. 178 a § 1 k.k. w zb. z art.
180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktore zostaty poczynione nie w oparciu o dowody, a na
podstawie przypuszczen. Nadto wnidst o uzupetnienie materiatu dowodowego i
postulowat zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndw.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci (w istocie jednak w czesci) na niekorzysé
oskarzonego L.C.. Wskazat, ze poprzez uznanie, iz oskarzony nie dziatat z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia P.P., Sad popetnit btgd w ustaleniach
faktycznych, skutkujgcy nieprawidtowg kwalifikacjg prawng czynu, podczas gdy
wnikliwa i rzetelna ocena dowoddéw zgromadzonych w przedmiotowej sprawie
prowadzi do wniosku, ze oskarzony dziatat z zamiarem zabdjstwa P.P.. Wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku przez zakwalifikowanie czynu z pkt | z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 148 § 1 k.kk. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,

wymierzenie oskarzonemu za ten czyn kary 8 lat pozbawienia wolnosci, uchylenie



orzeczenia o karze tgcznej i wymierzenie nowej kary fagcznej 8 lat pozbawienia
wolnosci, przy utrzymaniu wyroku w mocy w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i obcigzyt oskarzonego L.C. optatg i kosztami
procesu za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyrok Sgdu odwotawczego ztozyt obronca aktualnie
skazanego L.C.. Wyrokowi zarzucit:

.. Razgce naruszenie przepisow postepowania, majgcych (powinno by¢:
majgce — uw. SN) istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1.art. 4 kpk.,art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k., polegajgce na niepoddaniu catosciowej i rzetelnej analizie zawartych w
apelacji obroncy L.C. zarzutdw oraz nienalezytym rozwazeniu i ustosunkowaniu sie
do nich w uzasadnieniu orzeczenia, a tym samym przeprowadzeniu wadliwej
kontroli odwotawczej, opierajgcej sie na dowolnej i jednostronnej ocenie dowodow z
zeznan pokrzywdzonego P.P. i kluczowego swiadka S.K. oraz polegajgcej na
nieuwzglednieniu ujawnionych watpliwosci wynikajgcych z zeznan w/w oséb na
korzy$¢ oskarzonego, co doprowadzito do tego, ze naruszenia przepisow ktorych
dopuscit sie Sad Okregowy w S. zostaty powielone w wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...), a takze do przenikniecia dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego do wyroku Sadu Il instancji, podczas gdy prawidtowa ocena zeznan
pokrzywdzonego oraz swiadka S.K. wskazuje, ze zachodzg watpliwosci co do
jakiegokolwiek uczestnictwa L.C. w zarzucanym mu w pkt | aktu oskarzenia czynu,
co powinno skutkowa¢ na jego korzys¢ i w konsekwencji prowadzi¢ do jego
uniewinnienia lub co najmniej uchylenia przez Sad Il instancji wyroku Sadu |
instancji;

2. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
oraz art. 433 § 2 k.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaakceptowaniu w toku
kontroli odwotawczej naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddw, dokonanej
przez Sad | instancji, ktéra jednoczesnie narusza zasade obiektywizmu procesu,
poprzez catkowite zignorowanie wskazywanych brakow w materiale dowodowym w
zakresie kazdego z zarzucanych L.C. czynéw, w szczegdlnosci ustalen co do

sprawstwa L.C., tj. okolicznosci niezwykle waznej dla rozstrzygniecia sprawy, a



takze poprzez uznanie za dowiedzione w toku postepowania przed Sgdem a quo
okolicznosci faktycznych, stanowigcych podstawe ustalenia przez Sad a quo
realizacji przez L.C. znamion zarzucanego mu w pkt | aktu oskarzenia czynu
zabronionego poprzez:

a/ dokonanie dowolnej oceny zeznan pokrzywdzonego P.P., ktérego zeznania sg
niespdjne i nieprecyzyjne, a ponadto stojg w opozycji z zeznaniami Swiadka S.K. (w
zakresie samego zdarzenia) oraz wyjasnien L.C., podczas gdy dokonanie oceny
dowodow na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddw, ocenionych
swobodnie i z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego prowadzi do wniosku, ze okolicznosci ustalone
przez Sad nie wynikajg z zeznan przywotanych w uzasadnieniu Swiadka i
pokrzywdzonego, zas pozostaty zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
przeczy temu, aby skazany spowodowat u P.P. ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu,

b/ zaniechanie podjecia czynnosci w celu wyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy, a w szczegolnosci poprzez niewyeliminowanie sprzecznosci w materiale
dowodowym w zakresie sprawstwa L.C., w tym niedokonaniu jakiejkolwiek oceny
sprzecznych zeznan pokrzywdzonego P.P. dotyczacych tego, iz oskarzony jest
sprawcg zdarzenia, a nie jak wczesniej zeznawat — jeszcze w toku postepowania
przygotowawczego — iz nie zna osoby sprawcy, po czym dopiero pdzniej, podczas
kolejnego przestuchania wskazat osobe oskarzonego, przy czym wodwczas
pokrzywdzony uzywat stéw precyzyjnych prawnie, co ewidentnie wskazuje, ze jego
wypowiedz nie byta od tego etapu swobodna, jak réwniez tego, iz zeznania
pokrzywdzonego pozostajg w sprzecznosci z zeznaniami S.K. w zakresie samego
zdarzenia, ktérego swiadek w ogdle nie widziata,

c/ pominiecie przez Sgd w/w okolicznosci, majgc na wzglednie fakt, iz
pokrzywdzony byt skazany za sktadanie fatszywych zeznan w celu wytudzenia
odszkodowania, chcagc uzyskacC dla siebie korzystne rozstrzygniecie i uzyskanie
znacznych s$rodkéw finansowych, co skutkowato nierozwazeniem wszystkich
okolicznosci sprawy, przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow i
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, a takze doprowadzito do

niewypetnienia wymogow stawianych przez przepis art. 424 k.p.c. (tak w oryginale



— uw. SN) przez niewskazanie przyczyn, dla ktérych Sgd pomingt zupetnie ten
istotny element, ktory zawazyt na przypisaniu L.C. winy popetnienia zarzucanego
mu w pkt | aktu oskarzenia czynu, obcigzajgc go odpowiedzialnoscig karng,

3. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg polegajgcg na nierozwazeniu zarzutéw
apelacyjnych obroncy oskarzonego, dotyczgcych naruszenia przez Sgd Okregowy
art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. co do podnoszonych w uzasadnieniu
kwestii, ktorych to analiza byla w petni uzasadniona dla oceny prawidtowosci
rozstrzygniecia Sadu | instancji oraz dokonanie oceny materialu dowodowego
wbrew swobodnej oceny dowoddéw i zasadzie obiektywizmu, a takze przy
nieuwzglednieniu zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, przy nieuwzglednieniu catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania i niedostrzezeniu przez Sad |l instancji
podniesionych w tym zakresie uchybien w apelacji, co skutkowato wydaniem
orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami, wynikajgcymi z dokonania przez Sad
| instancji oceny sprzecznej ze wskazaniami art. 4 k.p.k. oraz 7 k.p.k., jak rowniez
nieopartej na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej,
podczas gdy przeprowadzenie przez Sad Apelacyjny wnikliwej i rzetelnej, zgodnej
ze wskazaniami z przepisu art. 433 § 2 k.p.k. analizy podniesionych zarzutow
apelacyjnych pozwolitoby na przyjecie, ze:

a/ wzajemnie sprzeczne i ulegajgce modyfikacjom co do istotnych elementéw
zdarzenia zeznania pokrzywdzonego P.P. nie sposdb uznac za wiarygodne srodki
dowodowe, na podstawie ktérych Sgd powinien dokonywac ustaleh faktycznych,
wobec czego zeznania te powinny byC oceniane z duzg dozg ostroznosci,
zwtaszcza iz pokrzywdzony jest osobg karang za przestepstwo z przepisu art. 233
k.k.,

b/ nie mozna uzna¢ za wiarygodne oswiadczenia P.P., ze pierwotnie nie
rozpoznat sprawcy zdarzenia i dopiero z biegiem czasu wskazat oskarzonego jako
sprawce i nabyt 100% pewnos¢ co do osoby sprawcy, w sytuacji gdy kazdorazowo
- réwniez w postepowaniu sgdowym - pokrzywdzony wskazujgc na oskarzonego
uzywat stow precyzyjnych prawnie, co daje podstawe do stwierdzenia, iz zeznania

pokrzywdzonego nie sg w zaden sposob wiarygodne,



¢/ nie mozna uzna¢ za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego P.P., w zakresie
przebiegu samego zdarzenia, z uwagi na fakt, iz w pierwszej kolejnosci
pokrzywdzony wskazywat, iz jego konkubina S.K. widziata zdarzenie i ,byta w
szoku, nie zareagowata’, co stoi w sprzecznosci z zeznaniami S.K., ktéra
wskazywata, iz nie widziata zdarzenia i nie styszata, aby cos sie dziato, a jedynie
dowiedziata sie od pokrzywdzonego, ze ,dostat obuchem siekierki w gtowe”, przy
czym w toku postepowania sgdowego, pokrzywdzony wskazywat, iz to od swojej
konkubiny dowiedziat sie czym zostat uderzony w gtowe, co daje podstawe do
stwierdzenia, iz zeznania pokrzywdzonego nie sg spdjne, a ponadto sg sprzeczne z
pozostatym materiatem dowodowym, ktory w niniejszej sprawie jest skromny,

d/ istnieje uzasadniona watpliwos¢ co do narzedzia czynu, z uwagi na fakt, iz ani
pokrzywdzony, ani swiadek nie potrafili wskaza¢ narzedzia czynu, jak réwniez
narzedzie to nie zostato nigdy odnalezione, a ponadto Sgd wywnioskowat, iz czynu
dokonano obuchem siekierki jedynie na podstawie przypuszczen,

e/ obecny stan zdrowia pokrzywdzonego nie daje podstawy do orzeczenia na
jego rzecz zados¢uczynienia w kwocie 50.000,00 zt, ktéry skutkdw zdarzenia nie
odczuwa, podjgt normalne zatrudnienie. Uczestniczy aktywnie w normalnym zyciu,
a jedynym dyskomfortem, na ktory wskazujg $wiadkowie jest blizna na gtowie.

4. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez samodzielne dokonanie przez Sgd
Odwotawczy oceny zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materiatu
dowodowego, w sposéb sprzeczny z zasadami wiedzy, doswiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania, a polegajgcy miedzy innymi na kategorycznym a
catkowicie domniemanym stwierdzeniu, iz:

a/ oskarzony poruszat sie w godzinach od 15:00-16:00 do 20:00-21:00 na drodze
publicznej w A. oraz na trasie A. — P. pojazdem marki M. o nr rej. (...) bedac w
stanie nietrzezwosci oraz nie stosujgc sie do decyzji Starosty S. z dnia 1 lutego
2019 r. o nr (...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi, w
sytuacji gdy w tym zakresie brak jest jakichkolwiek dowodow, ktore potwierdzatyby
poruszanie sie przez oskarzonego w/w pojazdem bez uprawnien i pod wptywem
alkoholu, a sprawstwo L.C. zostato ustalone na podstawie przypuszczen,

b/ uznania, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw w pkt Il i Il aktu

oskarzenia jedynie na podstawie stwierdzenia oskarzonego, iz ,przyjechat do A.”, w



sytuacji gdy na okolicznosci prowadzenia przez oskarzonego pojazdu w stanie
nietrzezwosci nie ma zadnych dowodow, jak rowniez Sad nie dysponuje zadnym
pomiarem zawartosci alkoholu w organizmie oskarzonego, co powoduje, iz Sad
oceniat trzezwos¢ oskarzonego, mowigc kolokwialnie ,na oko”.

5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na niedostatecznym,
lapidarnym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny zarzutu naruszenia btedu w
ustaleniach faktycznych, przyjetego (powinno by¢: przyjetych — uw. SN) za
podstawe wyroku Sgdu Okregowego w S., majgcego wptyw na jego tresc¢, co w
konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sgdu Okregowego w S..

6. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., 366 k.p.k., 393 § 1
k.p.k. i art. 210 k.p.k. wobec braku nalezytej kontroli odwotawczej w zakresie
zarzutu dotyczgcego zaniechania dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcej opinii
biegtego psychiatry, poprzestajgc jedynie na wybidrczym przytaczaniu wnioskéw
biegtych, bez jakiejkolwiek refleksji na temat niewyjasnienia istotnych okolicznosci —
tj. czy dziatanie leku Zaldiar w potgczeniu z alkoholem wptywa na osrodkowy uktad
nerwowy, w sytuacji gdy samo stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, iz lek ten
wptywa na problemy z oddychaniem, a nawet moze prowadzi¢ do zatrzymania
krgzenia, nie wyjasnia dostatecznie innych zachodzacych objawow od strony
osrodkowego uktadu nerwowego — w sytuacji gdy opinia gtdwna byta niepetna i
niejasna.

7.art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., 366 k.p.k., 393 § 1
k.p.k. i art. 210 k.p.k. wobec braku nalezytej kontroli odwotawczej w zakresie
zarzutu dotyczgcego zaniechania dopytania przez Sad bieglych sadowych z
zakresu psychiatrii, pomimo wnioskow zgtaszanych przez obronce L.C. — czy leki
(Dalcin, Tramal, Perfalgan, Ketanol, Pyralgin) przyjmowane przez skazanego w
potgczeniu z alkoholem majg wptyw na poczytalnosc.

8. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., 366 k.p.k., 393 § 1
k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. wobec braku nalezytej kontroli odwotawczej w
zakresie zarzutu dotyczgcego oddalenia wniosku dowodowego obrohAcy o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu
psychiatrii, gdyz opinia gtéwna jest wewnetrznie sprzeczna, niejasna i niespdjna, na

co wskazywat obronca w pismie z dnia 21 grudnia 2020 r.



9. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. — przez bezzasadne
oddalenie przez Sad Apelacyjny wnioskéw dowodowych zgtoszonych przez
obronce skazanego w srodku odwotawczym o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z uzupetniajgcej opinii ustnej badz pisemnej biegtego, podczas gdy
przeprowadzenie tychze dowodow jawi sie jako istotne i konieczne dla wydania
prawidtowego rozstrzygniecia, zas wnioskowano o ich przeprowadzenie réwniez
przed Sgdem | instanciji.

10. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 §
2 k.p.k. poprzez brak przestuchania przez Sad kluczowych swiadkéw, tj. R. J. ze
Szpitala [...] w A. oraz D.M. i P.P. z KPP w A. na okolicznosci tresci przekazu
jakie te osoby uzyskaty od pokrzywdzonego bezposrednio po zdarzeniu, tj. co do
osoby ewentualnego sprawcy i przebiegu zdarzenia, co skutkowato naruszeniem
prawa majgcym wptyw na tre$¢ wyroku.

11. art 440 k.p.k. polegajace na nieuchyleniu przez Sad Apelacyjny w [...] wyroku
Sgdu Okregowego w S., pomimo jego razgcej niesprawiedliwosci, ktora
uwidaczniata sie poprzez uznanie L.C. za winnego, podczas gdy okolicznosci
podmiotowe oraz przedmiotowe wystepujgce w niniejszej sprawie wskazujg, iz nie
ma podstaw, aby przepisa¢ skazanemu wine popetnienia zarzucanych mu czyndéw,
a zatem wyrok Sgdu Okregowego w S. jest razgco niesprawiedliwy”.

Podnoszgc powyzsze, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w S. i uniewinnienie L.C. od
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sgdu Okregowego w S. i ,przekazanie przedmiotowej sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym w/w Sgdowi, jako
wiasciwemu”. W oparciu o art. 532 § 1 k.p.k. zwrdcit sie tez o wstrzymanie
wykonania wyroku Sgdu Okregowego w S. (co do zasady przepis ten odnosi sie do
wstrzymania wykonania orzeczenia zaskarzonego kasacjg), nadto o zasgdzenie
kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Prokurator Rejonowy w A. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji i
uznac, ze istnieje mozliwos¢ oddalenia jej w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze kasacja
nasuwa uwagi krytyczne m.in. z uwagi na liczne usterki redakcyjne (przytaczajgc
treS¢ skargi, niemato ich poprawiono nawet bez sygnalizowania tego zabiegu,
wszakze trudno nie wspomnie¢ o mato zrozumiatym sformutowaniu z pkt 5,
mowigcym o niedostatecznym rozwazeniu przez Sad Apelacyjny zarzutu
naruszenia btedu (!) w ustaleniach faktycznych), jak tez z uwagi na wniosek
skarzgcego (ewentualny) przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, przy uchyleniu nie tylko wyroku Sadu Il instanciji, ale
tez wyroku Sagdu Okregowego w S.. Nie wiadomo dlaczego podmiot fachowy
dopuszcza mozliwos¢ prowadzenia postepowania odwotawczego po uchyleniu
wyroku Sadu | instancji. Wazniejsze sg jednak te nieprawidtowosci, ktore polegajg
na wadliwym, a niekiedy nawet nielogicznym wskazywaniu jako naruszonych
przepisow, ktorych w realiach procesowych sprawy Sgd odwotawczy nie mogt
obrazi¢, niezrozumieniu istoty niektorych przepiséw (np. zarzut z pkt 11) oraz na
widocznym zblizeniu przedmiotowe] kasacji do zwyktego srodka odwotawczego. W
tym kontekscie, przy uwzglednieniu, ze ten sam adwokat jest autorem apelacji oraz
kasacji, zwraca uwage okolicznosc¢, ze o ile w apelacji podniesiono stosunkowo
niewiele zarzutéw pod adresem wyroku Sgdu Okregowego (wydanego w sprawie o
nieskomplikowanym stanie faktycznym i dowodowym), a skarga ta nie jest
specjalnie obszerna (13 stron maszynopisu), to kasacja zarzuca wyrokowi Sgdowi
odwotawczemu bardzo duzo uchybien i zamyka sie az na 29 stronach maszynopisu.
Wydaje sie, ze przy utrzymaniu przez ten Sgd w mocy wyroku skazujgcego
proporcja powinna by¢ odwrotna, a istotg kasacji powinien by¢ — jezeli obroica tak
uwazat — zarzut wadliwego rozpoznania zarzutow apelacji, tj. naruszenia art. 433 §
2 k.p.k. Mowa o tym w zarzucie z pkt 1, za$ szereg dalszych zarzutow w istocie
podnosi to samo, tj. zgtasza zastrzezenia odnosnie do jakosci kontroli odwotawczej.
Uprawnia to prima facie do przypuszczenia, ze obronca kierowat sie mylnym
przekonaniem, ze szanse na uwzglednienie kasacji sg tym wieksze, im wiecej
zarzutéw zostanie postawione i im wiecej przepisow zostanie wymienionych jako

naruszone oraz ze ftraktuje postepowanie kasacyjne jako kontynuacje
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postepowania apelacyjnego, a juz przekonuje o tym tres¢ czesci zarzutow, ktére
tylko pozornie sg skierowane przeciwko wyrokowi Sgdu odwotawczego. Warto tez
wskaza¢ na pewng niespojnos¢ kasacji, ktorej czesé¢ zarzutow zmierza do
wykazania, podobnie jak czyniono to w apelacji, ze oskarzony nie popetnit
zarzucanych mu czynow (skorelowano z tym wnioski obu skarg postulujgce
uniewinnienie oskarzonego), za$ czes$¢ zdaje sie nie negowac jego sprawstwa,
skoro ktadzie nacisk na wadliwos¢ skazania przy nienalezytym, zdaniem obroncy,
wyjasnieniu kwestii poczytalnosci oskarzonego.

Odnoszac sie do poszczegolnych zarzutéw, nalezy wskazac, ze tres¢ zarzutu z
pkt 1, podnoszgcego niepoddanie ,catosciowej i rzetelnej” analizie zarzutéw
zawartych w apelacji obroncy, ich nienalezyte rozwazenie i ustosunkowanie sie do
nich w uzasadnieniu orzeczenia, ,a tym samym przeprowadzenie wadliwej kontroli
odwotawczej”, kaze przyjg¢, ze istotg zarzutu jest teza o naruszeniu przez Sad
odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Wskazanie jako
naruszonego art. 4 k.p.k., stanowigcego ogdélng zasade (obiektywizmu) procesu,
byto zbedne, zas art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. nieprawidtowe, bowiem nie oceniajgc
dowodow, a jedynie kontrolujgc ich ocene i utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy,
Sad ad quem przepisow tych nie stosowat (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
m.in.: z dnia 1 pazdziernika 2020 r., V KK 361/20; z dnia 27 listopada 2020 r., 11l KK
336/20; z dnia 9 kwietnia 2021 r., V KK 102/21). Nie wziat tez skarzacy pod uwage,
ze btedem jest jednoczesne wskazywanie jako naruszonych dwoch ostatnich
przepisow, bowiem przedwczesne jest mowienie o zaistnieniu w sprawie
niedajgcych sie usung¢ watpliwosci, gdy zarazem twierdzi sie, ze dowody zostaty
ocenione nieprawidtowo. Btgd ten nie zaistniat w apelacji, w ktorej zarzut
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. nie zostat postawiony.

Wracajgc do istoty zarzutu, trzeba odrzuci¢ teze skarzgcego o razgco
nieprawidtowym rozpoznaniu zarzutdw wniesionej przez niego apelacji. Byta w nich
mowa o dokonaniu przez Sad meriti dowolnej oceny dowodu z zeznan
pokrzywdzonego, zdaniem obroncy nieprecyzyjnych i pozostajgcych w
sprzeczno$ci z zeznaniami jego konkubiny S.K., pominieciu, ze pomiedzy tymi
osobami dochodzito do awantur, ktdére konczyly sie pobiciem pokrzywdzonego

przez wymieniong kobiete, jak tez udokumentowanej wiedzy o konfliktowym
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charakterze pokrzywdzonego, wadliwym wnioskowaniu co do narzedzia uzytego
podczas zdarzenia, wreszcie o pominieciu, ze pokrzywdzony byt karany za
skfadanie fatszywych zeznan w celu wytudzenia odszkodowania. W tym wzgledzie
Sad odwotawczy stusznie uznat, ze oceniajgc dowody, Sad Okregowy art. 7 k.p.k.
nie naruszyt. Wskazat, ze chociaz poczatkowo P. P. zeznat, iz nie wie kto i w jakich
okolicznosciach spowodowat u niego uraz, to pdzniej, jeszcze w postepowaniu
przygotowawczym oraz na rozprawie stwierdzit, ze uczynit to oskarzony. Przy tym
przekonujgco Sgd zauwazyt, ze pierwszym zeznaniom nie mozna nadawac (jak
chciat tego skarzgcy) decydujgcego znaczenia, bowiem zostaty ztozone zaledwie
dzien po operacji, kiedy, jak pokrzywdzony stwierdzit, ,ledwo co méwit’, zatem w
stanie wykluczajgcym swobode wypowiedzi. Zauwazyt tez, ze pokrzywdzony nie
miat powoddw do bezpodstawnego obcigzania oskarzonego, ktdérego widziat
zaledwie kilka razy w zyciu i z ktorym nie pozostawat w konflikcie. Nie sposéb tez
nie zgodzi¢ sie z Sgdem odwotawczym, ze sugestia obroncy, iz sprawcg obrazen u
P.P. byla S.K., w istocie jest alternatywng hipotezg, niewspartg konkretnymi
przestankami. Chociaz bowiem dochodzito miedzy nimi do awantur, to krytycznego
dnia nie kiécili sie i wymieniona nie miata powodow do zaatakowania
pokrzywdzonego. Przeciwnie, wykazata pozytywne wobec niego nastawienie,
namoéwita go do skorzystania z pomocy lekarskiej, przyczyniajgc sie w ten sposéb
do uratowania mu zycia. Jezeli natomiast pokrzywdzony chciatby chroni¢ konkubine,
to mogtby poprzestaC na nieujawnieniu prawdy, a nie posuwacC sie do
bezpodstawnego obcigzania niewinnej osoby. Gdy uwzgledni¢, Zze S.K.
bezposrednio po zaistnieniu obrazen u pokrzywdzonego widziata w mieszkaniu
tylko oskarzonego i towarzyszgcego mu A.S. (na podstawie art. 185 k.p.k. swiadek
ten zostat zwolniony od ztozenia zeznania na rozprawie), to zyskata wsparcie
wersja P.P. co do osoby sprawcy.

Nie nasuwa tez zastrzezen poglad Sadu ad quem, ze nie przemawia za
odrzuceniem zeznan pokrzywdzonego fakt, Zze kilka dni przed rozprawg
uczestniczyt w bodjce (fakt ten nie wyklucza przeciez udokumentowanego
wczesniejszego pokrzywdzenia P.P.), jak tez, Ze byt karany za ztozenie fatszywych
zeznan. Nasuwa sie uwaga, ze w tym drugim wypadku obronca zdaje sie chcie¢

zastosowania swoistego automatyzmu, polegajacego na zanegowaniu zeznan
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zawsze, gdy Swiadek byt karany za skfadanie fatszywych zeznan. Bytoby to
sprzeczne z art. 7 k.p.k., nadto skarzgcy pominat, ze takie zachowanie P.P. miato
miejsce w procesie o zupetnie réznej tematyce i nie polegato na ktamliwym
obcigzaniu innej osoby.

Odnosnie do narzedzia, ktérym pokrzywdzony zostat zaatakowany, Sad
odwotawczy zauwazyt, ze Sad meriti nie wskazat stanowczo, ze byta to siekiera, jak
to wskazano w opisie czynu zarzucanego. W oparciu o opinie biegtej z zakresu
medycyny sgdowej przyjat, ze oskarzony postuzyt sie ,narzedziem tepym typu
obuch siekiery”, za$ brak w tym wzgledzie stanowczego ustalenia nie sprzeciwiat
sie przypisaniu sprawstwa oskarzonemu.

Nie pomingt Sad Apelacyjny podniesionej w apelacji kwestii poczytalnosci
oskarzonego, przy czym z tresci tej skargi wynikato, ze kwestie te skarzgcy wigzat
tylko z pierwszym z zarzuconych czynoéw. W tym wzgledzie Sad ad quem stwierdzit,
ze ,nie widzi zadnych podstaw do kwestionowania ustalen faktycznych
poczynionych w oparciu o opinie sgdowo - psychiatryczng w zakresie wptywu lekéw
przyjmowanych przez oskarzonego na jego zachowanie, w sytuacji gdy naduzywat
on alkoholu. Z opinii jednoznacznie wynika, ze leki te nie wplynety na jego
poczytalnos¢”. To stanowisko zostato wsparte pogtebionym, przekonujgcym
wywodem, w ramach ktérego zwrdcono tez uwage, ze z wyjasnien oskarzonego
oraz z jednego z jego pism procesowych (z 8 lipca 2020 r.) wynika, ze w okresie
bezposrednio poprzedzajgcym przypisany mu czyn nie przyjmowat szeregu lekow
wymienionych przez obronce.

Sad |l instancji nie pomingt tez =zagadnienia zasgdzonego na rzecz
pokrzywdzonego zadoscuczynienia, ktorego wysokoS¢ nasuwata zastrzezenia
obroncy, nalezycie uzasadniajgc dlaczego nie widzi podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku réwniez w tej czesci. W szczegdlnosci zwrocit uwage na
znaczny zakres krzywdy doznanej przez pokrzywdzonego oraz ze sytuacja
majgtkowa sprawcy szkody nie moze rzutowa¢ na kwote zadoscuczynienia, ktore
powinno byc¢ ,odpowiednie”, w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Nie budzi zastrzezen odniesienie sie Sgdu odwotawczego do tej czesci apelacii,
ktéra kwestionowata skazanie oskarzonego z art. 178 a § 1 k.k. w zb. z art. 180a

k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Stusznie Sad stwierdzit, ze nie wchodzi tu w rachube
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skazanie w oparciu o ,przypuszczenia”, skoro sam oskarzony przyznat, ze w dniu
zdarzenia prowadzit samochod (w tym po imprezie na ktorej pit alkohol), ze w tym
dniu spozyt ok. litra alkoholu (wodki), a ponadto od wielu dni byt w ciggu
alkoholowym, co korespondowato z zeznaniami S.K.. Nalezato tez uwzgledni¢, ze
badanie zawartosci alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu
przeprowadzone w kilka godzin po popetieniu przestepstwa wykazato wartosci
znacznie przekraczajgce ustawowg granice stanu nietrzezwosci, a biorgc tez pod
uwage ilo$¢ alkoholu spozytego wczesniej przez oskarzonego, Sad | instancji miat
podstawy, aby uznac, ze tempore criminis wartosci te mogty by¢ jeszcze wyzsze.
Wspomnianego badania nie wzigt pod uwage skarzgcy, kiedy twierdzit w pkt 4b, ze
,23d nie dysponuje zadnym pomiarem zawartosci alkoholu w organizmie
oskarzonego”.

W tym stanie rzeczy twierdzenie skarzgcego o przeprowadzeniu przez Sad
Apelacyjny wadliwej, z punktu widzenia art. 433 § 2 k.p.k., kontroli odwotawczej
jawi sie jako oderwane od realibw procesowych oraz jako przejaw forsowaniu
pogladu, ze przeprowadzone w sprawie dowody powinny zostac inaczej ocenione.
Celowe bedzie tez zaznaczy¢, ze zdarzenia bedace przedmiotem wyrokowania
rozegraty sie w nader ograniczonym kregu osob, zas poza zupetnie dowolng
supozycja, iz uderzenie pokrzywdzonemu zadata S.K., obronca nie byt w stanie
przedstawic¢ dajgca sie obroni¢ wersje, konkurencyjng do ustalonej przez Sgd meriti.
Z pewnoscig wersji ustalonej i zeznan pokrzywdzonego nie podwaza twierdzenie
obroncy, ze wskazujgc na oskarzonego, P.P. uzywat stéw ,precyzyjnych prawnie”.
Jezeli miatoby to uzasadnia¢ teze, ze od pewnego momentu zeznania te nie byly
swobodne, brak jest wyttumaczenia, dlaczego owo hipotetyczne ograniczenie
swobody wypowiedzi (nalezy przyjg¢é, ze przez organ przestuchujgcy, co
przynajmniej w przypadku sgdu procedujgcego na jawnej rozprawie, w obecnosci
obrohAcow, jest wrecz absurdalne) miatoby prowadzi¢ do obcigzenia osoby
niewinne,j.

Nie zachodzi koniecznos¢ szczegétowego ustosunkowania sie do zarzutow
kasacji ujetych w pkt 2-8, bowiem zarzuty te sg rozwinieciem i uszczegotowieniem
zarzutu z pkt 1, za$ ujete w nich kwestie zostaty wyzej oméwione. Trzeba wszakze

zauwazyc, iz nie wiadomo dlaczego, wbrew tresci wyroku Sadu | instancji, w pkt 3d
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skarzgcy utrzymuje, ze ,Sad wywnioskowat, iz czynu dokonano obuchem siekierki”,
a w pkt 4 twierdzi, ze Sad odwotawczy samodzielne dokonat oceny materiatu
dowodowego. Jest wszak oczywiste, ze Sad odniést sie do dowodéw w ramach
kontroli majgcej na celu ustalenie, czy zostaty prawidtowo ocenione przez Sad |
instancji i w kontekscie zarzutow zawartych w apelacjach. Jasno wskazuje na to
chociazby ten fragment uzasadnienia wyroku, w ktérym jest mowa o ,analizowaniu
kwestionowanego toku rozumowania sgdu” (s. 7 formularza).

Nalezy dodac, ze zarzuty z pkt 6-8 kasacji dotyczg kwestii nalezytego wyjasnienia
poczytalnosci oskarzonego i niejako zbiegajg sie z réwniez dotyczgcym tej kwestii
zarzutem z pkt 9, ktéry rzeczywiscie jest skierowany przeciwko procedowaniu Sgdu
odwotawczego, jako ze oddalit on wniosek obroncy o uzupetniajgce przestuchanie
biegtych — autoréw opinii sgdowo-psychiatrycznej (k. 984 odw.-985 akt sprawy).
Uzasadnienie wydanego na rozprawie postanowienia jest obszerne i przekonujgce,
przy czym wskazywanie w tresci czysto polemicznego zarzutu jako naruszonego art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. jest o tyle chybione, ze podstawg prawng oddalenia wniosku nie
byt ten przepis, a przepis art. 201 k.p.k.

W pkt 10 kasacji jest mowa o nieprzestuchaniu przez Sad (nalezy przyjac, ze
odwotawczy) ,kluczowych swiadkow”. W tym wzgledzie Sgd wypowiedziat sie w
postanowieniu oddalajgcym na podstawie art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. zawarty w
apelacji obroncy wniosek o przestuchanie w charakterze swiadkéw trojga oséb.
Wskazat, ze ,dowody te nie byty wnioskowane przed sgdem | instancji pomimo, ze
sktadajgcy wniosek taki mogt postawi¢” (k. 985). W ten sposob przytoczyt tresc tego
przepisu, zatem w sytuacji, gdy skarzacy nie negowat, iz konstatacja Sadu jest
prawidtowa, nie sposéb méwi¢ o naruszeniu art. 452 § 2 k.p.k. Jest przy tym istotne,
ze zarzut nie podnosi naruszenia art. 452 § 3 k.p.k., ktory wskazuje na przypadki,
kiedy wniosku dowodowego nie mozna oddali¢ na podstawie art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k.
Mozna tylko posrednio upatrywaé nawigzania do art. 452 § 3 k.p.k., gdy obronhca
twierdzi, ze chodzi o przestuchanie kluczowych swiadkow. W zwigzku z tym,
pomijajgc watpliwosci co do jakosci Swiadczonej pomocy prawnej nasuwajgce sie,
gdy przed Sadem | instancji (autor kasacji wystepowat przed tym Sgdem) obronca
nie zgtasza wniosku o przeprowadzenie waznego, jego zdaniem, dowodu, trzeba

zauwazyc¢, ze teza o wadze relacji proponowanych do przestuchania osob jest
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nieprzekonujgca. Tak w apelacji, jak i w kasacji obronca nie podat na jakiej
podstawie twierdzi, ze osoby te majg wiedze na temat zdarzenia, w szczegdlnosci,
ze tuz po zdarzeniu pokrzywdzony przekazat im informacje na temat ,ewentualnego
sprawcy” (nie jest jasne dlaczego sprawca obrazen doznanych przez P.P. jest
nazywany ,ewentualnym?”).

Jak wczesniej nadmieniono, tre$¢ zarzutu z pkt 11 Swiadczy o niezrozumieniu
przez skarzgcego zasady stosowania przez sad odwotawczy przepisu art. 440 k.p.k.
Formutujgc ten zarzut, obronca najwidoczniej pomingt, ze jest w nim mowa o
orzekaniu (zmianie orzeczenia na korzys¢ oskarzonego albo uchyleniu orzeczenia)
,niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw”. Zatem w sytuacji,
gdy wyrok Sadu Okregowego zostat zaskarzony w catosci, zarzut miatby racje bytu,
gdyby obrohca wykazat, ze Sad Il instancji nie wzigt pod uwage okolicznosci, ktéra
nie zostata ujeta w zarzucie apelacji, ale miata takg wage, ze utrzymanie wyroku w
mocy byto razgco niesprawiedliwe. O Zadnej takiej okolicznosci w zarzucie nie ma
jednak mowy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng.

Sytuacja materialna skazanego, na ktérym cigzy nadto obowigzek zaptacenia
pokaznej kwoty zadoscuczynienia, przemawiata za zwolnieniem go na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. od zaptaty kosztébw sgdowych postepowania kasacyjnego.
Rozpoznanie kasacji krotko po jej przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu czynito

zbednym wypowiadanie sie co do wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia.
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