Sygn. akt | KK 111/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie z wniosku W. P.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 16 grudnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt Il Ko (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢é wnioskodawczynie¢ = kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

sagdowymi

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt Il Ko (...),

na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych

wobec 0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu

Panstwa Polskiego z 1991 r. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz W. P. kwote

5.738,26 zt tytutem odszkodowania z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia

uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty oraz kwote 10.000 zt tytutem

zadosc¢uczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie

wyroku do dnia zaptaty za pozbawienie wolnosci W. P. w okresie od dnia 12

grudnia 1981 r. do dnia 15 stycznia 1982 r., oddalajgc wniosek w pozostatej czesci.



Apelacje od tego wyroku wnidst pethomocnik wnioskodawczyni, zaskarzajgc
go w czesci, tj. w zakresie, w jakim oddala on dalej idgce zgdanie ponad zasgdzong
kwote 10.000 zt tytutem zadosCuczynienia. Skarzgcy podnidst w niej zarzuty: a)
obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 558
k.p.k., poprzez uznanie, ze wnioskodawczyni nie wykazata, aby w zwigzku z
internowaniem pogorszyt sie jej stan zdrowia, b) obrazy przepiséw postepowania, {j.
art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowoddéw i wyciggniecie z materiatu
dowodowego wnioskdw sprzecznych z zasadami prawidtowego rozumowania,
doswiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy i uznanie, ze zasgdzone
zadoscuczynienie spetnia cel i wymogi art. 8 ust. 1 tzw. ustawy lutowej i c) obrazy
przepisow prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art.
448 k.c. w zb. z art. 8 ust. 1 tzw. ustawy lutowej poprzez btedne przyjecie, ze
zasgdzona kwota zadoséuczynienia jest kwotg odpowiednig.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 8
kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w zaskarzonej
czesci w ten sposoéb, ze zasgdzong tytutem zados¢uczynienia kwote podwyzszyt do
20.000 zt, utrzymujac w mocy w pozostatym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci.

Z kasacjg od tego wyroku wystgpit petnomocnik wnioskodawczyni. Zaskarzyt
wyrok Sgdu odwotawczego w czesci, w jakiej utrzymano w mocy wyrok Sadu
Okregowego, tj. w zakresie oddalajgcym roszczenie o zaptate zadoscuczynienia
ponad kwote 20.000 zt. Skarzgcy sformutowat zarzuty razgcych naruszen prawa,
mogagcych miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, {j.:

1. prawa procesowego — art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak nalezytego
podania (w stopniu wystarczajgcym i wyczerpujgcym) w uzasadnieniu wyroku,
czym kierowat sie Sgd wydajgc wyrok, w szczegolnosci, dlaczego uznat za
niezasadne zarzuty apelacji w zakresie naruszenia:

a) art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k., w szczegdlnosci, z
jakiego powodu uznat, Ze zeznania wnioskodawczyni na okolicznos¢ doznania
uszczerbku na zdrowiu na skutek internowania nie sg wystarczajgcym dowodem na
okolicznos¢, ze w zwigzku z internowaniem pogorszyt sie jej stan zdrowia,

b) art. 7 k.p.k.;



2. prawa procesowego - art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie na
niekorzys¢ W. P. niedajgcych sie usung¢ watpliwosci co do warunkow, w jakich ona
przebywata;

3. prawa procesowego - art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 558
k.p.k., poprzez uznanie, ze wnioskodawczyni nie wykazata, aby w zwigzku z
internowaniem pogorszyt sie jej stan zdrowia, podczas gdy okolicznosci te
wnioskodawczyni jednoznacznie wykazata szczegotowymi zeznaniami oraz
dokumentami zatgczonymi do pisma z dnia 22 wrzesnia 2020 r.;

4. prawa procesowego — art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowoddw i
wyciggniecie z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wnioskow
sprzecznych z zasadami prawidiowego rozumowania, doswiadczenia zyciowego i
wskazaniami wiedzy i uznanie, ze zasgdzone zadoscuczynienie spetnia cel i
wymogi okreslone art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w przypadku krzywd W.P., doznanych
wskutek pozbawienia jej wolnosci w okresie od dnia 12 grudnia 1981 r. do dnia 15
stycznia 1982 r., w zwigzku z jej dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego;

5. prawa materialnego - art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art.
448 k.c. w zb. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, poprzez btedne przyjecie, ze
zasgdzona kwota zadoscuczynienia jest kwotg odpowiednig w przypadku krzywd W.
P., doznanych wskutek pozbawienia jej wolnosci w okresie od dnia 12 grudnia 1981
r. do dnia 15 stycznia 1982 r., w zwigzku z jej dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego.

W  konkluzji skarzacy wniést o uchylenie przedmiotowego wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ trzeba, Zze kasacja to nadzwyczajny srodek zaskarzenia

stuzgcy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdéw, ktére ze wzgledu na charakter



(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac¢ sie w obrocie prawnym.
Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywac na uchybienia okreslone w
art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢
wyroku sadu drugiej instancji. Powyzsze uwagi wydajg sie niezbedne wobec
charakteru zarzutéw podniesionych w niniejszej kasaciji.

Juz czes¢ wstepna niniejszego uzasadnienia dowodzi, ze zarzuty kasacji
opisane w pkt. 3-5 stanowig dostowne powtdrzenie zarzutéw apelacji. Skarzgca nie
wskazuje w nich jednak na naruszenie przez Sad odwotawczy (gdyz od orzeczenia
tegoz Sadu przystuguje kasacja) przepiséw zwigzanych z kontrolg odwotawczg, a
to art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k. Petnomocnik zarzuty te sprowadza w
istocie do zakwestionowania wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia. Rzecz
jednak w tym, ze Sad odwotawczy czesciowo uwzglednit apelacje i podwyzszyt
kwote zasgdzonego wnioskodawczyni zadoséuczynienia do 20.000 zt, uznajgc, ze
przyznana przez Sad meriti kwota 10.000 zt jest niewspotmiernie niska. W ocenie
Sadu odwotawczego dopiero kwota dwukrotnie wyzsza stanowi kwote odpowiednia,
majgc na wzgledzie doznang przez W.P. krzywde z uwagi na okres bezprawnego
pozbawienia wolnosci i warunki internowania, a takze zwigzane z roztgkg z rodzing
traume i cierpienia psychiczne. Sgd odwotawczy nie uznat natomiast za
uzasadnione zasgdzenia wyzszego, ponad kwote 20.000 zi, zadoscuczynienia,
gdyz nie przemawiat za tym ani okres pozbawienia wolnosci (35 dni), ani zwigzane
z internowaniem warunki, ktére w ocenie Sadu byty typowe, gdyz wnioskodawczyni
byta traktowana podobnie jak inni internowani w tym samym okresie. Nie byta ona
poddawana szczegolnym represjom.

Sad odwotawczy nie uznat przy tym, aby schorzenia, na ktére cierpi
wnioskodawczyni, byty efektem internowania. Takiego zwigzku W. P. nie wykazata.
W ocenie Sadu chodzi tu o typowe dla ludzi starszych schorzenia. Z kolei
koniecznos¢ korzystania przez wnioskodawczynie z sanatoriéw w opinii tego Sgdu
nie stanowita rezultatu internowania, jako Zze z przedstawionej dokumentacji
dotyczacej licznych pobytéw W.P. w sanatoriach nie wynika, aby leczenie w tych
osrodkach byto wynikiem internowania. Tym samym Sad odwotawczy swoje

twierdzenia w omawianym zakresie opart na catoksztatcie materiatdw sprawy,



uwzgledniajgc nie tylko zeznania wnioskodawczyni, lecz takze tres¢ zatgczonych
do akt dokumentow. Ocena ta w zadnym razie nie narusza wiec wymogow art. 7
k.p.k., zas Sad odwotawczy wystarczajgco uzasadnit swe stanowisko w tej materii.
W efekcie nie doszto do rozstrzygniecia na niekorzy$¢ W. P. niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., skoro w omawianym zakresie
Sad Apelacyjny zadnych watpliwosci nie miat, a dla obrazy tego przepisu nie sg
wystarczajgce watpliwosci zgtaszane przez strone.

Tym samym nie potwierdzit sie zaden z zarzutéw kasacji. Stusznie juz
podkreslat Sad odwotawczy, Zze  ustalenie  wysoko$ci przyznanego
zados$¢uczynienia jest objeta sferg swobodnego uznania sedziowskiego. W
niniejszej sprawie w ocenie Sadu Najwyzszego wysokos¢ zasgdzonego
zadoscuczynienia stanowita sume odpowiednig, ktdra stanowi dla wnioskodawczyni
wartos¢ odczuwalng, a nie tylko symboliczng. Odmienna ocena skarzgcego w tej
ptaszczyznie nie moze by¢ wystarczajgca dla uwzglednienia kasacji. Swoje
stanowisko Sad odwotawczy w nalezyty sposob uzasadnit, o czym przekonujg
pisemne motywy jego rozstrzygniecia. Przedmiotowa kasacja stanowi wyraz
niezadowolenia z zaskarzonego nig rozstrzygniecia i probe wywotania ponownej
kontroli odwotawczej. Dlatego tez nie mogta znalez¢ uznania Sgdu Najwyzszego.

Z tych wszystkich wzgleddw, orzeczono, jak w postanowieniu.



