Sygn. akt | KK 108/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Anna Kuras

w sprawie D. T.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 7 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K(...),

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 572 k.p.k. umarza
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego, zas

wydatkami tego postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sygn. akt | KK 108/19

Uzasadnienie
Sad Rejonowy w O. wyrokiem tgcznym z dnia 5 wrzesnia 2019 r., sygn. Il K
(...) na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k. oraz art.



86§1i2kk.iart. 90 § 2 kk. wzw. zart. 85 § 112 k.k. potgczyt D. T. skazanemu

prawomocnymi i ,podlegajgcymi wykonaniu” wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w O. z dnia 18 czerwca 2018 r. w sprawie Il K (...) za
czyn popetniony w dniu 9 marca 2018 r. na kare grzywny w wysokosci 40
stawek dziennych po 50 zt kazda, za ktory orzeczono tez srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1
roku;

2. Sadu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2019 r. w sprawie Il. K. (...) za
czyn popetniony w dniu 9 marca 2018 r. na kare grzywny w wysokosci 50
stawek dziennych po 20 zt kazda, za ktory orzeczono tez srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju
na okres 3 lat;

- kary grzywny i orzekt kare tgczng grzywny w wysokosci 75 stawek dziennych,

ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zt;

- srodki karne i orzekt wobec skazanego jeden srodek karny w postaci zakazu

prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 3 lat.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit

sie w dniu 13 wrzesnia 2019 r. (k. 14 akt Sgdu Rejonowego w O. , sygn. Il K(...)).
Kasacje od tego wyroku wniost w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator

Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia

naruszenie przepisOw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 85 § 2 k.k.

oraz art. 90 § 2 k.k., polegajgce na wadliwym objeciu wyrokiem tgcznym kar

jednostkowych grzywny oraz srodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia

wszelkich pojazdéw mechanicznych, orzeczonych przez Sad Rejonowy w O., w

wyrokach z dnia 18 czerwca 2018 r., sygn. Il K (...) i z dnia 26 kwietnia 2019 r. w

sprawie sygn. Il K (...) i orzeczenie kary tgcznej grzywny oraz tgcznie jednego

Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw

mechanicznych, w sytuacji, gdy kara grzywny oraz srodek kamy orzeczone

wyrokiem o sygn. Il K (...), zostaty w cato$ci wykonane przed orzekaniem w

przedmiocie wydania wyroku tgcznego, co skutkowato brakiem warunkéw do jego

wydania.



Na tej podstawie autor kasacji wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego
w O. i umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego, na
podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlegata rozpoznaniu na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z art. 85 § 2 k.k. podstawg orzeczenia kary tgcznej sg wymierzone i
podlegajgce wykonaniu (z zastrzezeniem art. 89 k.k.), w catosci lub w czesci kary
lub kary fgczne za przestepstwa, za ktore wymierzono kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajgce tgczeniu. Wymogow powyzszego przepisu nie spetnia kara,
ktérej wykonanie zostato w catosci zakonczone (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 listopada 2018 roku, sygn. lll KK 626/18, LEX nr 2580208;
z dnia 9 stycznia 2019 roku, sygn. V KK 499/18, LEX nr 2607276 lub Kodeks karny.
Tom I. Czes¢ Il, Komentarz do art. 53-116, red. W Wrodbel, A. Zoll, teza 51, LEX
2016).

Jak stusznie dostrzezono w kasacji, w sprawie niniejszej taka witasnie
sytuacja wystgpita. Jedna z kar, wchodzgcych w sktad kary tgcznej, zostata w
catosci wykonana przed wydaniem przez Sad Rejonowy w O. zaskarzonego
wyroku tgcznego. Z akt sprawy sygn. Il K (...) wynika, ze D. T. kare grzywny
orzeczong wyrokiem z dnia 18 czerwca 2018 r. wykonat w catosci w dniu 17 lipca
2018 r. (k. 48). Na dzien procedowania w przedmiocie wyroku tgcznego, tj. 5
wrzesnia 2019 r. wykonany zostat takze w catosci orzeczony w powyzszej sprawie
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres roku, gdyz wykonywany byt od dnia 26 czerwca 2018 r. (k. 44).

Powyzsze okolicznosci przesgdzaty o niedopuszczalno$ci wydania wobec
D.T. wyroku tgcznego, a jego wydanie wbrew dyspozycji wynikajgcej z art. 85 § 2
k.k. stanowito razgcg obraze prawa materialnego, ktéra bez watpienia miata istotny
wptyw na jego tresc.

Z tych wzgledéw zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego zostato, na podstawie art. 572 k.p.k.,

umorzone.






