Sygn. akt | KK 106/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie A. H.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 kwietnia 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 5 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w N.
z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢é skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. H. zostata oskarzona o to, ze:

1. w okresie od 11 pazdziernika 2016 r. do 9 kwietnia 2018 r. w N. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzita w btgd D. B., w ten sposob, ze
przyjeta od niej pienigdze w tgcznej kwocie 166.000 zt. zapewniajgc, ze
wptaci je na lokate, z ktorej pokrzywdzona otrzyma 12% zysku oraz

dodatkowe bonusy pieniezne, podczas gdy nie uczynita tego, jak tez nie



zwrocita pobranej kwoty pokrzywdzonej, doprowadzajgc D. B. do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 166.000 zi,
tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k.,

2. w okresie od 25 pazdziernika 2016 r. do 13 grudnia 2016 r. w N. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzita w btad S. B., w ten sposob, ze
przyjeta od niego pienigdze w tgcznej kwocie 75.000 zt. zapewniajgc, ze
wptaci je na lokate, z ktérej pokrzywdzony otrzyma 12% zysku oraz
dodatkowe bonusy pieniezne, podczas gdy nie uczynita tego, jak tez nie
zwrocita pobranej kwoty pokrzywdzonemu, doprowadzajgc S. B. do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 75.000 zt,
tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k.,

3. w okresie od 31 maja 2017 r. do 2 stycznia 2018 r. w N. dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzita w btagd A. K. A., w ten sposadb,
ze przyjeta od niej pienigdze w tgcznej kwocie 6870 zt zapewniajgc, ze
wptaci je na lokate, z ktdrej pokrzywdzona otrzyma 12% zysku oraz
dodatkowe bonusy pieniezne, podczas gdy nie uczynita tego, jak tez nie
zwrocita pobranej kwoty pokrzywdzonej, doprowadzajgc A. K. A. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 6870 zt. tj. o przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k.,

4. w okresie od 28 wrzesnia 2018 r. do 5 pazdziernika 2018 r. w N. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzy$ci majgtkowej wprowadzita w btgd A. i B. Z.. w ten sposab,
Ze zobowigzata sie do podjecia na ich rzecz dziatan w celu uzyskania kredytu
hipotecznego w M. SA lub A. SA, przyjeta od nich kwote 16.000 zt majaca
stanowic¢ ich wktad wtasny oraz jej wynagrodzenie prowizyjne w kwocie 5.000
zt., a nastepnie nie podjeta zadnych dziatah majgcych na celu zawarcie

umowy kredytowej przez pokrzywdzonych i nie zwrdcita im pieniedzy w



kwocie 5.000 zh. czym doprowadzita A. i B. Z. do niekorzystnego

rozporzgdzenia w kwocie 5.000 zt.
tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k.,

5.  w okresie od lutego 2017 r. do 01 marca 2018 r. w N. dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej wspaolnie i w porozumieniu ze swoim mezem
P. H. wykorzystujgc dane osobowe E. H., ktére w podstepny sposéb
uzyskata zilozyta cztery wnioski o zawarcie umow kredytowych za
posrednictwem platformy internetowej w M. SA sktadajgc w tych wnioskach
nierzetelne oswiadczenie dotyczgce okolicznosci majgcych znaczenie dla
uzyskania kredytow, tj. osoby kredytobiorcy i jej danych, podszywajgc sie
pod dane E. H., a takze wprowadzita w btgd pracownika M. SA co do
zamiaru wywigzania sie z zaciggnietych zobowigzan i zawarta cztery umowy

kredytowe:
1. w dniu 26 stycznia 2018 r. na kwote 12.026.38 zt.
2. w dniu 5 lutego 2018 r. na kwote 3.310,41 zt.
3. w dniu 28 lutego 2018 r. na kwote 1.129,90 zt.
4, w dniu 1 marca 2018 r. na kwote 603,90zt.,

a nastepnie po uruchomieniu srodkéw przez Bank wykorzystata je na wtasne
potrzeby dokonujgc ptatnosci kartg i operacji bezgotéwkowych, czym
doprowadzita E. H. i M. SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 16.153.37 zi, tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w N. z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt [l K (...):

1. w miejsce czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku uznano oskarzong
A. H. za winng tego, ze w okresie od 11 pazdziernika 2016 r. do 9 kwietnia
2018 r., w N., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzita



D. B. w bfad, ze uzyskane od niej pienigdze wptacone zostang na lokate
pieniezng, z ktorej pokrzywdzona otrzyma zysk w wysokosci 12% oraz
dodatkowe bonusy pieniezne, pomimo, ze oskarzona nie miata takiego
zamiaru, czym  doprowadzita pokrzywdzong do  niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem poprzez przekazanie jej tgcznie pieniedzy w kwocie
166.000 zt, to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12 § 1 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1
k.k. wymierzono jej kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. W miejsce czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej wyroku uznano oskarzong
A. H. za winng tego, ze w okresie od 25 pazdziernika 2016 r. do 13 grudnia
2016 r. w N., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, za
posrednictwem D. B. wprowadzita S. B. w btad, ze uzyskanie od niego
pienigdze wptacone zostang na lokate pieniezng, z ktérej pokrzywdzony
otrzyma zysk w wysokosci 12 % oraz dodatkowe bonusy pieniezne, pomimo,
ze nie miafa takiego zamiaru, czym doprowadzita pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem poprzez przekazanie jej tgcznie
pieniedzy w kwocie 75.000 z, to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. przy zast.
art. 12§ 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzono jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

3. w miejsce czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej wyroku uznano oskarzong
A. H. za winng tego, ze w okresie od 31 maja 2017 r. do 2 stycznia 2018r., w
N., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzita A. K. A. w
btad, ze uzyskanie od niej pienigdze wptacone zostang na lokate pieniezng,
z ktérej pokrzywdzona otrzyma zysk w wysokosci 12 %, pomimo, ze nie
miata takiego zamiaru, czym doprowadzita pokrzywdzong do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem poprzez przekazanie jej tgcznie pieniedzy w kwocie
6.870 zt, to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12§ 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 kk. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. uznano oskarzong A. H. za winng popetnienia czynu opisanego w pkt IV czesci



wstepnej wyroku przyjmujgc, ze pokrzywdzeni dokonali niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem poprzez przekazanie jej tgcznie pieniedzy w kwocie
16.000 zt. to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 12 § 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

5. uniewinniono oskarzong A. H. od popetnienia czynu opisanego w pkt V czesci
wstepnej wyroku.

6. na podstawie art. 85§ 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce kar
wymierzonych oskarzonej A. H. w pkt 1. 2, 3 i 4 wyroku orzeczono kare
taczna 2 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzong Sgd Okregowy w O.
wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...), utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanej, ktory zarzucit:

1. w odniesieniu do czynu przypisanego skazanej w pkt 2 wyroku razgcag
obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanemu skazanej, a to art. 286 § 1 k.k., poprzez jego niewfasciwe
zastosowanie i utrzymanie w mocy wyroku skazujgcego za przypisany
skazanej czyn, pomimo, ze z ustalonego stanu faktycznego sprawy nie
wynika, aby zachowanie skazanej zawierato znamiona przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. w postaci bezposredniego zamiaru wprowadzenia w btgd S. B.
za posrednictwem D. B;

2. w odniesieniu do czyndw przypisanych skazanej w pkt 1 i 2 wyroku razgca
obraze przepisbw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawne;j
czynéw przypisanej oskarzonej, a to art. 12 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk.,
poprzez niezastosowanie przepisu art. 12 k.k. i utrzymanie w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w N., pomimo, ze czyny przypisane skazanej w pkt 1 i 2
wyroku Sgdu Rejonowego w N. nie zostatly zakwalifikowane jako popetnione
w ramach jednego czynu ciggtego, w sytuacji, w ktorej dziatanie skazanej
realizowato ten sam, z gory powziety zamiar popetnienia przestepstwa z art.

286 § 1 k.k. w odniesieniu do dwojga pokrzywdzonych, co powinno



skutkowaé przyjeciem jednego czynu w ramach czynu ciggtego, w miejsce
dwoch odrebnych czynow ciggtych przypisanych skazanej;

. razgcg obraze przepisdw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawne;j
czyndéw przypisanych skazanej, a to art. 91 § 1 kk., poprzez jego
niezastosowanie i utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w N.,
skazujgcego skazang za cztery odrebnie przypisane czyny ciggte w pkt 1-4
rzeczonego wyroku, w sytuacji, w ktorej przypisane skazanej czyny ciggte
zostaty popetnione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci i zanim zapadt pierwszy wyrok co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw, a w konsekwencji nalezato dokona¢ zmiany kwalifikacji
prawnej, poprzez zastosowanie art. 91 § 1 k.k. i przyjecie ciggu przestepstw
w miejsce czterech odrebnych przestepstw;

. razgcg obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres$¢ orzeczenia, a
toart. 6 k.p.k. wzw.zart. 117§ 1i 2 k.p.k. wzw. zart. 353 § 1i 2 k.p.k. oraz
art. 402 § 1 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k. oraz art. 378 § 6 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. i art. 433 § 1 k.p.k., poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sadu
Rejonowego w N. w sytuacji, w ktérej zostato naruszone prawo do obrony
skazanej na etapie postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, a
naruszenie to pozostawato razgce i miato, a co najmniej mogto mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia i Sgd odwotawczy, w sytuacji zaskarzenia wyroku w
catosci na korzys¢ skazanej winien byt rozpoznaé sprawe w granicach
zaskarzenia, a ponadto obraza art. 117 k.p.k. i art. 378a k.p.k. pozostawata
przedmiotem zarzutu apelacyjnego, ktore to naruszenie objawiato sie
zaniechaniem odroczenia rozprawy wyznaczonej na dzien 9 czerwca 2020
roku, a zarzgdzeniem wytgcznie przerwy w rozprawie, pomimo, ze Sad
pozostawat zobligowany do odroczenia rozprawy wobec niezachowania
terminu 7 dni pomiedzy doreczeniem skazanej zawiadomienia o terminie
rozprawy, a terminem rozprawy gtéwnej i nalezytym zgtoszeniem przez
skazang wniosku o odroczenie rozprawy, co spowodowato, ze Sgd pierwszej
instancji w sposéb nieuprawniony odstgpit od zawiadamiania skazanej o
nowym terminie rozprawy przerwanej na zasadzie art. 402 § 1 zd. ostatnie

k.p.k., a nastepnie przeprowadzit rozprawe w dniu 2 lipca 2020 roku pod



nieobecnos¢ skazanej pomimo, ze z uwagi na niepowiadomienie skazanej o

terminie rozprawy, zgodnie z art. 117 § 2 k.p.k. czynnos¢ nie powinna zostac

przeprowadzona, co miato wptyw na tres¢ orzeczenia, bowiem w dalszej

konsekwencji skutkowato wydaniem przez Sad Rejonowy w N.

postanowienia o oddaleniu nalezycie ztozonych przez skazang wnioskow o

uzupetniajgce przeprowadzenie dowodow z przestuchania swiadkow B. i A.

Z. oraz M. G. na zasadzie art. 378a § 6 k.p.k., wylgcznie z uwagi na

niestawiennictwo oskarzonej na rozprawie w dniu 2 lipca 2020 roku, w

sytuacji, w ktorej skazana nie byta o rozprawie zawiadamiana, co skutkowato

razgcym naruszeniem prawa do obrony skazanej, objawiajgcym sie
uniemozliwieniem skazanej wziecia udziatu w rozprawie, w tym uczestnictwa

W przeprowadzeniu uzupetniajgcego przeprowadzenia dowodéw z

przestuchania ww. swiadkéw i zadawania pytan tym swiadkom oraz okazania

im dokumentow przeczacych ich relacjom procesowym, pomimo nalezytego

ztozenia przez skazang wnioskow w tym zakresie, jak rowniez, z uwagi na

fakt, ze na rozprawie w dniu 2 lipca 2020 roku doszto do zamkniecia
przewodu sagdowego skazana zostata pozbawiona mozliwosci realizacji

przystugujgcych jej gwarancji oraz uprawnien procesowych, w tym w

zakresie mozliwosci ztozenia wnioskdw o0 uzupetnienie postepowania

dowodowego, mozliwosci wypowiedzenia sie co do tresci zgromadzonych
dowodow, ztozenia wyjasnien w sprawie oraz zabrania gtosu po zamknieciu
przewodu sgdowego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i utrzymanego nim wyroku sgdu pierwszej instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w N. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanej okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535

§ 3 k.p.k., tj. bez udziatu stron.



Przedstawione w kasacji argumenty stanowig jedynie polemike =z
prawidtowymi ustaleniami faktycznymi przeprowadzonymi w sprawie i to przez Sad
a quo. Skarzgcy zdaje sie zupetnie pomijac, ze zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Kasacja nie moze byC¢ wniesiona wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze odnoszgc sie do zarzutu
apelacyjnego naruszenia prawa materialnego Sgd Okregowy w Zzadnej mierze nie
czynit nowych, niekorzystnych dla oskarzonej ustalen faktycznych. W uzasadnieniu
orzeczenia wskazano wyraznie, ze dziatanie oskarzonej polegato na tym, ze
wprowadzata ona pokrzywdzonych w bitgd co do tego, ze wptacane przez nich
pienigdze umiesci na korzystnych lokatach pienieznych, z ktorych pokrzywdzeni
uzyskajg pokazny zysk, a nawet bonusy pieniezne, podczas gdy nie miata takiego
zamiaru i tego nie czynita. Sgd Okregowy podkreslit takze, ze celem dziatania
oskarzonej byto osiggniecie bezprawnej korzysci majgtkowej w postaci
dysponowania powierzonymi jej pieniedzmi. Odnoszgc sie natomiast do kwestii
wykluczenia kwalifikacji z art. 284 § 1 k.k. wskazano, ze w przypadku oskarzone;j
nie mozna przyjg¢, ze dopuscita sie przywilaszczenia cudzej rzeczy ruchomej,
albowiem o wyczerpaniu znamion tego czynu mozna mowic¢ tylko wowczas, gdy
wejscie we wiadanie rzeczg nastepuje legalnie. Skazana natomiast weszta w
posiadanie pieniedzy na skutek wprowadzenia pokrzywdzonych w biad.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Odwotawczy dokonat takze
prawidiowej kontroli wyroku Sadu | instancji pod katem naruszenia art. 12 k.k. Jak
stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, przepis art. 12
k.k, zastosowany zostat odrebnie do kazdego z opisywanych czynéw. Dziatanie
skazanej na szkode D. B. i S. B. byto bowiem wieloczynowe i trwato w stosunku do
D. B. od 11 pazdziernika 2016 r. do 09 kwietnia 2018 r., a w stosunku do S. B. od
25 pazdziernika 2016 r. do 13 grudnia 2016 r. Brak natomiast podstaw do
zastosowania wobec obydwu czynéw art. 12 k.k. Zgodnie z utrwalong linig
orzecznictwa zamiar dotyczgcy wszystkich czynéw wchodzgcych w skfad czynu

ciggtego musi istnie¢ juz przed podjeciem pierwszego z nich (postanowienie Sgdu



Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2011 r.,, V KK 96/11, LEX nr 1044083).
Tymczasem ze zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb bezsporny
wynika, ze zamiar oszukania S. B., powstat u skazanej pdznie;.

W sposob wyczerpujacy, rzetelny i petny odnidst sie takze Sgd Okregowy do
zarzutu naruszenia art. 91 § 1 k.k. wskazujgc, ze dla przyjecia tej normy konieczne
jest wystgpienie przestanek w postaci dziatania w krotkich odstepach czasu oraz
wykorzystania tej samej sposobnosci, ktére w przypadku czynéw przypisanych
skazanej A. H. nie wystapity.

W odniesieniu do czynow opisanych w pkt 1,2 i 3 wyroku brak byto
przestanki dziatania w krétkich odstepach czasu. Czyny te bowiem dziaty sie row-
nolegle. Czynu z pkt 1 skazana dopuscita sie w okresie od 11 pazdziernika 2016 r.
do 09 kwietnia 2018 r., czynu z pkt 2 - w okresie od 25 pazdziernika 2016 r. do 13
grudnia 2016 r., a czynu z pkt 3 w okresie od 31 maja 2017 r. do 02 stycznia 2018
r. Pomiedzy poszczegdlnymi czynami nie zachodzity ,krotkie odstepy czasu”
stanowigce warunek sine qua non przyjecia ciggu przestepstw. Dziatanie skazanej
miato charakter réwnolegty, z wykorzystaniem tej samej sposobnosci, tyle, Zze na
szkode réznych osob.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze ostatni z zarzutéw kasacji, w
ktérym skarzgcy zarzuca obraze przepiséw postepowania, a to art. 6 k.p.k. w zw. z
art. wzw. z art. 117 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 353 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 402 § 1
k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k. oraz art. 378 § 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art.
433 § 1 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze skazana zostata zawiadomiona o terminie
rozprawy w dniu 9 czerwca 2020 r. bez zachowania 7-dniowego odstepu miedzy
odbiorem zawiadomienia a terminem rozprawy. Jednakze, jak wskazuje prokurator,
wysuwanie z tego faktu wnioskoéw o naruszeniu przepisu art. 353 § 2 k.p.k. jest
bezzasadne. Przepis art. 353 § 2 k.p.k. naklada bowiem obowigzek odroczenia
rozprawy wytgcznie w przypadku, gdy wniosek o odroczenie zgtoszony zostat przed
rozpoczeciem przewodu sgdowego. Wynika to wprost z tresci cytowanego

przepisu. W literaturze zwraca sie uwage, ze ,Termin ten jest sui generis terminem
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prekluzyjnym w tym znaczeniu, ze ztozenie wniosku po terminie nie powoduje
skutku w postaci obowigzku odroczenia rozprawy” (R. A. Stefanski, S. Zabtocki [w:]
R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom. Ill. Komentarz do
art. 297-424, Warszawa 2021, art. 353). Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy
skazana A. H. ztozyta wniosek o odroczenie rozprawy w toku przewodu sgdowego,
0 czym zresztg pisze w kasacji sam skarzgcy, wskazujgc, iz wczesniejsze rozprawy
odbyty sie w dniu 28 stycznia 2020 r. i 25 lutego 2020 r. Tym samym, wbrew
twierdzeniom skarzgcego, na Sadzie nie cigzyt obowigzek odroczenia rozprawy.
Przerywajgc rozprawe, Sgd postgpit zgodnie z trescig art. 402 § 1 k.p.k. i odstgpit
od zawiadamiania skazanej o nowym terminie. To w interesie skazanej lezato
uzyskanie informacji o dalszym toku sprawy, na co zwrdcit zresztg uwage Sad
Okregowy podnoszgc, ze to oskarzona ztozyta wniosek o powtdérzenie czynnosci
dowodowej dla pozoru, skoro na termin ponownie sie nie stawita, zmierzajgc w ten
sposob do przedtuzenia postepowania.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wiasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
sygn. akt Il KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
byé orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej,
whniesionej w tej sprawie kasacji.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie
wykonania orzeczenia.

Rozstrzygnieto takze o kosztach postepowania kasacyjnego.
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