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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Anna Janczak

w sprawie M. S.

skazanego z art. 190 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 18 grudnia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 27 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

UZASADNIENIE
Sygn. akt | KK 104/19

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w P. oskarzyt M. S. o to, ze:



1. w dniu 27 pazdziernika 2018 r. na ul. L. w P., grozit pozbawieniem zycia M.
S., przy czym grozba ta wzbudzita w pokrzywdzonym uzasadniong obawe,
ze zostanie spetniona, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.,

2. w dniu 23 listopada 2018 r. na ul. L. w P., grozit uszkodzeniem ciata M. S.,
przy czym grozba ta wzbudzita w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze
zostanie spetniona, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.,

3. w dniu 29 listopada 2018 r. na ul. M. w P., grozit pozbawieniem zycia M. S.,
przy czym grozba ta wzbudzita w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze
zostanie spetniona, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Oskarzyciel, dziatajgc w trybie art. 335 § 1 k.p.k., skierowat do Sadu
Rejonowego w P. wniosek o wydanie wyroku skazujgcego na posiedzeniu i
wymierzenie oskarzonemu uzgodnionych z nim kar i srodkéw karnych.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2019 r., wydanym na posiedzeniu w sprawie 0
sygn. akt Il K(...), Sad Rejonowy w P. uwzglednit wniosek prokuratora i:

1. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconych mu czynéw z art.
190 § 1 k.k., przyjat, ze zostaty one popetnione w warunkach ciggu
przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 33 § 1 k.k. wymierzyt mu
200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej stawki na 10
Ztotych;

2. na podstawie art. 41a § 1 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonymi M. S. i M. S. oraz
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych na odlegto$¢ mniejszg niz 100
metrow;

3. obcigzyt oskarzonego kosztami sgdowymi.

Opisane orzeczenie nie zostalo zaskarzone przez Zadng ze stron i
uprawomocnito sie w dniu 5 lipca 2019 .

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w P. wywiédt Prokurator
Generalny. Zaskarzajgc to orzeczenie w catosci na korzy$¢ skazanego skarzgcy
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tresc wyroku naruszenie przepisow prawa
procesoweqo, tj. art. 343 § 6 i 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na

uwzglednieniu przez Sgd wadliwego wniosku prokuratora i wydaniu na posiedzeniu



wyroku skazujgcego oskarzonego za wystepki z art. 190 § 1 k.k. oraz orzeczeniu
uzgodnionych z nim kar, a w tym na podstawie art. 41a § 1 i § 4 k.k. Srodka
karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonymi M. S. oraz M. S.
oraz zakazu zblizania sie do wymienionych pokrzywdzonych na odlegfoS¢ mniejszg
niz 100 metrow, bez wskazania okresu obowigzywania orzeczonego Srodka
karnego, w sytuacji, gdy przepis prawa karnego materialnego tj. art. 43 § 1 k.k.
obliguje sgad do okreSlenia czasu obowigzywania zakazu okreSlonego w art. 39 pkt
2b k.k. na okres od roku do lat 15.

W konsekwencji tego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co pozwolito na jej uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Mimo uzgodnienia przez oskarzyciela ze skazanym rozstrzygniecia o winie,
karze i srodkach karnych, zaskarzone orzeczenie podlega uchyleniu w catosci ze
wzgledu na razgce naruszenie przepisOw procesowych okreslajgcych tryb
postepowania zwigzany ze ztozeniem wniosku opartego o przepis art. 335 § 1
k.p.k., a w konsekwencji takze naruszenie prawa materialnego.

Jak stusznie zauwazono w uzasadnieniu kasacji, ztozony przez prokuratora
whniosek o wydanie uzgodnionego wyroku skazujgcego byt wadliwy, poniewaz nie
wskazano w nim okresow obowigzywania Srodkéw karnych w postaci zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi oraz zakazu zblizania sie do nich na
odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow. Stosowne do tresci art. 43 § 1 k.k. w zw. z art.
39 pkt 2b k.k. zakazy te orzeka sie na okres od roku do lat 15. Wskazana
wadliwos¢ wniosku winna zosta¢ dostrzezona przez Sad orzekajgcy w sprawie i w
konsekwencji wniosek ten winien zosta¢ zwrécony prokuratorowi na podstawie art.
343 § 7 k.p.k. Sad procedujacy w zwigzku z wnioskiem ztozonym na podstawie art.
335 § 1 k.p.k. zobowigzany jest do jego kontroli formalnej i merytorycznej, a wiec
takze co do jego zgodnosci z prawem procesowym i materialnym (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2018 r., V KK 514/17, Lex nr 2591112, z dnia
28 maja 2018 r., IV KK 164/18, Lex 25216421 i z dnia 15 marca 2018 r., Il KK 63/18,

Lex nr 2486141). Zaniechanie przeprowadzenia kontroli wniosku w perspektywie



jego zgodnosci z prawem materialnym doprowadzito w konsekwencji do razgcego
naruszenia tego prawa. Orzeczone w pkt Il wyroku Srodki karne maja charakter
terminowy, tymczasem z tresci rozstrzygniecia wynika, ze obowigzujg one bez
zadnych ograniczen czasowych. Naruszenie to ma charakter razgcy, a nadto — co
oczywiste — miato istotny wptyw na tres¢ wyroku. Jasne jest rowniez, ze opisanego
uchybienia nie mozna naprawi¢ w drodze sprostowania oczywistej omyiki pisarskiej,
czy tez poprzez stosowanie art. 13 § 1 k.k.w.

W opisanym stanie rzeczy konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania. W toku
ponowionego postepowania Sad bedzie zobowigzany do respektowania

obowigzujgcych przepisdw prawa.



