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POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie L. P. (P.)

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64
§1kk.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 maja 2024 r.

wniosku obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 11 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIl Ka 415/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Strzelcach Opolskich

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 247/22,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego t. P. wniést kasacje, w ktorej zostaly sformutowane
zarzuty razgcego naruszenia prawa materialnego i prawa procesowego, ktore miaty
— jego zdaniem - istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia. We wniesionym
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obronca zawart takze wniosek o wstrzymanie
wykonania orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci do czasu

rozpoznania kasacji. W uzasadnieniu wniosku skarzacy podkreslit wage
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podniesionych w zarzutéw. Jednoczesnie argumentowat, ze skazany nieprzerwanie
pracuje od kilku lat, a z osigganego dochodu utrzymuje swojg matke, z ktérg
wspolnie zamieszkuje w lokalu socjalnym. W warunkach zaktadu karnego, nie
bedzie miat natomiast mozliwosci od razu podjgé zatrudnienia bgadz bedzie to
znacznie utrudnione. Ponadto, jak dalej wskazywat wnioskodawca, t. P. bedzie
otrzymywat w warunkach odbywania kary pozbawienia wolnosci znacznie nizsze
wynagrodzenie niz otrzymywatby w warunkach wolnosciowych. Co wiecej, jak
wywodzit autor wniosku, skazany ma dobrg opinie kuratora sgdowego, wydang na
podstawie wywiadu srodowiskowego przeprowadzonego w miejscu zamieszkania
skazanego do sprawy o odroczenia wykonania kary zawistej przed Sadem
Rejonowym w Strzelcach Opolskich, sygn. akt: Il Ko 1187/23.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Rozwigzanie ujete w tresci art. 532 § 1 k.p.k., bedgce odstepstwem od
zasady natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokéw (art. 9 § 3 k.k.w.),
ma charakter wyjgtkowy, a skorzystanie z niego jest mozliwe dopiero przy
jednoczesnym spetnieniu dwéch warunkéw, to jest wystgpienia znacznego stopnia
prawdopodobienstwa zasadnosci zarzutdw kasacyjnych oraz wykazania przez
wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywota¢ dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki.

Nie przesadzajac w tym miejscu o zasadnosci sformutowanych w kasacji
zarzutdbw, co wymaga pogtebionej ich analizy, ktéra zostanie dokonana na
rozprawie, a badajgc ich wage tylko z punktu widzenia ustalenia przestanek
wstrzymania wykonania wyroku, nalezy stwierdzi¢, ze prawdopodobienstwo
uwzglednienia tej kasacji w zaskarzonym zakresie nie jest na tyle wysokie, by
stanowito wystarczajgcg podstawe do skorzystania z instytucji wstrzymania
wykonania zaskarzonego orzeczenia. Tego rodzaju oceny nie mozna bowiem
dokonywaé¢ na przedpolu merytorycznego rozpoznania nadzwyczajnego $rodka

zaskarzenia, w sytuacji, gdy i sama kasacja nie podnosi uchybien, ktére w sposob
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oczywisty — bez potrzeby gtebszego wnikania w materiaty sprawy - wskazywatyby
na niebudzgcg watpliwosci ich zasadnosc.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit takze wystgpienia na gruncie badanej pod
katem uwzgledniania wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku sprawy
szczegolnych, wyjagtkowych okolicznosci prowadzacych do stwierdzenia, ze
wykonanie zaskarzonego orzeczenia mogtoby spowodowaé dla skazanego
nieodwracalne, niekorzystne skutki. Zarbwno w pismiennictwie, jak i w judykatach
Sadu Najwyzszego zwraca sie uwage, ze jako przestanki do wstrzymania
wykonania orzeczenia nie mogg by¢ podnoszone okolicznosci dotyczgce sytuacii
osobistej strony (np. stan jej zdrowia), rodzinnej (obowigzek utrzymania rodziny),
czy majatkowej (zapewnienie sobie lub rodzinie Srodkow utrzymania), gdyz te
okolicznosci mogg by¢ powotane we wniosku o odroczenie wykonania kary lub
zarzadzenie przerwy w odbywaniu kary (zob. D. Swiecki (w:) B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom Il. Art. 425-673, wyd. VII, LEX/el. 2024, art. 532, teza 8; tak tez: Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 czerwca 2022 r., |l KK 241/22).

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze na
decyzje o uwzglednieniu wniosku o wstrzymanie nie mogty mie¢ rowniez wptywu
przywotane przez obronce skazanego powody rodzinne i bytowe dotyczace L.P.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.
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