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POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie P. C.

skazanego za czyn z art. 15883 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 15 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 10 marca 2022 r., sygn. akt Il AKa 419/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 17 sierpnia 2021 r., sygn. akt 1l K 292/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego obcigzajac

wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2021 roku sygn.
akt 11l K 292/20 skazat P. C. na kare 10 lat pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca skazanego.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 10 marca 2022 roku sygn.
akt Il AKa 419/21 zaskarzony wyrok w stosunku do P. C. utrzymat w mocy,
przyjmujac, iz dziatat wspdlnie i w porozumieniu z inng osobag.
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Kasacje od powyzszego wyroku wniést obronca skazanego, zaskarzonemu
wyrokowi zarzucajgc:

1. razgcq obraze prawa procesowego, ktora miata wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.pk. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
poprzez utrzymanie w mocy przez Sgd odwotawczy wyroku Sadu
Okregowego, naznaczonego uchybieniem stanowigcym bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, albowiem w sprawie w toku postepowania przed
Sadem | instancji zachodzity po stronie oskarzonego P.C. okolicznosci
utrudniajgce obrone a zatem w niniejszej sprawie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., ktérg Sad
odwotawczy winien uwzglednic z urzedu;

2. razgcq obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 440 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zarzutéw apelacji
dotyczgcych obrazy przepisow prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. art. 2 §
1pkt1i§2k.pk . wzw.zart. 4 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., oraz art. 424 § 1i 2 k.p.k. przez arbitralne oraz bezkrytyczne przyjecie
i zaakceptowanie przez Sad odwotawczy nieprawidtowej oceny materiatu
dowodowego poczynionej przez Sad | instancji w zakresie:

- oceny wiarygodnosci wyjasnien P. C. , wyjasnien konsekwentnych oraz
zbornych logicznie, réznigcych sie jedynie w nieistotnych szczegétach, opisujgcych
jego wersje zdarzenia;

- pominiecia lub tez dokonania razgco wadliwej oceny dowodow w tym ich
fragmencie, ktory dotyczyt interpretacji sformutowania ,zostaw go” w kwestii
uczestnictwa oskarzonego P. C. w pobiciu, co najmniej istnienia dwoch faz zajscia,
brak sprawczego porozumienia,

- naruszenia zasady bezposredniosci przez odczytanie wyjasnien
oskarzonego S. N. pomimo stwierdzenia w poczgtkowej fazie procesu, ze jego
obecnosc¢ jest obowigzkowa i przez to pozbawienia mozliwosci ich prawidtowego
zweryfikowania zgodnie z zasadg prawdy materialnej;

- ujawnionych obrazen na ciele osk. P. C. i wyciggniecie na ich podstawie
nieuprawnionych wnioskéw w tym pominiecie ujawnionych obrazen u osk. S. N.,
ktére ewidentnie miaty charakter obrazen powstatych w sposob dynamiczny i
wskazujgcy na jego osobe jako atakujgcego agresora, ktéremu nalezato przypisac
przestepczy skutek;
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- pominiecia dowodu z badania poligraficznego osk. P. C. zgodnie z

postanowieniem z dnia 12 marca 2012 r. Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia
Srédmiescia;

- poczynienia btednych ustalen faktycznych odnosnie tego, ze stronami

atakujgcymi byli oskarzeni P. C. 1 S. N. dziatajgcy wspdlnie i w porozumieniu zas
osobg atakowang byt pokrzywdzony T. N. , co spowodowato wydanie orzeczenia
obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania odwotawczego;

3.

razgcaq obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k.. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 440 k.p.k.. polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zarzutéw apelacji
dotyczacych obrazy przepisow prawa procesowego, a to naruszenia art. 7
K.p.k.. w zw. z art. 167 k.p.k.. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.K. w zw.
z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP przez bezkrytyczne
przyjecie i zaakceptowanie przez Sad odwotawczy nieprawidtowosci
dotyczgcych gromadzenia materiatu dowodowego przez Sad | instanc;ji
wyrazajgca sie zaniechaniem przeprowadzenia z urzedu dowodu z
konfrontacji oskarzonych oraz nieuzasadnionego odczytania wyjasnien
oskarzonego S. N., co w konsekwencji spowodowato wydanie orzeczenia
obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego a utrzymaniem w mocy wyroku byto razgco niesprawiedliwe;

razgcq obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 5 § 2 k.p.k. przez nienalezyte oraz pozostajgce w oderwaniu od zasad
prawidtowego rozumowania skontrolowanie przez Sgd odwotawczy zarzutu
apelacji obroncy w zakresie rozstrzygniecia na niekorzys¢ oskarzonego P. C.
watpliwosci, ktdrych nie usunieto w postepowaniu dowodowym, polegajgca
na bezkrytycznym zaaprobowaniu przez Sgd odwotawczy wadliwej oceny
dowoddéw dokonanej przez Sad | instanciji, ktorej rezultat nie dawat podstaw
do odrzucenia wersji zdarzenia korzystnej dla oskarzonego P. C. a Sad |
instancji watpliwosci takich nie powziagt, cho¢ powinien uwzgledni¢ jedynie
okolicznosci przemawiajgce na niekorzys¢ oskarzonego P. C. dokonujgc
nieprawidtowych ustalen faktycznych, co w konsekwencji spowodowato
wydanie orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktore przeniknety do
postepowania odwotawczego;

razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k.. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k..
polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zarzutéw apelacji dotyczgcych
obrazy przepisdéw prawa procesowego, a to art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7
kpk,art.281pkt1i§2k.pk.wzw.zart. 4 kp.k. wzw. z art. 9 § 1 k.p.k.
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w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., w zw. z art. 167 k.p.k. wzw. zart. 169§ 1i 2 k.p.k.
wzw. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. art. 201 k.p.k. polegajgce na
zaaprobowaniu przez Sgd odwotawczy wadliwej oceny dowoddéw dokonanej
przez Sad | instancji i oparcie rozstrzygniecia na niepetnych oraz niejasnych
opiniach wydanych przez biegtych z zakresu badan traseologicznych oraz z
zakresu badan $ladow biologicznych pomimo, Ze rzetelna i prawidtowa ich
ocena powinna prowadzi¢ do wniosku, ze nie posiadajg one odpowiedniego
poziomu stanowczosci wnioskéw, poczynione w niej ustalenia nie posiadajg
dostatecznej mocy- perswazyjnej oraz, ze sporzgdzone opinie nie zawierajg
odpowiednej argumentacji prowadzacej do wnioskéw koncowych, a
bezkrytyczne zaakceptowanie wnioskéw kwestionowanych opinii przez Sad |
Instancji w stosunku do oskarzonego P. C. nie miescito sie w granicach
swobodnej oceny dowoddw, natomiast przeprowadzenie dowodu z opinii
innych biegtych z urzedu byto konieczne dla prawidtowej weryfikacji
kwestionowanych opinii, co w konsekwencji spowodowato wydanie
orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego;

6. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. wzw. z art. 445 k.p.k. w zw. z art. 158 § 3 kk w zwigzku z
nieprawidtowo przeprowadzong kontrolg odwotawczg odnosnie przyjetej
kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu P. C. czynu, w konsekwencji
utrzymanie w mocy wyroku razgco niesprawiedliwego, opartego na btednej
kwalifikacji prawnej pomimo, ze prawidtowo przeprowadzona kontrola
odwotawcza powinna prowadzi¢ co najmniej do zmiany kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego skazanemu, w sytuacji braku mozliwosci zdekodowania
w ustalonym stanie faktycznym (choc¢ niepetnego i kwestionowanego w
Swietle procesowych zarzutéw apelacyjnych) istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy wspolnym dziataniem obu oskarzonych a ciezkim
uszkodzeniem ciata skutkujgcym smiercig pokrzywdzonego w kontekscie
czynnosci powstrzymujgcych podijetych przez oskarzonego P. C.,
istniejgcych faz zajscia co wykluczato obiektywne przypisanie osk. P. C.
skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego;

7. razgcg niewspotmiernosc kary, ktéra polegata na utrzymaniu w mocy wyroku
Sadu | instancji w zakresie orzeczonej wobec skazanego kary 10 lat
pozbawiania wolnos$ci z uwagi na niewtasciwe rozwazenie, przy
ksztattowaniu rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary, okolicznosci
dotyczgcych stopnia winy w zakresie zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa oraz niewtasciwe uzasadnienie orzeczonego wymiaru kary, co
zostato powielone w wyroku Sgdu odwotawczego bez odpowiedniej
kontrolnej weryfikacji, czym Sgd odwotawczy’ razgco naruszyt art. 433 § 2
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k.p.k. wzw. z457 § 3 k.p.k.. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1
i§2k.pk., art. 7 k.p.k.. w zw. z art. 410 k.p.k., nie odnoszac sie we wtasciwy
sposob do zarzutu apelacji dotyczgcego wymiaru kary, przy czym
prawidtowa analiza catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w
sprawie pozwala na stwierdzenie, ze Sgd Okregowy w jaskrawy sposob nie
skorelowat wymierzonej kary’ ze stopniem winy oraz z celami kary,
nieodpowiadania oskarzonego w warunkach recydywy, istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy zbiorowym dziataniem obu oskarzonych a ciezkim
uszkodzeniem ciata skutkujgcymi sSmiercig pokrzywdzonego przywotany
przez swiadkow w kontekscie uzytego zwrotu ,.zostaw go”, a rzutowato to na
ciezar winy, jak rowniez faktu, ze P. C. (cho¢ byt uprzednio karany) to jednak
aktualnie catkowicie zmienita sie jego sytuacja osobista i zawodowa, a nadto
w przypadku oskarzonego P. C. nalezato przypisaé czynnosci
powstrzymujgce i co najmniej odstgpienie od wspadlnej akcji pobicia, tym
samym stopien winy byt jednak nizszy, co nie zostato nalezycie dostrzezone
przez Sgd Okregowy oraz Sgd odwotawczy a w konsekwencji spowodowato
wydanie orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do
postepowania odwotawczego skutkujgc utrzymaniem w mocy orzeczenia
odnosnie reakcji karnej razgco niesprawiedliwego.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu Il Wydziat Kamy oraz wyroku Sgdu Okregowego |ll Wydziat Kamy i
przekazanie sprawe Sgdowi Okregowemu we Wroctawiu Ill Wydziat Kamy do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato uznac za oczywiscie bezzasadng w
rozumieniu art. 53583 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 519 kpk kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnemu orzeczeniu wydanemu przez
sgd odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sgd zwyktego srodka
odwotawczego.

Na wstepie rozwazan zaznaczy¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszenh prawa, ale o
charakterze razgcym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tres¢
zapadtego orzeczenia.
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W orzecznictwie zasadnie podkresla sie rowniez, ze mozliwos¢ wniesienia
skutecznej kasacji jest zatem ze wskazanych wyzej powodow istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie moze wiec stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia
zwyktej kontroli odwotawczej. W toku takiego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlinych dowodéw, nie
weryfikuje zasadnosci i trafnos$ci dokonanych ustalen faktycznych oraz nie bada sie
wspotmiernosci orzeczonej kary (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 wrzesnia 2017 roku, IV KK 276/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2019 roku, Il KK 210/19).

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz w sprawie przedmiotowej, wbrew
twierdzeniom skarzgcego, nie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza
okreslona w art. 43981 pkt 10 k.p.k. Zarzut co do zaistnienia na etapie
postepowania sgdowego wystepujgcych po stronie P. C. okoliczno$ci
utrudniajgcych obrone uznac¢ nalezy za oczywiscie bezzasadny. W tym zakresie
nalezy w petni podzieli¢ argumentacje prokuratora zawartg w odpowiedzi na
kasacje, ktéry zasadnie stwierdzit, ze to Sgd decyduje czy w sprawie z uwagi na
zaistnienie uzasadnionych watpliwosci, konieczne jest ustanowienie obroncy, nie
zas$ subiektywna ocena obroncy. Jednoczesnie wskazac nalezy, ze dla
stwierdzenia, ze wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt
10 k.p.k., nie wystarczy wskazag, iz w realiach rozpatrywanej sprawy zachodzity
przestanki obrony obligatoryjnej, o jakiej mowa w art. 79 § 2 k.p.k. Obligatoryjnos¢
obrony powstaje bowiem dopiero w wyniku sgdowego uznania, ze oskarzony musi
mie¢ obronce. Decydujgce znaczenie w tym zakresie ma zatem ocena organu
procesowego, a nie subiektywna ocena obroncy czy tez stron postepowania
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2022 r., sygn. akt | KO 45/22).
Sad Okregowy we Wroctawiu nie powzigt tego rodzaju watpliwosci, ktérych istnienie
skutkowatoby koniecznos$cig obligatoryjnego ustanowienia obroncy zgodnie z
trescig art. 7982 k.p.k., zatem w sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze
zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 43981 pkt 10 k.p.k.

Odnoszgc sie zas do zarzutow okreslonych w pkt b-f, wskazac nalezy, ze w
istocie stanowig one powielenie zarzutoéw uprzednio zawartych w apelacji tego
obroncy. Zdaniem Sadu Najwyzszego skarzgcy niejako na potrzeby postepowania
kasacyjnego, pod pozorem razgcego naruszenia norm prawa procesowego w
postaci art. 43382 k.p.k., art. 45783 k.p.k. i art. 440 k.p.k. kwestionuje poczynione
przez Sad | instancji ustalenia faktyczne domagajgc sie jednoczesnie
przeprowadzenia przez Sgd Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole apelacyjna,
weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji poprzez wskazanie
wiasnej, subiektywnej interpretacji wynikdw postepowania dowodowego. Nalezy
wskazac, ze w niniejszej sprawie Sgd Apelacyjny we Wroctawiu zaaprobowat
sposdb procedowania sgdu meriti i nie zmienit oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, ani - co do zasady - nie dokonat wtasnych
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ustalen faktycznych w sprawie (poza przyjeciem, ze P. C. dziatat wspdlnie i w
porozumieniu z inng osobg), zatem Sad ten nie mogt dopuscic sie razgcego
naruszenia wymienionych przez skarzgcego w kasacji przepisow ze sfery
gromadzenia i oceny dowoddw. Odnosnie zas obrazy at. 43382 k.p.k. i art. 45783
k.p.k. to ich naruszenie nastepuje wéwczas, gdy sad odwotawczy nie rozwazy w
ogole podniesionych w apelacji zarzutéw, tzn. nie odniesie sie do nich, bgdz gdy
odniesienie to jest pozorne i nie ma charakteru merytorycznego, co w sprawie
niniejszej nie nastgpito. Zaznaczyc¢ nalezy, ze zarzucanie naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. jak i art. 457 § 3 k.p.k. nie moze sprowadzac sie wytgcznie do krytyki wyroku
sgdu odwotawczego bowiem autor kasacji uwaza, ze zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie daje podstaw do skazania P. C.. Analiza przedmiotowej
sprawy w aspekcie zarzutu obrazy tych przepiséw, prowadzi do wniosku, ze Sgd
odwotawczy w sposob rzetelny i merytoryczny rozwazyt wszystkie zarzuty
apelacyjne, co jednoznacznie wynika z tresci uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego. Zasadnie stwierdzono w nim, ze Sgd Okregowy w oparciu o tres¢ art.
7 k.p.k. dokonat swobodnej oceny zgromadzonych w sprawie dowoddw, jest ona
szczegodtowa i wszechstronna. Sgd odwotawczy podzielajgc ocene dowodow i
akceptujgc ustalenia faktyczne bedgce udziatem Sadu | instancji, odnidst sie w
sposob rzetelny i merytoryczny do wszystkich zarzutéw i okolicznosci
podniesionych przez skarzgcego w zwyktym srodku odwotawczym i swoje
stanowisko w tym zakresie w sposob szczegdtowy, wnikliwy i przekonujgcy
uzasadnit, uznajgc zasadnie, ze wszystkie zgromadzone w sprawie dowody
ocenione zostaty w aspekcie ich wiarygodnosci w granicach okreslonych przez art.
7 k.p.k.

Za oczywiscie nieuzasadnione uznaé réwniez nalezy stawiane przez
skarzgcego zarzuty obrazy art. 5§82, 7 k.p.k. i 410 k.p.k., bowiem w przedmiotowe;j
sprawie Sgd Apelacyjny we Wroctawiu orzekajgc jako sgd odwotawczy i utrzymujgc
w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego nie dokonywat zadnych nowych i
samodzielnych ustalen faktycznych, a jedynie w granicach zarzutéow apelaciji,
oceniat, w ramach kontroli odwotawczej, prawidtowos¢ oceny dowodow dokonane;j
przez sad pierwszej instancji oraz dokonanych na podstawie wynikow tej oceny
dowoddw ustalen faktycznych. Wskazac zas nalezy, ze zarzut naruszenia art. 7
kpk i 410 k.p.k. oraz pozostatych przepisdw procedury karnej regulujgcych kwestie
gromadzenia i oceny dowoddw moze by¢ podnoszony skutecznie w postepowaniu
kasacyjnym tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia
faktyczne, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca, a zatem Sad Apelacyjny we
Wroctawiu chociazby z tego wzgledu nie miat mozliwosci, aby wskazane przez
skarzgcego przepisy procedury karnej ze sfery gromadzenia i oceny dowodow
naruszy¢. Z kolei art. 5§2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie
rozstrzygngc¢ sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do
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prawidtowosci rozstrzygniecia wydanego przez sad (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2020 roku, Il KK 186/20).

Podkresli¢ takze nalezy, ze z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do czynienia
jedynie wéwczas, gdy sad opiera swoje orzeczenie tylko na czesci materiatu
ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy catoksztattu
ujawnionych dowoddw i okolicznosci lub tez wowczas, gdy Sad orzekajgcy pominie
przy ustaleniach faktycznych okreslony dowdd lub dowody ktore uznat za
wiarygodne. W niniejszej sprawie tego rodzaju sytuacja nie wystgpita.

Odnoszgc sie zas do zarzutu z pkt. g, dotyczgcego razgcej
niewspotmiernosci kary, zauwazy¢ nalezy, ze stawianie tego rodzaju zarzutu na
etapie postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne. Zgodnie bowiem z
utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, wskazac nalezy, ze
w kasacji mozna wprawdzie kwestionowaé posrednio wspotmiernos$¢ orzeczonej
kary, jednakze pod warunkiem, ze odnosi sie to do naruszenia konkretnych
przepisow prawa materialnego lub procesowego, ktére majg charakter obligatoryjny,
a wiec formutujg nakaz lub zakaz orzekania o karze w okreslony sposéb. W sytuacji,
kiedy skarzgcy nie podnosi takich naruszen, a zarazem kwestionuje wysokos¢é
orzeczonej kary, to w takiej sytuacji okreslony zarzut kasacyjny nalezy uznac¢ za
skierowany jedynie przeciwko wymiarowi kary, a nie w zakresie naruszenia
przepisOw prawa, a taki zabieg jest niedopuszczalny (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt V KK 174/22).

Z tych wzgleddw, uznajgc, ze wszystkie stawiane przez skarzgcego zarzuty
sg catkowicie bezzasadne, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia,

rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego w mysl art. 62481 k.p.k.

at



