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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

Protokolant Olga Tyburc-Zelazek

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej z Departamentu do Spraw
Wojskowych Ingi Jasinskiej

w sprawie z wniosku K. B. o uzupetnienie zados¢éuczynienia za krzywdy
wyrzgdzone matce wnioskodawcy I. B.

art. 8 ust. 4 w zw. z ust. 1 ustawy z 23 lutego 1991r.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 stycznia 2024 r.,

apelacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt Zo. Un. 4/22,

l. na podstawie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok w
zakresie rozstrzygniecia w pkt 1 i 2 i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. postepowanie umarza, obcigzajgc kosztami postepowania w
tej sprawie Skarb Panstwa;

Il. utrzymuje w mocy pozostate rozstrzygniecia zawarte w wyroku.
[J.J.]
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UZASADNIENIE

Wobec faktu, ze formularz uzasadnienia w sposéb zasadniczy utrudnia prawidtowe podanie
motywdw wyroku (por. m.in. wyrok SN z dnia 11 sierpnia 2020 r., | KA 1/20, OSNKW 2020,

z. 9-10, poz. 41), Sad Najwyzszy sporzadzit uzasadnienie w tradycyjnej formie.

Wojskowy Sgd Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2023 r., Zo (Un) 4/22,
z wniosku K. B. o0 uzupetniajgce zadoséuczynienie za krzywdy wyrzgdzone matce
wnioskodawcy — |. B. , w zwigzku z niestusznym skazaniem i wykonaniem wyroku bytego
Wojskowego Sgdu Rejonowego w Warszawie z dnia 13 maja 1949 r., o sygn. akt Sr 715/49,
uniewaznionym przez Sad Warszawskiego Okregu Wojskowego w Warszawie
postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 1992 r., o sygn. akt Cs. UN 657/92, orzekt, co

nastepuje:

w1 na podstawie art. 8 ust. 4 w zw. z ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (dalej zwang jako ,ustawa lutowa”) zasgdza od
Skarbu Panstwa na rzecz K. B. kwote 60.000 zt (sze$¢dziesieciu tysiecy ztotych) tytutem
uzupetniajgcego zadoséuczynienia za krzywdy wyrzgdzone matce wnioskodawcy - |. B. (B.)
c. A., w zwigzku z jej dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego poprzez
jej niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 20 czerwca 1948 r. do dnia 13
maja 1949 r. oraz niestuszne skazanie i wykonanie wyroku bytego Wojskowego Sagdu
Rejonowego w Warszawie z dnia 13 maja 1949 r. o sygn. akt Sr 715/49 o tgcznym

faktycznym okresie pozbawienia wolnosci w wymiarze 102 (stu dwdch) miesiecy;

2. na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy lutowej wniosek w zakresie zasgdzenia

uzupetniajgcego zadosc¢uczynienia ponad kwote orzeczong w pkt 1 wyroku - oddala;

3. na podstawie art. 13 ustawy lutowej w zw. z § 11 ust. 6 w zw. z § 15 ust. 3 pkt 1-3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z2015r., poz. 1804 ze zm.) zasgdza od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcy kwote 1.152 zt (tysigca stu pieédziesieciu dwdch ziotych) tytutem

kosztow ustanowienia pethnomocnika;

4. wnioski petnomocnika wnioskodawcy z dnia 28 lutego 2023 r. i z dnia 5 kwietnia 2023
r. o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy uzasadnionych kosztéw podrézy zwigzanych z

ustanowieniem petnomocnika - oddala;

5. na podstawie art. 13 ustawy lutowej kosztami procesu obcigza Skarb Pahstwa.”
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Apelacje od tego wyroku ztozyli petnomocnika wnioskodawcy oraz petnomocnik Pierwszego
Prezesa Sgdu Najwyzszego. W toku rozprawy odwotawczej apelacja petnomocnika
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego zostata pozostawiona bez rozpoznania, co czyni

bezprzedmiotowym dalsze jej omawianie.

W apelacji petnomocnika wnioskodawcy zaskarzono wyrok w czesci, w jakiej nie zostato
uwzglednione zgdanie zadosc¢uczynienia ponad kwote 60.000 zt, tj. w zakresie kwoty
5.975.739,91 zt i postawiono w niej zarzuty zaréwno obrazy prawa materialnego, jak i btedu
w ustaleniach faktycznych, a ponadto zarzucono obraze przepiséw postepowania, tj. art. 616
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 618j k.p.k. w zw. z art. 618a § 1i 4 k.p.k. w zw. z art. 13 ustawy
lutowej poprzez nie zasgdzenie kwoty zwrotu kosztéw podrozy petnomocnika wnioskodawcy

(zarzut w pkt 5 apelacji). Wnioski koncowe apelacji byty spojne z postawionymi zarzutami.

W toku rozprawy odwotawczej Sad Najwyzszy zasygnalizowat stronom potrzebe
ustosunkowania sie do kwestii powagi rzeczy osadzonej (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r., 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego — Dz.U. z 2021 r., poz. 1693- dalej ,ustawa lutowa”) w zwigzku z
tym, ze Sad Warszawskiego Okregu Wojskowego w Warszawie postanowieniem wydanym
w dniu 27 czerwca 1995 r. w sprawie Z0.UN.443/93 zasgdzit na podstawie art. 8 ust. 1 art.
13 ustawy lutowej na rzecz |. B. kwote 121.194, 24 zt tytutem odszkodowania za poniesiona
szkode i zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wynikte z niestusznego skazania wyrokiem
b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w Warszawie z dnia 13 maja 1949 r. (Sr. 715/49), wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie postanowienia (pkt 1 tego

postanowienia), a postanowienie to nie zostato zaskarzone.

Prokurator w tym zakresie uznat, ze powaga rzeczy osgdzonej dotyczy tylko tego zakresu,
jaki wynika z zasgdzenia odszkodowania i zadoscuczynienia za okres 96 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a petnomocnik wnioskodawcy podkreslit, ze w jego ocenie art. 8 ust.
4 ustawy lutowej jest przepisem niekonstytucyjnym, co powoduje, iz istnieje mozliwosé

zgtaszania roszczenia uzupetniajgcego takze w tym trybie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Apelacja petnomocnika wnioskodawcy musiata skutkowac uchyleniem na podstawie

art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. zaskarzonego wyroku w pkt 1 i 2 oraz umorzeniem, w oparciu o
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przepis art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej, postepowania w
przedmiocie zado$cuczynienia. Jest faktem niekwestionowanym, Zze I. B. w trybie ustawy
lutowej uzyskata juz w roku 1995 r. odszkodowanie i zadoséuczynienie w kwocie 121.194,24
zt zasgdzone prawomocnym postanowieniem Sgdu Warszawskiego Okregu Wojskowego w
Warszawie wydane w dniu 27 czerwca 1995 r., w sprawie Z0.Un.443/93. Wnioskodawczyni
w sprawie Zo.Un. 443/93 nie zaskarzyta tego orzeczenia, informujgc sad, ze ,nie wnosi
sprzeciwu w sprawie wysokosci przyznanego mi odszkodowania” (k. 14 akt ). Co istotne, w
sprawie Zo.Un. 433/93 wnioskodawczyni dochodzita przeciez roszczen z tytutu wykonania
wyroku b. Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z dnia 13 maja 1949 r. w sprawie
Sr. 715/49, i tak to zadanie rozstrzygnat w postanowieniu z dnia 27 czerwca 1995 r. Sad
Warszawskiego Okregu Warszawskiego w Warszawie. Zatem, obecnie nie ma zadnego
trybu do dochodzenia roszczeh z tego tytutu, albowiem kwestia ta zamknieta zostata od
strony formalnej prawomocnym orzeczeniem (res iudicata). Trzeba wyraznie podkresli¢, ze
jezeli strona uzyskata odszkodowanie i zados¢éuczynienie w trybie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej,
to nie ma mozliwosci dochodzenia uzupetniajgcego roszczenia na podstawie art. 8 ust. 4
ustawy lutowej. Ten ostatni tryb (wynikajgcy z art. 8 ust. 4 ustawy lutowej) jest dopuszczalny
tylko w sytuacji, gdy osoba uprawniona nie mogta skorzysta¢ dla dochodzenia roszczenia z
trybu wskazanego w ustawie lutowej i dochodzita roszczenia odszkodowawczego (o
odszkodowanie i zadoséuczynienie) w trybie przepisow Kodeksu postepowania karnego, po
uprzednim wzruszeniu skazujgcego orzeczenia na skutek kasacji nadzwyczajnej, kasacji lub
wznowienia postepowania (por. np. wyrok SN z dnia 23 stycznia 2019 r., V KK 111/18,
OSNKW 2019, z. 3, poz. 18; postanowienie SN z dnia 7 kwietnia 2021 r., | KZ 57/21, LEX nr
3419495). Nie ma tez Zzadnej racji, aby podzieli¢ twierdzenia skarzgcego co do
niekonstytucyjnosci normy art. 8 ust. 4 ustawy lutowej w zakresie, w jakim miataby ona
doprowadzi¢ do naruszenia standardu rownosci wobec prawa. PodkreSli¢ trzeba, ze
uruchomienie trybu uzupetniajgcego z art. 8ust. 4 ustawy lutowej ma stuzyé tym
uprawnionym, ktérzy musieli dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych na takich samym
podstawach jako osoby oskarzone o popetnienie przestepstw kryminalnych, a zatem, bez
uwypuklenia w tym trybie odszkodowawczym celu i motywu ich dziatan, tj. dziatania na rzecz

niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Na zakohczenie trzeba wskazaé, ze okolicznosc¢, iz w orzeczeniu prawomocnym z 27
czerwca 1995 r. prawidlowo, co do zasady, ustalajgc okres pozbawienia wolnosci
wnioskodawczyni (od 20 czerwca 1948 r. do 19 grudnia 1956 r.; uw. SN — konncowy okres
powinien by¢ do 17 grudnia 1956 r.), dopuszczono sie pomyiki rachunkowej w obliczeniu

ilosci miesiecy pozbawienia wolnosci (przyjeto 96 zamiast 102), nie zmienia faktu, ze
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rozstrzygnieto w sentencji postanowienia w sprawie Zo. Un. 433/93 o odszkodowaniu i
zadosc¢uczynieniu naleznych wnioskodawczyni z tytutu wykonania catego wyroku z dnia 13
maja 1949 r., a nie tylko za okreslong jego czes¢. Z tego powodu nie sposéb aprobowac
takze stanowiska prokuratora na rozprawie odwotawczej; jest ono oczywiscie chybione i
narusza powage rzeczy osgdzonej. Jedyng mozliwoscig naprawienia tego btedu jest tylko
wzruszenie prawomocnego postanowienia wydanego w sprawie Zo. Un.433/93 w trybie
kasacji wniesionej na podstawie art. 521 § 1 k.p.k., albowiem zasgdzona w punkcie
pierwszym postanowienia kwota odszkodowania i zado$éuczynienia nie obejmuje catego
okresu pozbawienia wolnoéci |. B. Dopiero po uchyleniu tego postanowienia bedzie mozna
rozstrzygnac¢ o catosci odszkodowania i zados¢uczynienia, przy czym co oczywiste, kwota
juz zasadzona (o istotnej wysokosci) powinna zosta¢ uwzgledniona jako juz uiszczona na

rzecz osoby uprawnionej.

Odnoszgc sie za$ do zarzutu dotyczgcego braku zasgdzenia kosztéw podrozy petnomocnika
wnioskodawcy (pkt 4 postanowienia oraz zarzut w pkt 5 apelacji), to Sad Najwyzszy, jako
sad drugiej instancji, w petni podziela argumentacje sadu pierwszej instancji. Wydatki
petnomocnika wnioskodawcy zwigzane z wykonywaniem podrozy do sadu, nie sg wydatkami
,Z tytutu ustanowienia petnomocnika”, tak jak stanowi art. 13 ustawy lutowej. Skarzacy nie
wykazat zadnym dokumentem, aby wydatki te poniost wnioskodawca w zwigzku z
czynnoscig ustanowienia petnomocnika, co uniemozliwia uwzglednienie podniesionego
zarzutu. Przywotane przez skarzgcego przepisy k.p.k. nie dajg takze podstawy do zmiany

orzeczenia w tym zakresie.
Z tych wszystkich powodow orzeczono jak w wyroku.

[J.J.]

[as]



