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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Roch
SSN Stanistaw Stankiewicz

Protokolant Edyta Demianczuk-Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara Praszczyka
w sprawie T. W.

whnioskodawcy o zadoscuczynienie w trybie art. 552 § 4 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 20 listopada 2024 r.,
apelacji wniesionych przez prokuratora i petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 grudnia 2023 r., sygn. akt Zo. 8/23,

l. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

Il. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy T. W.
kwote 240 zi (dwiescie czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego;

lll. kosztami sgdowymi postepowania odwotawczego obcigza

Skarb Panstwa.

[3.J]

Adam Roch Marek Motuk Stanistaw Stankiewicz
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UZASADNIENIE

W toku postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature
Okregowag w Warszawie o sygn. akt PO VIII [...], w dniu 29 sierpnia 2022 r. wydane
zostato postanowienie o zatrzymaniu mjr. T. W. i przymusowym doprowadzeniu go
do Wydziatu do Spraw Wojskowych tejze Prokuratury w trybie art. 247 § 1 pkt. 2, § 2
i § 7 k.p.k. Zatrzymanie mjr. T. W. nastgpito w dniu 7 wrzesnia 2022 r. o godz. 9.40
w miejscu petnienia stuzby, tj. na terenie Komendy Gtoéwnej Zandarmerii Wojskowe;
w W. i zostalo zrealizowane przez funkcjonariuszy zandarmerii wojskowej.
Bezposrednio po zatrzymaniu realizowane byly czynnosci procesowe z udziatem
zatrzymanego, w tym przeszukania: jego osoby, miejsca petnienia przez niego
obowigzkéw stuzbowych na terenie Komendy Gtéwnej Zandarmerii Wojskowej w W.,
stuzbowe miejsce jego zamieszkania w W. oraz miejsce statego zamieszkania w K..
Ponadto w pozniejszym czasie zatrzymanemu przedstawiono zarzut popetnienia
przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r.
o ochronie danych osobowych w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zb. z art. 267 § 1 k.k. w zb. z
art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz dwukrotnie przestuchano go w charakterze
podejrzanego, po czym skierowany zostat do Wojskowego Sadu Okregowego w
Warszawie wniosek o zastosowanie wobec niego tymczasowego aresztowania na

okres 3 miesiecy, z uwagi na obawe matactwa oraz grozgcg mu surowg kare.

Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 9 wrzesnia
2022 r. sygn. akt Kp (Ar) 53/22, nie uwzglednit wniosku prokuratora o zastosowanie
wobec mjr. T. W. tymczasowego aresztowania oraz zarzadzit jego niezwioczne

zwolnienie, co nastgpito w tym samym dniu o godz. 23.11.

Na skutek zazalenia ztozonego przez obronce mjr T. W. na postanowienie
Prokuratury Okregowej w Warszawie 0 jego zatrzymaniu i przymusowym
doprowadzeniu Wojskowy Sad Garnizonowy w Warszawie na mocy postanowienia
z dnia 25 listopada 2022 r., sygn. akt Kp 29/22 uznat, iz zatrzymanie byto bezzasadne.

Stwierdzit przy tym. iz mozliwym byto jego wezwanie do dobrowolnego stawienia sie
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w prokuraturze celem przeprowadzenia niezbednych czynnos$ci procesowych z jego

udziatem.

Whioskiem z dnia 23 sierpnia 2023 r. mjr T. W. wystgpit 0 zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na jego rzecz zados¢uczynienia w wysokosci 90 000 zt z tytutu
niewatpliwie niestusznego zatrzymania w toczacym sie postepowaniu

przygotowawczym o sygnaturze akt PO VIII [...].

Wojskowy Sgd Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 5 grudnia 2023 r.
sygn. akt Zo. 8/23 na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasgdzit od Skarbu Panstwa na
rzecz mjr T. W. kwote 15 000 zt tytutem zados¢€uczynienia za doznang przez niego
krzywde za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie, wraz z ustawowymi odsetkami od

dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli Zastepca Prokuratora Okregowego

w Warszawie, petnomocnik Skarbu Panstwa oraz petnomocnik wnioskodawcy.

Petnomocnik wnioskodawcy zaskarzyt wyrok Wojskowego Sadu Okregowego
w Warszawie w czeéci co do punktu | w zakresie powyzej kwoty 15.000 zt to jest

zakresie w jakim sgd odmowit zasgdzenia wnioskodawcy petnej kwoty 90.000 zt.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art.
552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k. i w zw. z art 445 § 1 k.c. poprzez uznanie, iz
kwota 15.000,00 zt tytutem zadosCuczynienia jest kwotg odpowiednig i nie
prowadzgcg do wzbogacenia pomimo, iz kwota zadoscuczynienia winna byc¢
adekwatna do stopnia krzywd doznanych przez wnioskodawce szczegdlnie w
sytuacji, w ktorej zatrzymanie wykorzystane zostato przez organ prokuratorski do
wywierania pozaprocesowej presji nieznanej procedurze karnej w demokratycznym

panstwie prawa, co jest jednym z ustalen sgdu.

Podnoszgc powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy zadoscuczynienia zgodnie z wnioskiem, to jest
petnej kwoty 90.000 zt.

Zastepca Prokuratora Okregowego w Warszawie zaskarzyt w/w wyrok co do

punktu |, w zakresie przewyzszajgcym zasgdzone zadoscuczynienie ponad 1 500 zi
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oraz zarzucit mu obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a doktadnie obraze art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego w postaci zeznan
wnioskodawcy z ktorych wynika, iz powodem jego zatrzymania byto jedynie wywarcie
na nim presji psychicznej, niewtasciwego traktowania podczas osadzenia w Izbie
Zatrzyman, nieuzasadnionego dtugiego oczekiwania na przestuchania w
prokuraturze, straszenia konsekwencjami karnymi podczas zatrzymania, cO w
konsekwencji powodowato u niego stres i inne dolegliwosci, ktorych nie powinien
doznac, co skutkowato btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majgcym wptyw na jego tresc¢, polegajgcym na niezasadnym przyjeciu,
iz kwota w wysokosci 15 000 zt zasgdzona z tytutu zadoscuczynienia bedzie kwotg
odpowiednig do okolicznosci i czasu trwania zatrzymania oraz doznanych cierpien i
nastepstw pozbawienia wolnosci, podczas gdy prawidtowe ustalenia w niniejszej
sprawie winny prowadzi¢ do wniosku, ze wysokoS¢ zasgdzonej kwoty

zadoscuczynienia jest wygorowana.

Podnoszac przytoczony wyzej zarzut skarzgcy wniost o zmiane wyroku w
zaskarzonej czesci poprzez obnizenie wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia do
kwoty 1 500 zt.

Podobnie petnomocnik Skarbu Panstwa zaskarzajgc wyrok w czesci co do

punktu | w zakresie wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienie zarzucit mu:

1. obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na wynik sprawy, a

doktadnie obraze art. 7 k.p.k. poprzez:

1. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego w postaci zeznah wnioskodawcy, z ktérych wynika, Ze
przypuszcza on jedynie, ze powodem zatrzymania byto jedynie wywarcie na
nim presji psychicznej i zastraszenie w zakresie grozgcych wnioskodawcy
konsekwencji prawnych w zwigzku z popetnionymi czynami, co w
konsekwencji doprowadzito do wadliwego ustalenia, Zze sama czynno$¢
zatrzymania i przestuchania wywotata stres u cztonkow rodziny wnioskodawcy,

podczas gdy z akt postepowania wynika, ze byli oni na biezgco informowani
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0 zatrzymaniu wnioskodawcy i dalszych czynnosciach w sprawie, zas zaden
dowod zgromadzony w przedmiotowej sprawie nie potwierdza, ze z tego tytutu

rodzina wnioskodawcy poniosta jakgkolwiek krzywde,

dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego w postaci zeznan wnioskodawcy, z ktorych wynika, ze czynnos¢
zatrzymania i poinformowanie go o planowanym ziozeniu wniosku o
zastosowanie tymczasowego aresztowania wptyneto niekorzystnie na
samopoczucie wnioskodawcy, podczas gdy zaden dowdd zgromadzony w

przedmiotowej sprawie nie potwierdza tej tezy,
co w konsekwencji skutkowato:

btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
mogacym mie¢ wptyw na jego tresc¢, polegajgcym na nieprawidtowym
ustaleniu, ze rozmiar krzywdy wnioskodawcy uzasadnia zasgdzenie na jego
rzecz zados€uczynienia w wysokosci 15.000 zi, podczas gdy prawidtowe
ustalenia faktyczne powinny uksztaltowaé wysoko$¢ zasgdzonego
zadoscuczynienia na poziomie znacznie nizszym anizeli przyznane na mocy

zaskarzonego wyroku.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. skarzgcy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci poprzez obnizenie zasgdzonego
zado$cuczynienia do kwoty nizszej, adekwatnej do czasu trwania zatrzymania

i realnie utraconych z tego tytutu sSrodkow.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Zadna z wniesionych apelacji nie zastuguje na uwzglednienie.

Z uwagi na fakt, iz wniosek o uzasadnienie i doreczenie wyroku ztozyt
petnomocnik Skarbu Panstwa oraz petnomocnik wnioskodawcy, sad uznat za
niezbedne odniesienie sie jedynie do zarzutow podniesionych przez tychze

petnomocnikow w apelacjach.
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Na wstepie nalezy przede wszystkim przypomnieC, iz w Swietle
jednolitego i utrwalonego stanowiska judykatury, aprobowanego powszechnie
w pismiennictwie zadoscuczynienie za doznang krzywde to odszkodowanie
za szkode niematerialng wyniktg z niestusznego skazania lub warunkowego
umorzenia postepowania, niestusznego zastosowania Srodka
zabezpieczajgcego albo niestusznego stosowania srodkow przymusu. Chodzi
tu o naruszenia débr osobistych, ktére nie wywotujg skutkbw w majgtku
pokrzywdzonego, powodujg natomiast cierpienia fizyczne i psychiczne
zwigzane z wykonaniem kary, Srodka zabezpieczajgcego lub sSrodka
przymusu. Zadoscuczynienie ma forme jednorazowego $wiadczenia
pienieznego, ktore petni funkcje kompensacyjng. W art. 445 § 1 k.c.
ustawodawca stanowi, ze suma zadosc¢uczynienia powinna by¢ odpowiednia,
CO 0znacza, ze powinna odzwierciedla¢ w petni rozmiar doznanej krzywdy, t;.
stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania,
nieodwracalnosc¢ nastepstw i inne okolicznosci, ktorych nie sposdb wymienic
wyczerpujgco (por. m.in. wyroki SN: z 30.01.2004 r., | CK 131/03, OSNC
2005/2, poz. 40, oraz z 27.02.2004 r., V CK 282/03, LEX nr 183777). W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze  wysoko$c¢
zadosCuczynienia powinna by¢ z jednej strony odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu rownowage emocjonalng, naruszong przez
doznane cierpienia psychiczne, ale z drugiej strony — utrzymana w rozsgdnych
granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenstwa (por. wyroki SN: z 14.02.2008 r., Il CSK 536/07, LEX
nr 461725, z glosg K. Ludwichowskiej, OSP 2010/5, poz. 47, s. 339; z
26.02.1962 r., IV CR 902/61, OSNCP 1963/5, poz. 107; z 24.06.1965 r., | PR
203/65, OSPIKA 1966/4, poz. 92; z 10.03.2006 r., IV CSK 80/05, OSNC
2006/10, poz. 175). Rozmiar krzywdy ustalany jest indywidualnie na
podstawie rodzaju, czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich
natezenia, stopnia dolegliwosci, z jakg wigzato sie wykonanie srodka represii,
a wiec przykrosci natury moralnej z tego wynikajgcych, w tym utraty dobrego
imienia, ostracyzm sSrodowiskowy, konieczno$¢ poddania sie rygorom

zwigzanym ze stosowaniem tego srodka, nieprzychylne reakcje po zwolnieniu
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z aresztu Sledczego lub zaktadu karnego (por. postanowienie SN z 27.07.2005
r., Il KK 54/2005, LEX 152495; wyrok SN z 4.02.2008 r., Ill KK 349/07, LEX
395071; wyrok SA w Krakowie z 9.04.2008 r., Il AKa 46/08, KZS 2008/6, poz.
48). W orzecznictwie wskazuje sie takze, ze przy ustalaniu wysokosci
zadoscCuczynienia nalezy mie€ na uwadze przezycia psychiczne wigzgce sie
nie tylko z faktem pozbawienia wolnosci jak izolacja, dolegliwe warunki izolacji,
ale tez okres izolowania od spoteczenstwa, wiek osoby aresztowanej, jej stan
zdrowia, uprzednig karalnos¢, wykonywany zawod, a takze skutki, jakie
niestusznie stosowane tymczasowe aresztowanie wywarto na osobe
uprawniong w srodowisku, w ktérym funkcjonuje (por. wyrok SA w Warszawie
z 28.06.2013 r., Il AKa 192/13, LEX nr 1342399). Zados¢uczynienie powinno
by¢ odpowiednie (art. 445 § 1 k.c.), a zatem przyznana kwota powinna by¢
przyblizonym ekwiwalentem cierpien psychicznych i fizycznych. Krzywda
wynagradzana zados¢uczynieniem pienieznym jest szkodg niemajgtkows.
Charakter takiej szkody decyduje o jej niewymiernosci. Przyznanego
poszkodowanemu zadoscuczynienia nie nalezy zatem traktowac na zasadzie
ekwiwalentnosci, ktdérg charakteryzuje wynagrodzenie szkody majgtkowej.
Odpowiednios¢ kwoty zadoscuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma
stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczesnie nie byC¢ Zzrodtem
wzbogacenia (por. wyrok SN z 9.02.2000 r., Il CKN 582/98, LEX 52776).

W $rodku odwotawczym dopuszczalne jest podniesienie zarzutu, ze
orzeczone zadoscéuczynienie nie jest odpowiednie w rozumieniu art. 445 § 1
w zw. § 2 k.c,, gdy nie uwzglednia wszystkich ustalonych w sprawie
okoliczno$ci majgcych wptyw na jego wysokos¢ lub niewtasciwie ocenia
dokonane w tej materii ustalenia. Wowczas bowiem dochodzi do razgcego
naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., skoro takie rozstrzygniecie
prowadzi do orzeczenia zadoscuczynienia, ktére nie odpowiada wymogom
wskazanego przepisu prawa cywilnego. Przy ustalaniu przez sgdy, w ramach
swobodnego uznania, wysokosci zadoscuczynienia za krzywde wyrzgdzong
niestusznym pozbawieniem wolnosci, nalezy braé pod uwage wszystkie
ustalone w sprawie okolicznosci rzutujgce na okreslenie rozmiaru krzywdy

wyrzgdzonej osobie pozbawionej wolnosci, w tym zwtaszcza okres izolowania
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jej od spoteczenstwa, ktory w miare rozciggania sie w czasie w naturalny
sposob wzmaga poczucie krzywdy. Stad przy dtuzszym pozbawieniu wolnosci
nie mozna sie ogranicza¢ do ustalenia wartosci pienieznej zadoscuczynienia
za 1 dzien pozbawienia wolnosci i mechanicznego pomnozenia takiej kwoty
przez liczbe dni niestusznej izolacji, gdyz ustalone w ten sposob
zados$cuczynienie nie moze by¢é uznane za odpowiednie do krzywdy
wyrzadzonej pozbawionemu wolnosci (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 552).

Nalezy ponadto miec¢ tu na wzgledzie réwniez te ustalone okolicznosci,
ktore wigzg sie z aktualng sytuacjg dochodzgcego zadoscuczynienia i
wskazujg, ze niestuszne pozbawienie go wolnosci oddziatuje wyraznie na jego
obecny status spoteczny i zawodowy, gdyz stanowi to element pokrzywdzenia
go niestusznym tymczasowym aresztowaniem lub skazaniem (por. wyrok SN
z 20.10.2011 r., IV KK 137/11, OSNKW 2011/11, poz. 105).

W kontekscie powyzszych rozwazan, podniesione przez pethomocnika
Skarbu Panstwa zarzuty apelacyjne uznac nalezy za niezasadne w stopniu
oczywistym. Odnoszac sie do zarzutow sformutowanych w pkt 1 apelacji w
pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, iz sposob ich sformutowania — w
szczegolnosci pkt 1. ppkt 1) - nastrecza znaczne trudnosci ze zrozumieniem
intencji autora apelacji. Z tresci zarzutu nie sposob zorientowac sie jaki
zwigzek ma kwestia przypuszczenia wnioskodawcy co do powoddéw jego
zatrzymania, ze stresem i krzywdg poniesiong przez rodzine zatrzymanego, a
wiec na czym polega uchybienie sgdu | instancji. Ponadto skarzgcy nie podjat
nawet proby wykazania dowolnosci sgdu a quo w ocenie tegoz dowodu, a
takze wptywu opisanych w zarzucie okolicznosci na wysokos¢ zasgdzonego

zadoscuczynienia.

Oczywiscie bezzasadny jest takze zarzut sformutowany w pkt 1. ppkt 2)
apelaciji, dotyczgcy dowolnej oceny zeznan wnioskodawcy w zakresie wptywu
informacji o planowanym ztozeniu wniosku o zastosowaniu tymczasowego

aresztowania na jego niekorzystne samopoczucie. Z podstawowych zasad
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logiki i prawidtowego rozumowania, a takze doswiadczenia zyciowego wynika
jednoznacznie, iz tego rodzaju informacja z reguty ma negatywny wptyw na
samopoczucie o0soby zatrzymanej. W sprawie brak jest natomiast
jakiegokolwiek dowodu wskazujgcego na to, iz w przypadku wnioskodawcy
tego rodzaju skutek nie wystgpit. Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia, iz
sad | instancji uznajgc zeznania wnioskodawcy w tym zakresie za wiarygodne,

naruszyt dyrektywy oceny dowodow okreslone w art. 7 k.p.k.

Podkreslenia nadto wymaga fakt, iz oba zarzuty apelacyjne
petnomocnika Skarbu Panstwa zostaty podniesione poza granicami apelac;ji.
Skarzgcy bowiem zaskarzyt wyrok jedynie w czesci wysokosci zasgdzonego
zado$c¢uczynienia, kwestionujgc jego wysokos¢. Tak sformutowane granice
skargi wskazujg na to, iz skarzgcy nie kwestionuje poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych, a tym bardziej oceny dowodow, a jedynie okolicznosci,
majgce wptyw na miarkowanie zadosc¢uczynienia. Tego rodzaju okolicznosci
nie wykazat petnomocnik Skarbu Panstwa formutujgc zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych opisany w pkt 2. apelacji. Okolicznos¢, iz — jak wynika
z uzasadnienia apelacji — zatrzymanie wnioskodawcy nie doprowadzito do
uszczuplenia jego mozliwosci zarobkowych, nie ma zadnego wptywu
okreslenie rozmiaru doznanej przez niego krzywdy i wysokosc
przystugujgcego mu zados$éuczynienia. Natomiast ma ona znaczenie przy

ewentualnym ustalaniu wysokosci odszkodowania z tytutu zatrzymania.

Dowolna, arbitralna i oderwana od realidw sprawy jest argumentacja
skarzgcego, iz zatrzymanie wnioskodawcy nie spowodowato jakichkolwiek
dodatkowych dolegliwosci potegujgcych poczucie krzywdy, upokorzenia i
niesprawiedliwosci oraz nie wywarto wpltywu na jego funkcjonowanie w
dziedzinie zycia osobistego i spotecznego. Skarzgcy nie dostrzega, co
uwzglednit sad | instancji, iz wnioskodawca w chwili zatrzymania byt oficerem
Wojska Polskiego w stopniu majora i petnit stuzbe w Komendzie Gtownej
Zandarmerii Wojskowej w W., za$ zona byla funkcjonariuszkg Centralnego
Biura Antykorupcyjnego Delegatura w K. Wnioskodawca nie tylko nie byt
karany karnie i dyscyplinarnie, lecz posiadat bardzo dobrg opinie w miejscu
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pracy i zamieszkania oraz perspektywe awansu. Zaréwno posiadany stopien
oficerski, jak i rodzaj i charakter petnionej przez niego stuzby wigzat sie scisle
z podwyzszonymi wymaganiami nie tylko w zakresie przestrzegania
przepisow prawa, lecz takze norm etyczno — moralnych. Zatrzymanie
wnioskodawcy w miejscu petnienia stuzby i w obecnosci przetozonych i
podwiadnych oraz przeszukanie jego pomieszczenia stuzbowego i miejsca
zamieszkania niewatpliwie skutkowato wstydem, upokorzeniem i poczuciem
zwiekszonej krzywdy. Okolicznosci te zostaly spotegowane faktem
nagtosnienia jego zatrzymania w Srodkach masowego przekazu, a wiec
informacja ta dotarta do sgsiadow, znajomych oraz blizszych i dalszych
cztonkéw rodziny. Fakt zatrzymania osoby, jak wskazuje doswiadczenie
zyciowe, prowadzi zazwyczaj do jej stygmatyzacji w srodowisku zawodowym
i osobistym, albowiem w odczuciu przecietnego obywatela tego rodzaju
czynnosc stosowana jest wobec groznego przestepcy, sprawcy powaznego
przestepstwa. Okolicznosci powyzsze, o wyjgtkowym charakterze, skutkowaty
zatamaniem psychicznym zatrzymanego oraz podwyzszonym poziomem
stresu i leku o przyszto$¢ wtasng i rodziny. Tego rodzaju emocje nie mogg byc¢
poréwnywalne z negatywnym emocjami przecietnej osoby zatrzymanej, a w

szczegolnosci majgcej przesztosc kryminalng.

Okolicznosci powyzsze uwzglednit sgd ad quem przy miarkowaniu
zadoscuczynienia, ktorego wysokos¢ jest adekwatna do rozmiaru doznanej

przez wnioskodawce krzywdy.

Z tego tez wzgledu za bezzasadny w stopniu oczywistym uznac takze
nalezy zarzut podniesiony przez petnomocnika wnioskodawcy. Jak wynika z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku sgdu | instancji miarkujgc wysokos$é
zadoscuczynienia za doznang przez wnioskodawce krzywde miat na uwadze
okolicznos¢ w postaci ,wywierania pozaprocesowej presji nieznanej
procedurze karnej w demokratycznym panstwie prawa” i uwzglednit jg w
stopniu, na jaki ona zastuguje. Skarzgcy natomiast nie podniést w apelacji
zadnej innej okolicznosci majgcej wptyw na miarkowanie zadosc€uczynienia, a

ktora zostata przez sad | instancji pominieta, niedoceniona lub przeceniona.
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Majgc przytoczong wyzej argumentacje na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt

o utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy.
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