Sygn. akt | KA 7/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Dariusz Kala

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw
Wojskowych Jacka Kryszczuka,

w sprawie ppitk. rez. G. P. oskarzonego z art. 231 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art 231
§ 2kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, ptk. W. P. oskarzonego z art. 21 § 2
kk w zw. z art. 231 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 stycznia 2020 r.,

apelacji, wniesionych w stosunku do oskarzonego pptk. rez. G. P. przez
prokuratora, w stosunku do oskarzonego ptk. W. P. przez prokuratora i obronce
od wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w P.

z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt So. (...),

I. Uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego G. P.
i w tej czesci sprawe przekazuje Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Il. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego W.

P. w ten sposéb, ze z opisu czynéw przypisanych temu



oskarzonemu w pkt. od 1.1 do 1.7 zaskarzonego wyroku eliminuje
zapis o wprowadzeniu w blagd Dowédcy JW. (...) co do zakresu
obowigzkéw stuzbowych oskarzonego W. P. oraz wyzyskaniu
tego btedu, a z kwalifikacji prawnej czynow przypisanych w pkt.
od I.1. do 1l.7. tego wyroku - eliminuje przepis art. 286 § 1 k.k.

lll. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego W. P. utrzymuje w mocy.

IV. Obcigza oskarzonego W. P. 1/2 wydatkéw za postepowanie
odwotawcze i zasadza od niego kwote 20.180 (dwadziescia

tysiecy sto osiemdziesiat) zt tytutem optaty za drugg instancje.

UZASADNIENIE

| KA 7/19

Wojskowy Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt

SO (...), uniewinnit pptka rez. G. P. od zarzutu popetnienia czynéw zabronionych

polegajgcych na tym, ze:

1.

w okresie od lipca do grudnia 2010 r. w B., jako funkcjonariusz publiczny,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
dziatat na szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich
obowigzkdéw, w ten sposdb, ze bedgc zotnierzem stuzby czynnej i petnigc
stuzbe wojskowg na stanowisku Dowddcy Jednostki Wojskowej (...) w B.,
nie realizowat zadan wynikajgcych z uprawnien i obowigzkéw dysponenta
Srodkdéw budzetu panstwa trzeciego stopnia okreslonych w art. 44 ust. 3
pkt. la i Ib Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz.U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.), nie dokonujgc wydatkow
publicznych w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad
uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego
doboru metod i sSrodkéw stuzgcych osiggnieciu zatozonych celéw, a takze
wbrew przydzielonemu zakresowi obowigzkéw przy podejmowaniu decyz;ji
nie uwzgledniat wynikajgcych z nich skutkow prawnych i ekonomicznych i
nie wybierat najkorzystniejszych rozwigzan, bowiem dopuscit do realizacji

umowy nr 28/2010 zawartej w dniu 21 czerwca 2010 r. pomiedzy



poprzednim Dowddcg Jednostki Wojskowej (...)., a Szefem Oddziatu
Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. - radcg prawnym, ptk
W. P. na obstuge prawng podlegtej mu jednostki na okres od | lipca 2010 r.
do 31 grudnia 2010 r., zatwierdzajgc miedzy innymi do wyptaty przelewy
pieniezne na rzecz wymienionego oficera w miesigcach: lipcu, sierpniu,
wrzesniu, listopadzie i grudniu 2010 r. co skutkowato bezzasadng i
bezprawng wyptatg publicznych Srodkow pienieznych dla ptk W. P. w
tgcznej kwocie 13.800 zi, z tytutu wynagrodzenia za czynnosci wskazane
w przedmiotowej umowie, poniewaz Jednostka Wojskowa (...) w B. byta
bezposrednio podporzgdkowana Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w
B. i nie posiadata etatowej obstugi prawnej, a przestanki te zgodnie z za-
daniami Oddziatu Prawnego okreslonymi w § 7 dokumentu
kompetencyjnego - ,Szczegotowego zakresu dziatania” wymienionego
Inspektoratu, oraz § 7 Zarzgdzenia nr Z-| MON Ministra Obrony Narodo-
wej z dnia 10 lutego 2010 r., przesadzaty iz Oddziat Prawny ma w
obowigzku realizowa¢ obstuge prawng podleglych jednostek
organizacyjnych, ktorych etaty nie przewidujg stanowisk radcéw prawnych
i tym samym niestosujgc stuzbowo zgodnie z § 40 Zarzgdzenia nr
16/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 22 lipca 2005 r. w sprawie
dziatalno$ci kompetencyjnej i organizacyjno - etatowej w resorcie obrony
narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14, poz. 107 z pézn. zm.) opisanych zalecen
dopuscit do dodatkowego i bezzasadnego wynagrodzenia ze $rodkéw
publicznych ptk W. P. za czynnosci, do ktérych wykonania wymieniony byt
zobowigzany w ramach swoich obowigzkéw stuzbowych, bez
dodatkowego wynagrodzenia czym dziatat jednoczesnie w celu
osiggniecia przez niego korzysci majgtkowe;,
tj. przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;
w okresie od stycznia do grudnia 2011 r. w B., jako funkcjonariusz publiczny, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatat na
szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich obowigzkdéw, w ten sposéb,
ze bedac zotnierzem stuzby czynnej i petnigc stuzbe wojskowg na stanowisku

Dowodcy Jednostki Wojskowej (...) w B., nie realizowat zadan wynikajgcych z



uprawnien i obowigzkéw dysponenta srodkow budzetu panstwa trzeciego
stopnia okreslonych w art. 44 ust. 3 pkt. la i Ib Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.), nie dokonujgc
wydatkéw publicznych w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad
uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadéw oraz optymalnego doboru
metod i srodkow stuzgcych osiggnieciu zatozonych celéw, a takze wbrew
przydzielonemu zakresowi obowigzkéw przy podejmowaniu decyzji nie
uwzgledniat wynikajgcych z nich skutkéw prawnych i ekonomicznych i nie
wybierat najkorzystniejszych rozwigzan, bowiem w dniu 4 stycznia 2011 r.
zawart z Szefem Oddziatu Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. -
radcg prawnym, ptk W. P. umowe nr (...) na $wiadczenie obstugi prawnej
podlegtej mu jednostki w okresie od 1 stycznia 2011 r. do 3 1 grudnia 2011 r., a
nastepnie jg realizowat, zatwierdzajgc miedzy innymi do wyptaty przelewy
pieniezne na rzecz wymienionego oficera w miesigcach: styczniu, marcu,
kwietniu, maju, czerwcu, sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku, listopadzie i grudniu
2011 r. co skutkowato bezzasadng i bezprawng wyptatg publicznych srodkéw
pienieznych dla ptk W. P. w tgcznej kwocie 31.200 zt, z tytutu wynagrodzenia za
czynnosci wskazane w przedmiotowej umowie, poniewaz Jednostka Wojskowa
(...) w B. byla bezposrednio podporzadkowana Inspektoratowi Wsparcia Sit
Zbrojnych w B. i nie posiadata etatowej obstugi prawnej, a przestanki te zgodnie
z zadaniami Oddzialu Prawnego okreslonymi w § 7 dokumentu
kompetencyjnego — ,Szczegoétowego zakresu dziatania” wymienionego
Inspektoratu, oraz § 7 Zarzadzenia nr Z-| MON Ministra Obrony Narodowej z
dnia 10 lutego 2010 r., przesgdzaty iz Oddziat Prawny ma w obowigzku rea-
lizowac obstuge prawng podlegtych jednostek organizacyjnych, ktérych etaty nie
przewidujg stanowisk radcéw prawnych i tym samym niestosujgc stuzbowo
zgodnie z § 40 Zarzadzenia nr 16/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 22
lipca 2005 r. w sprawie dziatalnoSci kompetencyjnej i organizacyjno - etatowej w
resorcie obrony narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14, poz. 107 z pdzn. zm.)
opisanych zalecen dopuscit do dodatkowego i bezzasadnego wynagrodzenia ze
Srodkéw publicznych ptk W. P. za czynnosci, do ktérych wykonania wymieniony

byt zobowigzany w ramach swoich obowigzkéw stuzbowych, bez dodatkowego



wynagrodzenia, czym dziatat jednoczesnie w celu osiggniecia przez niego
korzysci majatkowej,

tj. przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

. W okresie od stycznia do grudnia 2012 r. w B., jako funkcjonariusz publiczny, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatat na
szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich obowigzkow, w ten sposéb,
ze bedac zotnierzem stuzby czynnej i petnigc stuzbe wojskowg na stanowisku
Dowddcy Jednostki Wojskowej (...) w B., nie realizowat zadan wynikajgcych z
uprawnien i obowigzkéw dysponenta srodkow budzetu panstwa trzeciego
stopnia okreslonych w art. 44 ust. 3 pkt. la i Ib Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.), nie dokonujgc
wydatkéw publicznych w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad
uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadow oraz optymalnego doboru
metod i Srodkow stuzgcych osiggnieciu zatozonych celéw, a takze wbrew
przydzielonemu zakresowi obowigzkéw przy podejmowaniu decyzji nie
uwzgledniat wynikajgcych z nich skutkéw prawnych i ekonomicznych i nie
wybierat najkorzystniejszych rozwigzan, a po 1 lipca 2012 r. wbrew
przydzielonemu zakresowi obowigzkéw, podczas wspotpracy z Komendantem
(...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B., na ktérego zaopatrzeniu
pozostawata JW. (...) w B., nie wykonywat zadan okreslonych w zatgczniku do
Rozkazu Nr (...) Szefa Sztabu Generalnego WP z dnia 1 sierpnia 2012 r,
dotyczgcym podziatu kompetencji i zadah pomiedzy wojskowymi oddziatami
gospodarczymi i jednostkami wojskowymi funkcjonujgcymi w systemie
zabezpieczenia jednostek wojskowych w garnizonach Sit Zbrojnych RP opartym
na wojskowych oddziatach gospodarczych i nie podejmowat dziatan dla
zapewnienia realizacji celéw i zadan w sposob zgodny z prawem, efektywny i
oszczedny, bowiem w dniu 03 stycznia 2012 r. zawart z Szefem Oddziatu
Prawnego - Radcg Prawnym - Koordynatorem Inspektoratu Wsparcia Sit
Zbrojnych w B., ptk W. P. umowe nr (...) na wykonywanie prac w zakresie
obstugi prawnej i pomocy prawnej dla podlegtej mu jednostki w okresie od 1
stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r., a nastepnie jg realizowat, zatwierdzajgc

miedzy innymi do wyptaty przelewy pieniezne na rzecz wymienionego oficera w



miesigcach: styczniu, lutym, marcu, kwietniu, maju i czerwcu 2012 r. oraz po
dniu 1 lipca 2012 r. dopuscit do jej realizacji, zatwierdzajgc miedzy innymi
merytorycznie fakt wykonania opisanych ustug w miesigcach: lipcu, sierpniu i
pazdzierniku 2012 r. co skutkowato bezzasadng i bezprawng wyptatg
publicznych Srodkéw pienieznych dla ptk W.P. w tacznej kwocie 38.800 zt, z
tytutu wynagrodzenia za czynnosci wskazane w przedmiotowej umowie,
poniewaz Jednostka Wojskowa (...) w B. byla bezposrednio podporzadkowana
Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i nie posiadata etatowej obstugi
prawnej, a przestanki te zgodnie z zadaniami Oddziatu Prawnego okreslonymi w
§ 6 dokumentu kompetencyjnego - ,Szczegdtowego zakresu dziatania”
wymienionego Inspektoratu oraz § 6 Zarzadzenia nr Z-1 1/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 15 listopada 2011 r., przesadzaty iz Oddziat Prawny ma w
obowigzku realizowac¢ obstuge prawng podlegtych jednostek organizacyjnych,
ktorych etaty nie przewidujg stanowisk radcow prawnych i tym samym
niestosujgc stuzbowo zgodnie z § 40 Zarzadzenia nr 16/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 22 lipca 2005 r. w sprawie dziatalno$ci kompetencyjnej i
organizacyjno - etatowej w resorcie obrony narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14,
poz. 107 z pdzn. zm.) opisanych zalecen dopuscit do dodatkowego i
bezzasadnego wynagrodzenia ze srodkéw publicznych ptk W. P. za czynnosci,
do ktorych wykonania wymieniony byt zobowigzany w ramach swoich
obowigzkow stuzbowych, bez dodatkowego wynagrodzenia, czym dziatat
jednoczes$nie w celu osiggniecia przez niego korzysci majatkowej,

tj. przestepstwa okreslonego w art. 231§ 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

4. w okresie od grudnia 2012 r do grudnia 2013 r. w B., jako funkcjonariusz
publiczny, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
dziatat na szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich obowigzkow, w
ten sposob, ze bedac zotnierzem stuzby czynnej i petnigc stuzbe wojskowg na
stanowisku Dowddcy Jednostki Wojskowej (...) w B., wbrew przydzielonemu
zakresowi obowigzkow, podczas wspotpracy z Komendantem (...) Wojskowego
Oddziatu Gospodarczego w B., na ktérego zaopatrzeniu pozostawata JW. (...) w
B., nie wykonywat zadan okreslonych w zatgczniku do Rozkazu Nr (...) Szefa

Sztabu Generalnego WP z dnia 1 sierpnia 2012 r, dotyczacym podziatu



kompetencji i zadan pomiedzy wojskowymi oddziatami gospodarczymi i
jednostkami wojskowymi funkcjonujgcymi w systemie zabezpieczenia jednostek
wojskowych w garnizonach Sit Zbrojnych RP opartym na wojskowych
oddziatach gospodarczych i nie podejmowat dziatan dla zapewnienia realizacji
celow i zadan w sposob zgodny z prawem, efektywny i oszczedny, bowiem
podpisat sie pod umowa nr (...) zawartg w dniu 11 grudnia 2012 r. pomiedzy
Komendantem (...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. oraz Szefem
Oddziatu Prawnego - Radcg Prawnym - Koordynatorem Inspektoratu Wsparcia
Sit Zbrojnych w B., ptk W. P. na swiadczenie obstugi prawnej dla Jednostki
Wojskowej (...) w B. w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r.,
akceptujgc tym samym tg umowe i nie wskazujgc jednoczesnie na jej
bezzasadnos¢, a nastepnie dopuscit do jej realizacji, zatwierdzajgc miedzy
innymi merytorycznie fakt wykonania opisanych ustug w miesigcach: styczniu,
lutym, kwietniu, maju, czerwcu, lipcu, sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku,
listopadzie i grudniu 2013 r. co skutkowato bezzasadng i bezprawng wyptatg
publicznych srodkéw pienieznych dla ptk W. P. w tgcznej kwocie 30.000 zi, z
tytulu wynagrodzenia za czynnosci wskazane w przedmiotowej umowie,
poniewaz Jednostka Wojskowa (...) w B. byta bezposrednio podporzgdkowana
Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i nie posiadata etatowej obstugi
prawnej, a przestanki te zgodnie z zadaniami Oddziatu Prawnego okreslonymi
w § 6 dokumentu kompetencyjnego - ,Szczegdtowego zakresu dziatania”
wymienionego Inspektoratu oraz § 6 Zarzadzenia nr Z-| 1/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 15 listopada 2011 r., przesgdzaty iz Oddziat Prawny ma w
obowigzku realizowaé obstuge prawng podlegtych jednostek organizacyjnych,
ktérych etaty nie przewidujg stanowisk radcéw prawnych i tym samym
niestosujgc stuzbowo zgodnie z § 40 Zarzadzenia nr 16/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 22 lipca 2005 r. w sprawie dziatalnoSci kompetencyjnej i
organizacyjno — etatowej w resorcie obrony narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14,
poz. 107 z pdzn, zm.) opisanych zaleceh dopuscit do dodatkowego i
bezzasadnego wynagrodzenia ze $rodkéw publicznych ptk W. P. za czynnosci,
do ktérych wykonania wymieniony byt zobowigzany w ramach swoich

obowigzkoéw stuzbowych, bez dodatkowego wynagrodzenia, czym dziatat



jednoczesnie w celu osiggniecia przez niego korzysci majgtkowej,
tj. przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;
5. w okresie od grudnia 2013 r do grudnia 2014 r. w B., jako funkcjonariusz
publiczny, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
dziatat na szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich obowigzkow, w ten
sposob, ze bedgc zotnierzem stuzby czynnej i petnigc stuzbe wojskowg na
stanowisku Dowddcy Jednostki Wojskowej (...) w B., wbrew przydzielonemu
zakresowi obowigzkéw, podczas wspétpracy z Komendantem (...) Wojskowego
Oddziatu Gospodarczego w B., na ktérego zaopatrzeniu pozostawata JW. (...) w B.,
nie wykonywat zadan okreslonych w zatgczniku do Rozkazu Nr (...) Szefa Sztabu
Generalnego WP z dnia | sierpnia 2012 r, dotyczgcym podziatu kompetencji i
zadan pomiedzy wojskowymi oddziatami gospodarczymi i jednostkami wojskowymi
funkcjonujgcymi w systemie zabezpieczenia jednostek wojskowych w garnizonach
Sit Zbrojnych RP opartym na wojskowych oddziatach gospodarczych i nie
podejmowat dziatan dla zapewnienia realizacji celow i zadan w sposob zgodny z
prawem, efektywny i oszczedny, bowiem ustnie zawnioskowat o zawarcie umowy
nr (...) WOG z dnia 30 grudnia 2013 roku pomiedzy Komendantem (...
Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. oraz Szefem Oddziatu Prawnego -
Radcg Prawnym - Koordynatorem Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B., ptk W.
P. na swiadczenie obstugi prawnej dla Jednostki Wojskowej (...) w B. w okresie od
1 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2014 r., akceptujgc tg umowe i nie wskazujgc na
jej bezzasadnos¢, a nastepnie dopuscit do jej realizacji, zatwierdzajgc miedzy
innymi merytorycznie fakt wykonania opisanych ustug w miesigcach: styczniu,
lutym, marcu, maju, czerwcu, sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku i listopadzie 2014 r.
co skutkowato bezzasadng i bezprawng wyptatg publicznych srodkéw pienieznych
dla ptk W. P. w fgcznej kwocie 33.600 zt, z tytutu wynagrodzenia za czynnosci
wskazane w przedmiotowej umowie, poniewaz Jednostka Wojskowa (...) w B. byta
bezposrednio podporzadkowana Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i nie
posiadata etatowej obstugi prawnej, a przestanki te zgodnie z zadaniami Oddziatu
Prawnego okreslonymi w § 6 dokumentu kompetencyjnego - ,Szczegoétowego
zakresu dziatania” wymienionego Inspektoratu oraz § 6 Zarzgdzenia nr Z-I/MON

Ministra Obrony Narodowej z dnia 15 listopada 2011 r., przesadzaty iz Oddziat



Prawny ma w obowigzku realizowa¢ obstuge prawng podlegtych jednostek
organizacyjnych, ktorych etaty nie przewidujg stanowisk radcow prawnych i tym
samym niestosujgc stuzbowo zgodnie z § 40 Zarzadzenia nr 16/MON Ministra
Obrony Narodowej z dnia 22 lipca 2005 r. w sprawie dziatalnos$ci kompetencyjnej i
organizacyjno - etatowej w resorcie obrony narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14, poz.
107 z pdzn. zm.) opisanych zalecen dopuscit do dodatkowego i bezzasadnego
wynagrodzenia ze S$rodkow publicznych ptk W. P. za czynnosci, do ktorych
wykonania wymieniony byt zobowigzany w ramach swoich obowigzkéw
stuzbowych, bez dodatkowego wynagrodzenia, czym dziatat jednoczesnie w celu
osiggniecia przez niego korzysci majgtkowej,
tj. przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

6.. w okresie od grudnia 2014 r do grudnia 2015 r. w B., jako funkcjonariusz
publiczny, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
dziatat na szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich obowigzkow, w ten
sposbdb, ze bedgc zotnierzem stuzby czynnej i petnigc stuzbe wojskowg na
stanowisku Dowddcy Jednostki Wojskowej (...) w B., wbrew przydzielonemu
zakresowi obowigzkow, podczas wspotpracy z Komendantem (...) Wojskowego
Oddziatu Gospodarczego w B., na ktérego zaopatrzeniu pozostawata JW. (...) w B.,
nie wykonywat zadan okreslonych w zatgczniku do Rozkazu Nr 838/Log/P4 Szefa
Sztabu Generalnego WP z dnia 1 sierpnia 2012 r, dotyczgcym podziatu
kompetencji i zadah pomiedzy wojskowymi oddziatami gospodarczymi i
jednostkami wojskowymi funkcjonujgcymi w systemie zabezpieczenia jednostek
wojskowych w garnizonach Sit Zbrojnych RP opartym na wojskowych oddziatach
gospodarczych i nie podejmowat dziatan dla zapewnienia realizacji celow i zadan w
sposob zgodny z prawem, efektywny i oszczedny, bowiem pisemnie zawnioskowat
0 zawarcie umowy nr (...) z dnia 15 grudnia 2014 r. pomiedzy Komendantem (...)
Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. oraz Szefem Oddziatu Prawnego -
Radcg Prawnym - Koordynatorem Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B., ptk W.
P. na swiadczenie obstugi prawnej dla Jednostki Wojskowej (...) w B. w okresie od
1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r., nie wskazujgc na jej bezzasadno$¢ i
niezgodnie z prawdg stwierdzajgc we wniosku, iz przedmiot umowy nie wynika z

zakresu obowigzkow innego zotnierza, a nastepnie dopuscit do jej realizaciji,
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zatwierdzajgc miedzy innymi merytorycznie fakt wykonania opisanych ustug w
miesigcach: styczniu, lutym, marcu, kwietniu, maju i pazdzierniku, 2015 r. co
skutkowato bezzasadng i bezprawng wyptatg publicznych srodkow pienieznych dla
ptk W. P. w tgcznej kwocie 36.000 zi, z tytulu wynagrodzenia za czynnosci
wskazane w przedmiotowej umowie, poniewaz Jednostka Wojskowa (...) w B. byta
bezposrednio podporzadkowana Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i nie
posiadata etatowej obstugi prawnej, a przestanki te zgodnie z zadaniami Oddziatu
Prawnego okreslonymi w § 6 dokumentu kompetencyjnego - ,Szczegoétowego
zakresu dziatania” wymienionego Inspektoratu oraz § 7 Zarzadzenia nr Z-7/MON
Ministra Obrony Narodowej z dnia 12 grudnia 2013 r. przesgdzaty iz Oddziat
Prawny ma w obowigzku realizowa¢ obstuge prawng podlegtych jednostek
organizacyjnych, ktérych etaty nie przewidujg stanowisk radcoéw prawnych i tym
samym niestosujgc stuzbowo zgodnie z § 40 Zarzgdzenia nr 16/MON Ministra
Obrony Narodowej z dnia 22 lipca 2005 r. w sprawie dziatalnosci kompetencyjnej i
organizacyjno - etatowej w resorcie obrony narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14, poz.
107 z pdézn. zm.) opisanych zalecen dopuscit do dodatkowego i bezzasadnego
wynagrodzenia ze $rodkow publicznych ptk W. P. za czynnosci, do ktorych
wykonania wymieniony byt zobowigzany w ramach swoich obowigzkéw
stuzbowych, bez dodatkowego wynagrodzenia, czym dziatat jednoczesnie w celu
osiggniecia przez niego korzysci majgtkowej, a ponadto za pomocg wprowadzenia
w btad Komendanta (...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B., co do tego,
ze przedmiot opisanej umowy nie wynika z zakresu obowigzkdéw innego zotnierza
doprowadzit go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem we wspomnianej wyzej
kwocie 36.000 zt,

tj. przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw.

z art. 12 k.k.;
7. w okresie od stycznia do grudnia 2016 r. w B., jako funkcjonariusz publiczny, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dziatat na
szkode interesu publicznego, nie dopetniajgc swoich obowigzkdéw, w ten sposdb, ze
bedgc Zzotnierzem stuzby czynnej i petnigc stuzbe wojskowg na stanowisku
Dowédcy Jednostki Wojskowej (...) w B., wbrew przydzielonemu zakresowi

obowigzkéw, podczas wspétpracy z Komendantem (...) Wojskowego Oddziatu
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Gospodarczego w B., na ktérego zaopatrzeniu pozostawata JW. (...) w B., nie
wykonywat zadan okreslonych w zatgczniku do Rozkazu Nr (...) Szefa Sztabu
Generalnego WP z dnia 1 sierpnia 2012 r, dotyczgcym podziatu kompetencji i
zadan pomiedzy wojskowymi oddziatami gospodarczymi i jednostkami wojskowymi
funkcjonujgcymi w systemie zabezpieczenia jednostek wojskowych w garnizonach
Sit Zbrojnych RP opartym na wojskowych oddziatach gospodarczych i nie
podejmowat dziatan dla zapewnienia realizacji celow i zadan w sposob zgodny z
prawem, efektywny i oszczedny, bowiem pisemnie zawnioskowat o zawarcie
umowy nr (...) z dnia 04 stycznia 2016 roku pomiedzy Komendantem (...)
Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. oraz Szefem Oddziatu Prawnego -
Radcg Prawnym - Koordynatorem Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B., ptk W.
P. na swiadczenie obstugi prawnej dla Jednostki Wojskowej (...) w B. w okresie od
4 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r., nie wskazujgc na jej bezzasadnos$c¢ i
niezgodnie z prawdg stwierdzajgc we wniosku, iz przedmiot umowy nie wynika z
zakresu obowigzkow innego Zzotnierza, a nastepnie dopuscit do jej realizaciji,
zatwierdzajgc miedzy innymi merytorycznie fakt wykonania opisanych ustug w
miesigcach: styczniu, lutym, marcu, maju, lipcu, sierpniu, wrze$niu, pazdzierniku,
listopadzie i grudniu 2016 r. co skutkowato bezzasadng i bezprawng wyptatg
publicznych srodkéw pienieznych dla ptk W. P. w tgcznej kwocie 36.000 zt, z tytutu
wynagrodzenia za czynnosci wskazane w przedmiotowej umowie, poniewaz
Jednostka Wojskowa (...) w B. byta bezposrednio podporzgdkowana Inspektoratowi
Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i nie posiadata etatowej obstugi prawnej, a przestanki
te zgodnie z zadaniami Oddzialu Prawnego okreslonymi w § dokumentu
kompetencyjnego — ,Szczegdtowego zakresu dziatania” wymienionego
Inspektoratu oraz § Zarzgdzenia nr Z-7/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 12
grudnia 2013 r. przesgdzaty iz Oddziat Prawny ma w obowigzku realizowaé
obstuge prawng podlegtych jednostek organizacyjnych, ktérych etaty nie przewidujg
stanowisk radcéw prawnych i tym samym niestosujgc stuzbowo zgodnie z § 40
Zarzgdzenia nr 16/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 22 lipca 2005 r. w
sprawie dziatalno$ci kompetencyjnej i organizacyjno — etatowej w resorcie obrony
narodowej (Dz. Urz. MON Nr 14, poz. 107 z p6zn. zm.) opisanych zalecen dopuscit

do dodatkowego i bezzasadnego wynagrodzenia ze srodkow publicznych ptk W. P.
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za czynnosci, do ktorych wykonania wymieniony byt zobowigzany w ramach swoich
obowigzkow stuzbowych, bez dodatkowego wynagrodzenia, czym dziatat
jednoczesnie w celu osiggniecia przez niego korzysci majgtkowej, a ponadto za
pomocg wprowadzenia w btgd Komendanta (...) Wojskowego Oddziatu
Gospodarczego w B., co do tego, ze przedmiot opisanej umowy nie wynika z
zakresu obowigzkéw innego Zotnierza doprowadzit go do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem we wspomnianej wyzej kwocie 36.000 zt,

tj. przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw.

z art. 12 k.k.

Tym samym wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu ptk W. P.
zostat uznany za winnego tego, ze:
1. w okresie od lipca do grudnia 2010 r. w B., bedac funkcjonariuszem publicznym -
zotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko Szefa Oddziatu Prawnego
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedgc radcg prawnym, dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, na szkode
interesu publicznego i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie dopetnit swoich
obowigzkéw wynikajgcych z § 7 pkt 1. i pkt 2.5, 2.6, 2.7. i 2.10 Zatgcznika Nr 1 do
Zarzadzenia Nr Z-I/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 10.02.2010 r. w
sprawie szczegdtowego zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz siedziby
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych i z zakresu obowigzkéw wynikajgcego z
Rozkazu Nr 5/0rg. Szefa Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia 16.06.2008 r.
w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia
Sit Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby wojskowej oraz przekroczyt swoje
uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi podejmowania pracy zarobkowej wynikajgcemu
z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy
zawodowych (wtedy t.j.: Dz. U. 2010.90.593) w dniu 21 czerwca 2010 r. zawart z
owczesnym Dowddcg Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. umowe nr (...) na
wykonywanie prac w zakresie obstugi prawnej i pomocy prawnej dla tej jednostki w
okresie od 01.07.2010 r. do 31.12.2010 r., wiedzgc, ze od dnia 01.07.2010 r.
Jednostka Wojskowa Nr (...) w B. zostanie bezposrednio podporzgdkowana
Szefowi Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i ze jej etat nie przewiduje

stanowiska radcy prawnego, a nastepnie wykonywat czynnosci radcy prawnego w
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zakresie obstugi prawnej Jednostki Wojskowej Nr (...) w B., wprowadzajgc
aktualnego Dowddce Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. w btad co do rzeczywistego
zakresu swoich obowigzkéw stuzbowych w zakresie realizacji obstugi prawnej
jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B., uzyskujgc za to
wynagrodzenie w wysokosci tgcznej 13.800 zi,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k.

w zw. z art. 12 k.k.;

2.. w okresie od stycznia do grudnia 2011 r. w B., bedac funkcjonariuszem
publicznym - Zotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko Szefa Oddziatu
Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedac radcg prawnym,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, na
szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie dopetnit
swoich obowigzkéw wynikajgcych z § 7 pkt 1. i pkt 2.5, 2.6, 2.7. i 2.10 Zatgcznika
Nr | do Zarzgdzenia Nr Z-I/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 10.02.2010 r. w
sprawie szczegdtowego zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz siedziby
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, a od dnia 15.11.2011 r. wynikajgcych z § 6
pkt 1 i pkt 2.12.2., 2.5., 2.6., 2.8. i 2.10. Zalgcznika Nr 1 do Zarzgdzenia Nr Z-|
I/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 15.11.2011 r. w sprawie szczegdtowego
zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz siedziby Inspektoratu Wsparcia Sit
Zbrojnych i z zakresu obowigzkow wynikajgcego z Rozkazu Nr (...). Szefa
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia 16.06.2008 r., a nastepnie od dnia
12.10.2011 r. wynikajgcego z Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu Wsparcia Sit
Zbrojnych z dnia 28.07.2011 r. w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek
podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby
wojskowej oraz przekroczyt swoje uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi
podejmowania pracy zarobkowej wynikajgcemu z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia
11.09.2003 r. o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (wtedy t.j.. Dz. U.
2010.90.593) w dniu 04.01.2011 r. zawart z Dowddcyg Jednostki Wojskowej Nr (...)
w B. umowe nr (...) na wykonywanie prac w zakresie obstugi prawnej i pomocy
prawnej dla tej jednostki w okresie od 01.01.2011 r. do 31.12.2011 r., wiedzac, ze
Jednostka Wojskowa Nr (...) w B. jest bezposrednio podporzgdkowana Szefowi

Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i ze jej etat nie przewiduje stanowiska
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radcy prawnego oraz wyzyskujgc btad, w ktéry w 2010 r. wprowadzit tego Dowoddce
Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. co do rzeczywistego zakresu swoich obowigzkéw
stuzbowych w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych
Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B., a nastepnie wykonywat czynnosci
radcy prawnego w zakresie obstugi prawnej Jednostki Wojskowej Nr (...) w B.,
uzyskujgc za to wynagrodzenie w wysokosci fgcznej 31.200 zt,
tj. popemnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.;
3. w okresie od stycznia do grudnia 2012 r. w B., bedac funkcjonariuszem
publicznym - Zotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko Szefa Oddziatu
Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedgc radcg prawnym,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
na szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie
dopetnit swoich obowigzkéw wynikajgcych z § 6 pkt 1 i pkt 2.1., 2.2., 2.5., 2.6.,
2.8. i 210. Zatgcznika Nr do Zarzadzenia Nr Z-I 1/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 15.11.2011 r. w sprawie szczegdétowego zakresu dziatania,
struktury organizacyjnej oraz siedziby Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych i z
zakresu obowigzkéw wynikajgcego z Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu
Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia 28.07.2011 r., a nastepnie od dnia 25.06.2012 r.
wynikajgcego z Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z
dnia 14.06.2012 r. w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych
Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby wojsko-
wej oraz przekroczyt swoje uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi podejmowania
pracy zarobkowej wynikajgcemu z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 11.09.2003 r. o
stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (wtedy t.j.: Dz. U. 2010.90.593) w
dniu 03.01.2012 r. zawart z Dowodcg Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. umowe
nr 14/2012 na wykonywanie prac w zakresie obstugi prawnej i pomocy prawne;j
dla tej jednostki w okresie od 01.01.2012 r. do 31.12.2012 r., wiedzac, ze
Jednostka Wojskowa Nr (...) w B. jest bezposrednio podporzgdkowana Szefowi
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i Ze jej etat nie przewiduje stanowiska
radcy prawnego oraz wyzyskujgc btad, w ktory w 2010 r. wprowadzit tego

Dowddce Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. co do rzeczywistego zakresu
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swoich obowigzkdéw stuzbowych w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek
podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B., a nastepnie wykonywat
czynnosci radcy prawnego w zakresie obstugi prawnej Jednostki Wojskowej Nr
(...) w B., uzyskujgc za to wynagrodzenie w wysokosci tgcznej 38.800 zi,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.;

4. w okresie od grudnia 2012 r. do grudnia 2013 r. w B., bedac
funkcjonariuszem publicznym - Zotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko
Szefa Oddziatu Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedgc
radcg prawnym, dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, na szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, nie dopefnit swoich obowigzkéw wynikajgcych z § 6 pkt 1i
pkt 2.1., 2.2., 2.5., 2.6., 2.8. i 2.10. Zatgcznika Nr 1 do Zarzadzenia Nr Z-|
1/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 15.11.2011 r. w sprawie szcze-
gotowego zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz siedziby
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych i z zakresu obowigzkéw wynikajgcego z
Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu Sit Zbrojnych z dnia 14.06.2012 r. w
zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi
Wsparcia Sit Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby wojskowej oraz
przekroczyt swoje uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi podejmowania pracy
zarobkowej wynikajgcemu z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 11.09.2003 r. o stuzbie
wojskowej zotnierzy zawodowych (wtedy t.j,: Dz. U. 2010.90.593) w dniu 11
grudnia 2012 r. zawart z Komendantem (..) Wojskowego Oddziatu
Gospodarczego w B. umowe nr (...) na wykonywanie prac w zakresie obstugi
prawnej i pomocy prawnej dla Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. w okresie od
01.01.2013 r. do 31.12.2013 r., wiedzac, ze Jednostka Wojskowa Nr (...) w B.
jest bezposrednio podporzgadkowana Szefowi Inspektoratu Wsparcia Sit
Zbrojnych w B. i ze jej etat nie przewiduje stanowiska radcy prawnego oraz
wyzyskujgc btad, w ktéry w 2010 r. wprowadzit Dowddce Jednostki Wojskowej
Nr (...) w B., ktory wnioskowat o zawarcie wymienionej umowy, co do
rzeczywistego zakresu swoich obowigzkéw stuzbowych w zakresie realizacji

obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w
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B., a nastepnie wykonywat czynnosci radcy prawnego w zakresie obstugi
prawnej Jednostki Wojskowej Nr (...) w B., uzyskujgc za to wynagrodzenie w
wysokosci tgcznej 30.000 zi, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 §
2kk . wzb.zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

5. w okresie od grudnia 2013 r. do grudnia 2014 r. w B., bedac
funkcjonariuszem publicznym - Zzotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko
Szefa Oddziatu Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedgc
radcg prawnym, dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, na szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, nie dopenit swoich obowigzkéw wynikajgcych z § 6 pkt 1i
pkt 2.1., 2.2., 2.5, 2.6., 2.8. i 2.10. Zatgcznika Nr 1 do Zarzadzenia Nr Z-|
1/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 15.11.2011 r. w sprawie szcze-
gotowego zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz siedziby
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, a od dnia 01.04.2014 r. z § 7 pkt 1 i pkt
21., 2.2. i 2.6. Zatgcznika Nr | do Zarzgdzenia Nr Z- 7/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 12.12.2013 r. w sprawie szczegdtowego zakresu dziatania,
struktury organizacyjnej oraz siedziby Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, i z
zakresu obowigzkéw wynikajacego z Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu
Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia 14.06.2012 r., a nastepnie od dnia 21.07.2014 r.
wynikajgcego z Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z
dnia 22.05.2014 r., w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych
Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby
wojskowej oraz przekroczyt swoje uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi
podejmowania pracy zarobkowej wynikajgcemu z art. 56 ust. ustawy z dnia
11.09.2003 r. o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (wtedy t.j.: Dz. U.
2010.90.593 i nastepnie t.j.: Dz. U. 2014.1414) w dniu 30.12.2013 r. zawart z
Komendantem (...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. umowe nr (...)
na wykonywanie prac w zakresie obstugi prawnej i pomocy prawnej dla
Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. w okresie od 01.01.2014 r. do 31.12.2014 r.,
wiedzgc, ze Jednostka Wojskowa Nr (...) w B. jest bezposrednio
podporzgdkowana Szefowi Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i ze jej

etat nie przewiduje stanowiska radcy prawnego oraz wyzyskujgc btad, w ktory
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w 2010 r. wprowadzit Dowodce Jednostki Wojskowej Nr (...) w B., ktory
wnioskowat o zawarcie wymienionej umowy, co do rzeczywistego zakresu
swoich obowigzkow stuzbowych w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek
podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B., a nastepnie wykonywat
czynnosci radcy prawnego w zakresie obstugi prawnej Jednostki Wojskowej Nr
(...) w B., uzyskujac za to wynagrodzenie w wysokosci tacznej 33.600 zt,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w

zw. z art. 12 k.k.;

6. w okresie od grudnia 2013 r. do grudnia 2014 r. w B., bedgc funkcjonariuszem
publicznym - Zotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko Szefa Oddziatu
Prawnego nspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedgc radcg prawnym,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, na
szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie dopetnit
swoich obowigzkow wynikajgcych z § 7 pkt 1 pkt 2.1., 2.2. i 2.6. Zatgcznika Nr 1 do
Zarzadzenia Nr Z-7/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 12.12.2013 r. w
sprawie szczegétowego zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz siedziby
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, i z zakresu obowigzkéw wynikajagcego z
Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia 22 maja 2014 r.
w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia
Sit Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby wojskowej oraz przekroczyt swoje
uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi podejmowania pracy zarobkowej
wynikajgcemu z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie
wojskowej zotnierzy zawodowych (wtedy t.j.: Dz. U. 2014.1414) w dniu 15 grudnia
2014 r. zawart z Komendantem (...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B.
umowe nr (...) na wykonywanie prac w zakresie obstugi prawnej i pomocy prawnej
dla Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. w okresie od 01.01.2015 r. do 31.12.2015 r.,
wiedzgc, ze Jednostka Wojskowa Nr (...) w B. jest bezposrednio podporzadkowana
Szefowi Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i ze jej etat nie przewiduje
stanowiska radcy prawnego oraz wyzyskujgc btad, w ktéry w 2010 r. wprowadzit
Dowddce Jednostki Wojskowej Nr (...) w B., ktory wnioskowat o zawarcie
wymienionej umowy, co do rzeczywistego zakresu swoich obowigzkéw stuzbowych

w zakresie realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia
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Sit Zbrojnych w B., a nastepnie wykonywat czynnosci radcy prawnego w zakresie
obstugi prawnej Jednostki Wojskowej Nr (...) w B., uzyskujgc za to wynagrodzenie

w wysokosci tgcznej 36.000 zt,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.;

7. w okresie od stycznia 2016 r. do grudnia 2016 r. w B., bedac
funkcjonariuszem publicznym - Zotnierzem zawodowym, zajmujgc stanowisko
Szefa Oddziatu Prawnego Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych w B. i bedac
radcg prawnym, dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, na szkode interesu publicznego i w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, nie dopetnit swoich obowigzkdéw wynikajgcych z § 7 pkt 1 i
pkt 2.1., 2.2. i 2.6. Zatgcznika Nr 1 do Zarzgdzenia Nr Z-7/MON Ministra Obrony
Narodowej z dnia 12.12.2013 r. w sprawie szczegotowego zakresu dziatania,
struktury organizacyjnej oraz siedziby Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, a od
dnia 19.09.2016 r. wynikajgcych z § 9 pkt 1 i pkt 2.1, 2.2. i 2.6. Zatgcznika Nr 1
do Zarzagdzenia Nr Z- 4/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 19.09.2016 r. w
sprawie szczegOlowego zakresu dziatania, struktury organizacyjnej oraz
siedziby Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych, i zakresu obowigzkéw wy-
nikajgcego z Rozkazu Nr (...). Szefa Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia
22.05.2014 r., a nastepnie od dnia 10.03.2016 r. z Rozkazu Nr (...). Szefa
Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych z dnia 28 grudnia 2015 r. w zakresie
realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit
Zbrojnych w B. w ramach petnionej stuzby wojskowej oraz przekroczyt swoje
uprawnienia, gdyz wbrew zakazowi podejmowania pracy zarobkowej kolidujgce;j
z wykonywaniem zadan stuzbowych przez zotnierza wynikajgcemu z art. 56 ust.
1 i ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 11.09.2003 r. o stuzbie wojskowej zotnierzy
zawodowych (wtedy t.j.: Dz. U. 2014.1414 i nastepnie t.j.: Dz. U. 2016.1726) w
dniu 04.01.2016 r. zawart z Komendantem (..) Wojskowego Oddziatu
Gospodarczego w B. umowe nr (...) na wykonywanie prac w zakresie obstugi
prawnej i pomocy prawnej dla Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. w okresie od
04.01.2016 r. do 31.12.2016 r., wiedzac, ze Jednostka Wojskowa Nr (...) w B.

jest bezposrednio podporzadkowana Szefowi Inspektoratu Wsparcia Sit
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Zbrojnych w B. i ze jej etat nie przewiduje stanowiska radcy prawnego oraz wy-
zyskujac btad, w ktéry w 2010 r. wprowadzit Dowddce Jednostki Wojskowej Nr
(...) w B., ktory wnioskowat o zawarcie wymienionej umowy, co do
rzeczywistego zakresu swoich obowigzkéw stuzbowych w zakresie realizacji
obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w
B., a nastepnie wykonywat czynnosci radcy prawnego w zakresie obstugi praw-
nej Jednostki Wojskowej Nr (...) w B., uzyskujgc za to wynagrodzenie w
wysokosci tgcznej 36.000zt,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.;

Tak kwalifikujgc przestepstwa przypisane osk. W. P. Sad | instanc;ji:

1. ustalit, ze czyny opisane w pktach od Il.1 do Il.7 wyroku stanowig ciag
przestepstw i przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i art. 11 § 3 k.k. na podstawie
art. 231 § 2 k.k. skazat osk. W. P. na jedng kare roku pozbawienia wolnosci, a
na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres préby 3 lat;

2. za cigg przestepstw opisanych w pkt Il. 1.-11.7. wyroku przy zastosowaniu art. 91
§ 1 k.kk. i art. 33 § 2 kk. orzekt jedng kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu)
stawek dziennych po 500 (pie¢set) zt kazda;

3. za ciag przestepstw opisanych w pkt Il. 1 .-11.7. wyroku przy zastosowaniu art.
91 § 1 k.k. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt jeden Srodek kompensacyjny -
obowigzek naprawienia szkod wyrzgdzonych wszystkimi przestepstwami w
wysokosci 219.400 (dwustu dziewietnastu tysiecy czterystu) zt na rzecz (...)
Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. ;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego W. P. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w postaci potowy wydatkdw wytozonych przez
Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w wysokosci 404,18
(czterystu czterech i 18/100) zt, a na podstawie art. 617 k.p.k. w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia czerwca 1973 r. o optatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z p6ézn. zm.) zasgdzit
od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20.180 zt tytutem optaty;

5. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. orzekt, ze koszty procesu w czesci dotyczgcej
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osk. ptk rez. G. P.,, w tym koszty sgdowe w postaci potowy wydatkow
wytozonych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w
wysokosci 404,19 (czterystu czterech i 19/100) zt, ponosi Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez prokuratora Prokuratury
Okregowej w P. na niekorzys¢ obu oskarzonych w cato$ci oraz przez obronhce osk.

W. P. - na korzy$¢ tego oskarzonego — takze w catosci.

Oskarzyciel publiczny w swojej apelacji zarzucit rozstrzygnieciu Sgdu i instanciji:
1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry to
btgd miat wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a wyrazit sie w tym, iz Sad
uniewinniajgc pptk G. P. bezzasadnie uznat wiarygodnos¢ jego wyjasnien
oraz wyjasnien ptk W. P. w zakresie tego, iz ptk P. wprowadzit w btad
wymienionego oficera, jako Dowoddce Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. co
do rzeczywistego zakresu swoich obowigzkow stuzbowych w zakresie
realizacji obstugi prawnej jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit
Zbrojnych w B., a takze w zakresie tego, iz pptk P. nie wprowadzit w btad
Komendanta (...) Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w B. co do tego, ze
przedmiot uméw zawieranych z ptk P. nie wynika z zakresu obowigzkéw
innego zotnierza, podczas gdy faktycznie pptk G. P. wspotdziatat z ptk W. P.
W sposob opisany w akcie oskarzenia w zakresie wszystkich zarzucanych
mu czynédw w punktach od 1 - 7 i wyczerpat tym samym w kazdym
przypadku znamiona przestepstw okreslonych w art. 231 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k., a w przypadku czynéw opisanych w punktach 6 i 7 dopuscit sie
wprowadzenia w bfgd Komendanta (..) Wojskowego Oddziatu
Gospodarczego w B. co do tego, ze przedmiot uméw zawieranych z ptk P.
nie wynika z zakresu obowigzkow innego zotnierza i wyczerpat tym samym
w tych przypadkach znamiona przestepstw okreslonych w art. 231 § 2 k.k. w

zb.z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;
2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory to btgd
miat wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a wyrazit sie w tym, iz Sad wydajgc wyrok
skazujgcy wobec ptk W. P. za czyny okreslone w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 §
1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., bezzasadnie uznat wiarygodnos¢ jego wyjasnien oraz

wyjasnien pptk G. P. w zakresie tego, iz ptk P. wprowadzit w btgd wymienionego
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oficera, jako Dowddce Jednostki Wojskowej Nr (...) w B. co do rzeczywistego
zakresu swoich obowigzkéw stuzbowych w zakresie realizacji obstugi prawnej
jednostek podlegtych Inspektoratowi Wsparcia Sit Zbrojnych w B., podczas gdy
faktycznie ptk W. P. wspodtdziatat z pptk G. P. w sposéb opisany w akcie oskarzenia
w zakresie wszystkich czynow zarzuconych jemu w punktach od 1 - 7 i tym samym
nie dopuscit sie wprowadzenia w btad pptk G. P., co wyczerpywatoby znamiona
czynéw z art. 286 § 1 k.k., natomiast w kazdym przypadku dopuscit sie czynow
wyczerpujgcych znamiona przestepstw okreslonych w art. 21 § 2 k.k. w zw. z art.
231§ 2kk.wzw. zart. 12 k.k.;

3. razgcg niewspotmiernos¢ kary i srodkéw karnych, w odniesieniu do spoteczne;j
szkodliwosci czyndw zarzucanych oskarzonemu ptk W. P., poprzez nie orzeczenie
srodka karnego w postaci degradacji i $rodka karnego w postaci zakazu
wykonywania zawodu radcy prawnego, podczas gdy w przypadku tego
oskarzonego nalezato wymierzyC, niezaleznie od orzeczonych kar grzywny i
pozbawienia wolnosci oraz srodka kompensacyjnego w postaci obowigzku
naprawienia szkody, rowniez srodek karny w postaci degradacji i srodek karny w
postaci zakazu wykonywania zawodu radcy prawnego na okres pieciu lat, bowiem,
jak wynika z ustalen poczynionych przez Sad | instancji, wymieniony wyczerpat
dyspozycje wskazane w art. 327 § 2 k.k., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majagtkowej, czym utracit wiasciwosci wymagane do posiadania stopnia
wojskowego oraz wyczerpat dyspozycje wskazane w art. 41 § 1 k.k. swoim za-
chowaniem okazujgc, iz dalsze wykonywanie przez niego zawodu radcy prawnego
zagraza istotnym dobrom chronionym prawem.

Podnoszgc powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. skarzgcy
wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca osk. W. P. w swojej apelacji zarzucit naruszenie prawa
procesowego, ktére miato wptyw na wynik sprawy, przez obraze przepiséw:

- art. 4 kodeksu postepowania karnego - bez blizszego sprecyzowania,
art. 5 § 2 k.p.k. - przez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungé watpliwosci na
niekorzys¢ sprawcy,

art. 7 k.p.k. - przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie
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tej oceny bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego,

art. 410 k.p.k. - przez oparcie wyroku nie na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy, lecz wytgcznie na tych okolicznosciach, ktére sg niekorzystne dla
oskarzonego oraz na okolicznosciach, ktére nie zostaty ujawnione,

art. 424 § | pkt. 1 k.p.k. - przez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku faktow,
ktére sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione i na jakich w tej mierze opart
sie dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych.

W ocenie autora apelacji, wymienione naruszenia przepisow procesowych
doprowadzity do catkowicie btednego ustalenia stanu faktycznego, co do istotnych
okolicznosci przez ustalenie, ze oskarzony W. P. :

- jako funkcjonariusz publiczny byt bezwarunkowo zobowigzany osobiscie
Swiadczy¢ obstuge prawng JW. (...) w okresie objetym aktem oskarzenia,
- w tym samym okresie nie posiadat zgody dowodcy, o ktérej mowa w art. 56 ust 3
ustawy o stuzbie wojskowej - na wykonywanie dodatkowej pracy,
- jako funkcjonariusz publiczny dziatat z przekroczeniem uprawnien i nie dopetnit
obowigzkdéw ze z goéry powzietym zamiarem dziatania na szkode interesu
publicznego w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
- wprowadzit w biad i wyzyskujgc btagd doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem dowodce JW. (...) i Komendantéw (...) Wojskowego
Oddziatu Gospodarczego w B. (dalej (...) WOG),
a takze przez ustalenie, ze dowddca Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych (dalej
IWSZ) nie mogt wydac¢ zgody na wykonywanie przez oskarzonego w 2016 roku,
dodatkowej pracy, bo kolidowatoby to z wykonywaniem zadan stuzbowych przez
oskarzonego.

Wadliwe — w ocenie skarzgcego — ustalenie stanu faktycznego musiato
skutkowaé btednym zastosowaniem przepiséw prawa materialnego, tj.:
art. 231 § 2 k.k. i art. 286 § | k.k. oraz art. 56 ust. 2 i ust. 3, 3 ai 3 b, ustawy o
stuzbie wojskowych zotnierzy zawodowych.
Wskazujgc na powyzsze uchybienia, autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego

wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynodw.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Apelacja wniesiona w tej sprawie przez Prokuratora Wydziatu do Spraw
Wojskowych Prokuratury Okregowej w P. od wyroku Wojskowego Sadu
Okregowego w P. z dnia 28 lutego 2019 r. (sygn. akt: So. — (...)) w sprawie
przeciwko pptk rez. G. P. oraz ptk W. P. okazata sie — w istotnej czesci, tj. wobec
osk. G. P. — zasadna, a podniesione w niej zarzuty zastugiwaty w znacznej mierze
na uwzglednienie.

W odniesieniu do osk. G. P. autor apelacji trafnie zakwestionowat ustalenia
faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad | instancji, ktére doprowadzity ten
Sad do przekonania, ze tenze oskarzony zostat wprowadzony w bfgd przez
wspotoskarzonego W. P. co do rzeczywistego zakresu obowigzkow tego
ostatniego, a w konsekwencji, przyjecie takiej koncepcji miatoby usprawiedliwiac¢
zawieranie umow cywilno-prawnych przewidujgcych obstuge prawng JW. (...),
wnioskowanie o zawarcie takich umoéw do Komendantow (...), potwierdzanie ich
wykonania oraz powodowanie wyptaty srodkéw finansowych. Rzeczywiscie,
stanowisko sgdu meriti w tej materii, zawierajgce analize sytuacji w jakiej
znajdowat sie osk. G. P. jest co najmniej niespdjne. Nie przekonujg w
szczegolnosci przestanki, jakie miatyby decydowaé o uwolnieniu tego oskarzonego
od odpowiedzialnosci karnej za niedopetnienie obowigzkéw i przekroczenie
uprawnien. Z jednej strony, Sad | instancji ustalit, ze osk. G. Patyra w pewnym,
blizej nieustalonym momencie zorientowat sie, ze z zakresu dziatania OP IWSZ
opisanego w Zatgczniku Nr 1 do Zarzgdzenia Nr Z-I/MON Ministra Obrony Narodo-
wej z dnia 10.02.2010 r. w sprawie szczegotowego zakresu dziatania, struktury
organizacyjnej oraz siedziby Inspektoratu Wsparcia Sit Zbrojnych wynika, ze
Oddziat Prawny IWSZ ma w ustalonym zakresie zadan i obowigzkow realizacje
obstugi prawnej takiej jednostki jak JW (...), czyli podlegtej Szefowi IWSZ i ktorej
etat nie przewiduje stanowiska radcy prawnego. Z drugiej strony przyjeto, ze osk.
G. P. zostat skutecznie wprowadzony w btgd przez osk. W. P. co do rzeczywistego
zakresu jego obowigzkow stuzbowych w zakresie obstugi prawnej jednostek
podlegtych IWSZ nie posiadajgcych etatu radcy prawnego i dlatego nie wy-

powiedziat umowy z dnia 21.06.2010 r. oraz kolejno zatwierdzat rachunki
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przedstawiane przez osk. W. P., jak rowniez zarzgdzat wyptate wynikajgcych z
nich kwot w kolejnych miesigcach 2010 r. na ogolng kwote 13.800 zi, a takze
zostat wprowadzony w btgd przez osk. W. P. co do tego, ze niemozliwe byto
wykonywanie obstugi prawnej JW (...) przez osk. ptk W. P. w ramach jego
obowigzkéw stuzbowych. Jako argument majgcy uzasadni¢ powstanie u osk. G.
Patyry btednego przekonania w tym wzgledzie powotano takze konsultacje
przeprowadzone przez tego oskarzonego wiasnie z osk. W. P..

Niezaleznie od tego, czy ta okolicznos¢ juz wzmacnia gtowng teze srodka
odwotawczego wniesionego przez oskarzyciela o porozumieniu miedzy
oskarzonymi, stwierdzi¢ trzeba, ze caty ten wywdd podwaza inna czes¢ ustalen, w
ktérych wyraznie odnotowano, ze zdaniem osk. G. P. zapis zawarty w
Szczegotowym zakresie dziatania IWSZ byt nieprawidtowy i prowadzit do sytuacii,
ze radca prawny jednostki nadrzednej opiniuje decyzje jednostki podlegtej, od
ktorych organem odwotawczym jest ta jednostka nadrzedna. Zarazem Sad |
instancji odnotowat tez, ze oskarzony przyznat, iz zdarzaty sie sytuacje, gdy osk.
W. P. zastepowaty inne osoby bedace oficerami z Oddziatlu Prawnego IWSZ, ale
wedtug niego wystepowaty jako osoby zastepujgce osk. W. P. przy wykonaniu
umowy cywilnoprawnej, a nie jako osoby funkcyjne z Oddziatu Prawnego IWSZ.

Okolicznosci wynikajgce z tych wyjasnien majg istotne znaczenie, ale
zostaty one pominiete przez Sad | instancji. Wyraznie prowadzg one do oceny, ze
to nie wprowadzenie w btgd zdeterminowato zachowanie osk. G. P., ale jego
przekonanie — wytworzone po ustaleniach poczynionych z osk. W. P., ze wadliwe
sg regulacje organizacyjno-prawne obowigzujgce w tej materii w wyniku wydanych
zarzadzen przytoczonych pozniej w motywach Sgdu | instancji. Jednak taka ocena
nie uzasadniata samowolnej rezygnacji z ich przestrzegania. Nawet gdyby
hipotetycznie przyjgé, ze w jakims$ fragmencie mogty one budzi¢ watpliwosci
oskarzonego, to jego obowigzkiem byto wyjasnienie ich w drodze stuzbowej. Nic
nie stato zresztg na przeszkodzie temu, by w drodze formalnego pytania zwrécié
sie 0 opinie prawng wtasnie do Oddzialu Prawnego IWSZ. Sam sad meriti
relacjonuje przeciez, ze w 2016 r. taka opinia w omawianym przedmiocie zostata
sporzgdzona przez te jednostke i stwierdzono w niej, ze ,zatrudnianie radcow z OP

IWSZ w jednostkach podlegtych IWSZ nie powinno byc¢ dokonywane”, co
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doprowadzito do zaniechania kontynuacji uméw z osk. W. P.. W tych warunkach,
jako catkowicie nietrafne trzeba bylo oceniC przyjecie przez Sad | instancji
zatozenia, ze odpowiedzialno$¢ karna osk. G. P. zostata wylgczona w wyniku
wprowadzenia go w btad przez osk. W. P.. Osk. G. P. miat Swiadomos$¢ istnienia
rozwigzan organizacyjnych obligujgcych Oddziat Prawny IWSZ do obstugi prawnej
J.W. (...). Tym samym, jego swoboda w kwestii zawarcia odrebnej umowy na
Swiadczenie ustug tego samego rodzaju byta znacznie ograniczona. Zagadnienie
to staje sie jeszcze bardziej oczywiste, w wypadku zawierania takiej umowy
dodatkowo optacanej ze Srodkdéw publicznych, z osobg, ktéra wykonywanie tej
obstugi prawnej miata umieszczone w zakresie swoich obowigzkow stuzbowych
jako funkcjonariusza publicznego.

Zatem, juz same wyjasnienia osk. G. P. podwazajg koncepcje o dziataniu
przez niego w warunkach btedu jaki miatby by¢ wynikiem zabiegéw poczynionych
przez osk. W. P.. Konstrukcja btedu opiera sie przeciez na zatozeniu o
wytworzeniu o osoby wprowadzonej w btad nieprawdziwego wyobrazenia o
rzeczywistosci. W realiach tej sprawy, Sad | instancji trafnie ustalit przeciez, ze osk.
G. P. miat prawidtowg wiedze o relacjach i zaleznosciach organizacyjnych miedzy
Oddziatem Prawnym IWSZ i JW. (...) w zakresie obstugi prawnej, wynikajgcych z
zadan i obowigzkdéw pierwszej z tych jednostek oraz ze statusu organizacyjnego
tej drugiej jednostki.

Jako catkowicie chybiong trzeba tez oceni¢ akceptacje Sadu | instancji dla
tej przestanki zachowania osk. G. P., ktéra miata wynika¢ z przekonania, ze
uzyskanie obstugi prawnej przez Oddziat Prawny IWSZ bedzie wigzato sie ze
znaczng zwtokag i niemozliwe bedzie uzyskiwanie biezgcej pomocy w tym zakresie
z uwagi na znaczne obcigzenie obowigzkami na rzecz innych jednostek. Teza ta
zostata przyjeta z oczywistg obrazg dyrektyw wynikajgcych z tresci art. 7 k.p.k.
Przeciez zgromadzone dowody jednoznacznie Swiadczg o tym, ze nie byto
zadnych probleméw ze Swiadczeniem obstugi prawnej na rzecz JW. (...) przez
samego osk. W. P., a w razie jego nieobecno$ci (a wiec nie przecigzenia innymi
zadaniami) — obstuge prawng swiadczyli inni zotnierze Oddziatu Prawnego IWSZ.
Wyjasniat o tym sam osk. G. P., a potwierdzili S$wiadkowie: kpt A. L. i kmdr por. E.

K.. Ten ostatni przyznat nawet, ze opiniujgc decyzje dla JW. (...) podpisywat sie
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jako szef OP IWSZ w zastepstwie, gdyz zastepowat wtedy W. P., ale ,czynit tak
jedynie odruchowo”. Nie byto zatem Zzadnych przeszkéd, w tym rowniez
zwigzanych z opiniowaniem w imieniu Oddzialu Prawnego IWSZ przez osobe
wykonujgcg obowigzki jego szefa, wynikajgcej z rzekomej koniecznosci wytgczenia
sie tej jednostki w zwigzku z wniesieniem srodkéw odwotawczych, czym osk. W. P.
uzasadniat rzekomg wadliwos¢ obowigzujgcych go rozwigzan organizacyjnych i
konieczno$¢ zatrudnienia go w charakterze ,prywatnego” radcy prawnego.

Zasady logicznego rozumowania naruszata tez teza majgca usprawiedliwic
powstanie btednego wyobrazenia u osk. G. P. w kwestii koniecznosci wytgczenia
catego Oddziatu Prawnego IWSZ w wypadku, gdyby opinie prawne sporzgdzali
radcowie tam pracujgcy jako zotnierze, natomiast nie bytoby takiej koniecznosci w
wypadku sporzgdzania tych samych opinii przez te same osoby jako radcow
zatrudnionych na umowach cywilnoprawnych. Zaakceptowanie jej przez Sad |
instancji nastgpito z obrazg art. 7 k.p.k.

Nie zastugiwaty na uwzglednienie takze ustalenia i wyprowadzone na tej
podstawie wnioski sgdu meriti dotyczgce swobody dysponowania przez osk. G. P.
Srodkami finansowymi dlatego, ze miat on je zaplanowane na wydatki zwigzane z
obstugg prawng JW. (...). Nie wytrzymuje krytyki teza, ze majgc w dyspozyciji
publiczne srodki finansowe mozna je dowolnie i nieracjonalnie wydac tylko dlatego,
ze zostaly zaplanowane w budzecie jednostki budzetowej. Przeciez te srodki
zostaty zaplanowane w budzecie dlatego, ze o nie wystgpiono, pomimo
obowigzujgcego rozwigzania organizacyjnego zapewniajgcego obstuge prawng w
ramach Oddziatu Prawnego IWSZ. Odnotowaé tez trzeba, ze w wypadku
niektoérych umow podpisano je i zrealizowano, na kwoty wyraznie przekraczajgce
limity wydatkéw zaplanowanych na obstuge prawna.

W tych warunkach zasadnicze watpliwosci musi budzi¢ ustalenie Sadu |
instancji, ktory tak jednoznacznie przyjat, ze ,osk. P. jako kierownik jednostki
budzetowej, w ktérej planie finansowym zaplanowane zostaty Srodki na optacenie
umowy zlecenie dotyczgcej ustug prawniczych, mogt w petni zgodnie z prawem
dokonywac takich wydatkow”.

Co wiecej zdaniem Sadu osk. G. P.— ,nawet gdyby w 2010 r. dysponowat petng

SwiadomoScig co do tego, ze osk. P. musi wykonywacC obstuge prawng jego
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Jjednostki za darmo w ramach swoich obowigzkow stuzbowych — to i tak nie byt w
Zaden sposob zobowigzany do korzystania z obstugi Swiadczonej przez
Jakiegokolwiek radce prawnego z OP IWSZ. Skoro bowiem miat Srodki na ustugi
prawnicze w planie finansowym i byt samodzielnym kierownikiem jednostki budze-
towej to mogt zatrudnic dowolnego, wybranego przez siebie radce prawnego dla
JW (...) na wytgcznosc¢. Z faktu, iz osk. P. otrzymat szczegotowy zakres dziatania
IWSZ i z niego wynika, iz OP IWSZ miat obowigzek realizowac obstuge prawng JW
(...) nie wynika to, ze obstuga prawna musiata by¢ $wiadczona przez
ktéregokolwiek radce prawnego z OP IWSZ, ani nie wynika zakaz zatrudnienia
przez dowodce JW (...) radcy prawnego”.

Poglad ten trzeba ocenic¢ jako nietrafny, bowiem — jak juz wyzej wspomniano
— wydatkowanie srodkoéw publicznych na realizacje celu, ktérego osiggniecie jest
zapewnione bez ponoszenia tych naktadow trudno ocenic inaczej, niz dziatanie na
szkode dobra publicznego, czego najwyrazniej nie dostrzegt Sad | instanciji
orzekajgcy w tej sprawie.

Tymczasem, logicznie nasuwa sie wniosek, ze wprowadzenie obowigzku
obstugi prawnej JW. (...) przez Oddziat Prawny IWSZ, ktére to rozwigzanie
kilkakrotnie zostato przeciez powtdérzone w  kolejnych  zarzgdzeniach
analizowanych przez sgd meriti, oznaczato wtasnie Swiadczenie tej obstugi w
ramach obowigzkéw stuzbowych przez Zotnierzy tego Oddziatu, bedgcych
jednoczesnie radcami prawnymi. Trafnie autor apelacji wniesionej na niekorzysé
osk. G. P. zauwaza, ze ,Zapisy poszczegdlnych Zarzgdzen Ministra Obrony
Narodowej w sprawie szczegoéfowego zakresu dziatania Inspektoratu Wsparcia Sit
Zbrojnych byty jednoznaczne i nie wymagaty wyksztatcenia prawniczego. Zgodnie
z tymi zapisami pptk G. P. miat mozliwoS¢ wykorzystania wiedzy i umiejetnosci ptk
P. dla potrzeb JW. (...) w B. w ramach jego obowigzkéw stuzbowych. Po stronie
pptk P., jako dowodcy tej jednostki lezato okreSlone roszczenie, ktore po stronie ptk
P. wywotywato stuzbowy obowigzek jego wypetnienia, bez dodatkowej odptatnoSci.
Ttumaczenie ptk P. stanowito faktycznie kontestacje wobec regut ustalonych przez
wyzszych przetozonych. Jego krytyka norm zawartych w wymienionych
Zarzgdzeniach i Rozkazach Organizacyjnych nie mogta by¢ jednak uzasadnieniem

dla niestosowania sie do tych norm”.
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Nie jest wreszcie trafne ustalenie Sgdu Okregowego co do tego, iz ,Z
punktu widzenia zasad ponoszenia wydatkow publicznych rowniez nie da sie
stwierdzi¢, ze zatrudnienie radcy prawnego na odrebng umowe zamiast
korzystania z darmowej obstugi prawnej z OP IWSZ nie bytoby celowe i
oszczedne”. Wprawdzie w rozwazaniach na ten temat pojawia sie stwierdzenie, ze
tylko ,rzekomo OP IWSZ nie bytoby w stanie zapewni¢ biezgcej obstugi prawnej
dla JW (...) z uwagi na nattok cigzgcych na radcach z OP obowigzkéw dla samego
IWSZ”. Dalej jednak Sad przyjat, ze ,dowoddca JW (...) nie mogtby liczy¢ na szybkie
opiniowanie i poradnictwo wykonywane na terenie batalionu dowodzenia, lecz
musiatby zwraca¢ sie z kazdg sprawg standardowg drogg stuzbowg za
posrednictwem Szefa IWSZ o dokonanie okreslonych czynno$ci i takg samg drogg
otrzymywatby wyniki pracy radcy, co oczywiscie by ftrwato duzo dtuzej niz
odbywato sie to w wykonaniu dodatkowo opfacanego osk. P.”, co miatoby
wywiera¢ negatywny wptyw na biezgce ptynne funkcjonowanie tak rozbudowanego

organizmu jak batalion dowodzenia.
Finalnie, doprowadzito to Sad | instancji do wyrazenia przekonania, ze

, Skoro praca radcy zatrudnionego na umowe dla JW byfa Swiadczona
sprawnie i na wysokim poziomie, jak rowniez byt on dostepny dla pracownikow
potrzebujgcych jego porady nie tylko w okresSlonych dniach i godzinach, ale takze
na telefon, to niewatpliwie z punktu widzenia funkcjonowania batalionu byto to
efektywniejsze niz oczekiwanie tygodniami na odpowiedz radcy z OP IWSZ’.
Rzecz w tym jednak, Zze taka konkluzja zostata wyprowadzona przez Sad |
instancji bez odwotania sie do jakichkolwiek przestanek mogacych jg realnie
wesprzec i nie miata zadnego oparcia w rzeczywistosci. Osk. G. P. bowiem nawet
nie probowat wykorzysta¢ drogi, ktérg przewidywaty obowigzujgce go zasady
zwracania sie o pomoc prawng do wyspecjalizowanej jednostki w ramach IWSZ, a
wspomniana wyzej praktyka biezgcego angazowania sie zotnierzy z Oddziatu
Prawnego IWSZ w obstuge prawng JW. (...) — na prosby kierowane przez szefa
tego Oddziatu, ti. W. P. przeczy twierdzeniu Sadu o Kkoniecznosci
wielotygodniowego oczekiwania na pomoc prawng z ich strony. Z

niezakwestionowanych zeznan swd. kpt A. L. i kmdra por. E. K. wynika przeciez,
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ze radcowie prawni bedgcy zotnierzami Oddziatu Prawnego IWSZ wykonywali

obstuge prawng JW. (...)ez zadnej zwioki.

Wszystkie przywotane okolicznosci przemawiaty za uznaniem za trafny
zarzutu apelacji wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢ osk. G. P.,
wskazujgcego na konkretne btedy w ustaleniach faktycznych poczynionych przez
Sad | instancji, ktére w konsekwencji doprowadzity ten Sgd do przekonania, ze
zachowanie w/w oskarzonego nie wyczerpato znamion zarzuconego mu
przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Dokonana przez sgd odwotawczy odmienna ocena materialu dowodowego
zgromadzonego w tej sprawie w postaci zarowno wyjasnien samego osk. G. P. i
relacji swiadkoéw ztozonych w toku procesu, a takze aktéw prawnych i decyzji
organizacyjnych obowigzujgcych w tym wzgledzie, szczegotowo przytoczonych i
omoéwionych przez Sad | instancji, nie mogta wyrazi¢ sie poczynieniem
odmiennych ustalen faktycznych, co do roli i prawno-karnej odpowiedzialnosci w/w
oskarzonego — =z uwagi na ograniczenia wynikajgce z treSci zakazu
sformutowanego w art. 454 § 1 k.p.k. Taka sytuacja uzasadniata uchylenie
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do osk. G. P. i przekazanie sprawy Sadowi |

instancji do ponownego rozpoznania.

Co do apelaciji obroncy osk. W. P. Sgd Najwyzszy nie znalazt podstaw do jej
uwzglednienia. To uznanie za zasadng apelacji prokuratora w zakresie nietrafnego
ustalenia o wprowadzeniu w btgd osk. G. P. oraz wyzyskaniu tego btedu przez osk.
W. P., doprowadzito do koniecznosci wyeliminowania tego fragmentu z opisu
przypisanych mu przestepstw a takze usuniecia przepisu art. 286 § 1 kk. z
kwalifikacji prawnej tych czynéw. To ostatnie posuniecie bylo zwigzane z
wyrazeniem przez sgd odwotawczy przekonania, ze nie byto trafne ustalenie Sgdu
| instanciji, iz osk. G. P. zostat wprowadzony w btad przez osk. W. P.. Skoro osk. G.
P. nie dziatat w bfedzie, to i osk. W. P. nie mozna byto przypisa¢ wyczerpania
znamienia wprowadzenia w btad, a zatem, odpowiedzialno$¢ tego oskarzonego
ograniczy¢ sie musi do zakresu wynikajgcego z tresci art. 231 § 1 k.k. W tym za$
obszarze ustaleniom poczynionym przez Sad | instancji nie mozna skutecznie

wykazac btedu.
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Nie doszto takze do naruszenia przepiséw procesowych wskazanych w
apelacji wniesionej przez obronce osk. W. P. .

W ocenie sgdu odwotawczego skarzgcy bezzasadnie doszukiwat sie w
dziataniu Sadu | instancji naruszenia przepisu art. 4 kodeksu postepowania
karnego - zresztg bez blizszego sprecyzowania tego zarzutu. Norma art. 4 k.p.k.
jest na tyle ogolna, ze nie moze samodzielnie stanowi¢ podstawy zarzutu
odwotawczego, gdyz jej realizacje stanowig konkretne rozwigzania ustawowe i
dopiero ewentualny brak przestrzegania tych ostatnich przez organ procesowy
moze byc¢ skutecznie podnoszony w $rodku zaskarzenia.

Nie znalazta takze potwierdzenia teza o obrazie art. 5 § 2 k.p.k. — do czego
miatoby dojs¢ w wyniku rozstrzygniecia niedajgcych sie usungC watpliwosci na
niekorzysc¢ sprawcy. Istotne jest bowiem to, ze sad meriti nie nabrat watpliwosci o
jakich mowa w tym przepisie, prawidlowo kierujgc sie w swych ocenach i
wnioskach dyrektywami wynikajgcymi z tresci art. 7 k.p.k. Skarzacy nie przedstawit
okolicznosci uzasadniajgcych koniecznos¢ powziecia takich watpliwosci. Poza
zakresem odnoszgcym sie do modyfikacji wynikajgcych z korekty bedgcej
nastepstwem uwzglednienia zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
zamieszczonego w apelacji prokuratora, nie wykazano tez skutecznie, aby doszto
do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow lub do dokonania tej oceny
bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a tym samym wbrew dyrektywom zawartym w art. 7
k.p.k.

Podobnie, brak byto podstaw do podzielenia przekonania skarzgcego, ze
wyrok w tej sprawie zostat wydany bez uwzglednienia catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, tj. z naruszeniem art. 410 k.p.k. W szczegdlnosci nie
wskazano okolicznosci, ktére nie zostaty ujawnione, a — wbrew dyrektywie
wynikajgcej z tresci tego unormowania — uczyniono je oparciem dla ustalen
poczynionych przez sgd meriti.

W Swietle szczegdtowych rozwazan Sadu | instancji zawartych w obszernych
motywach jego rozstrzygniecia, takze teza o naruszeniu art. 424 § | pkt. 1 k.p.k., do
czego miatoby dojs¢ w wyniku braku wskazania w tym uzasadnieniu faktéw, ktore

sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione oraz okreslenia na jakich w tej
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mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych — jest wrecz
oczywiscie bezzasadna.

Odnoszgc sie szczegdtowo do wywodow zaprezentowanych przez autora
apelacji wniesionej na korzysc¢ osk. W. P. nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze analiza i
ocena uregulowan wynikajgcych z kolejnych zarzgdzen Ministra Obrony Narodowej
i rozkazow organizacyjnych Szefa IWSZ, okreslajgcych struktury i zadania
poszczegolnych jednostek wchodzgcych w sktad tej ostatniej instytucji, a takze
obowigzki natozone na komorki organizacyjne i ich kierownikow — dokonana przez
Sad | instancji — nie nasuwa istotnych zastrzezeh. Bez watpienia trafne jest
ustalenie tego Sadu, ze w Swietle tych uregulowan - niezaleznie od kolejnych
zmian — obstuga prawna jednostek wojskowych podlegtych IWSZ, ktérych etaty nie
przewidywaty stanowiska radcy prawnego nalezata do zadan i obowigzkow
Oddziatu Prawnego IWSZ. Obowigzek ten obcigzat osk. W. P. jako zadanie
stuzbowe w zwigzku z faktem, ze byt on oficerem Wojska Polskiego, petnigcym
stuzbe w tej komorce IWSZ i zarazem jej kierownikiem. Oskarzony nie realizowat
tego obowigzku w ramach swego statusu funkcjonariusza publicznego i
zajmowanego stanowiska stuzbowego, natomiast zawierat umowy cywilno-prawne
obejmujgce odptatne wykonywanie czynnosci, ktére z mocy uregulowan
szczego6towo przytoczonych i omoéwionych przez Sad | instancji, nalezaty do jego
obowigzkoéw jako zotnierza zawodowego i oficera kierujgcego Oddziatem Prawnym
IWSZ. Zagadnienie odpowiedzialno$ci karnej osk. W. P. w tym zakresie nie
dotyczyto kwestii Swiadczenia ustug prawniczych jako radcy prawnego w ogoélnosci,
lecz zawierania umow i pobierania odrebnego wynagrodzenia za obstuge prawng
jednostki okreslonej kategorii (JW. (...) podlegata bezposrednio Szefowi IWSZ),
ktérej obstuge prawng byt zobligowany wykonywac¢ w ramach stuzby wojskowej w
Oddziale Prawnym IWSZ.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, ustalenie to zostato oparte na wynikach
postepowania dowodowego, w tym konkretnych regulacjach normatywnych i
organizacyjnych oraz relacjach pochodzgcych od osobowych zrédet dowodowych
— ocenionych prawidtowo i z zachowaniem dyrektyw okreslonych w art. 7 k.p.k. Nie
pominieto przy tym argumentacji obrony odwotujgcej sie do tezy o majgcej

obowigzywa¢ w tym okresie szerszej praktyce korzystania przez jednostki
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wojskowe z pomocy prawnej swiadczonej przez osoby nie bedgce Zzotnierzami. Nie
sposob jednak nie dostrzec, ze okoliczno$¢ tego rodzaju pozostaje bez znaczenia
z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego z tytutu niedopetnienia
obowigzkéw. Podkresli¢ nalezy, ze w odrdznieniu od osk. W. P., radcowie prawni
zatrudniani na umowy cywilno-prawne w takich jednostkach, nie byl
funkcjonariuszami publicznymi i nie mieli w ramach obowigzkéw stuzbowych
zwigzanych z takim wtasnie statusem, zadania polegajgcego na udzielaniu pomocy
prawnej jednostkom wojskowym.

Niczego w tej mierze nie zmieniajg zeznania swd. Z. Ttok-Kosowskiego, tak
eksponowane przez skarzgcego, ktére Sad | instancji ocenit z daleko idgca
ostroznos$cig stusznie zauwazajgc, ze relacje tego swiadka nie w petni przystajg do
jednoznacznych zarzgdzen i rozkazow organizacyjnych. Trudno bowiem byto
potraktowac jako swego rodzaju uniwersalny ,wytrych” (jak okreslit to w/w $wiadek),
uregulowanie okres$lajgce konkretne zadania i obowigzki przydzielone konkretnemu
podmiotowi w ramach struktury wojskowej.

Nie przekonuje tez préba wykazania, ze zawarcie przez osk. W. P. kolejnych
umow o obstuge prawng JW. (...), ktére to zachowanie stanowito niedopetnienie
obowigzkéw i przekroczenie uprawnien powodowato, iz JW. (...) przestawata
naleze¢ do kregu jednostek nie posiadajgcych obstugi prawnej w rozumieniu
stosownych zarzgdzen MON i kolejnych rozkazow Szefa IWSZ. Skutkiem dziatania
naruszajgcego prawo nie moze by¢ swego rodzaju legalizacja tego naruszenia.

Z Kkolei, podnoszony przez skarzgcego brak wnioskoéw dowoddey JW. (...) o
udzielenie pomocy prawnej przez Oddziat Prawny IWSZ, takze nie ekskulpuje osk.
W. P., skoro wspétoskarzony G. P. (co do ktérego wyrok Sadu | instancji zostat
uchylony do ponownego rozpoznania) wiasnie dlatego nie wystepowat do Oddziatu
Prawnego IWSZ o pomoc prawng, aby zawiera¢ z osk. W. P. kolejne umowy
cywilnoprawne o swiadczenie obstugi prawne;j.

Obszerne rozwazania autora apelacji dotyczace uprawnienia osk. W. P. do
podejmowania dodatkowego zatrudnienia, takze nie byly w stanie skutecznie
zakwestionowac ustalenia sgdu meriti w tym wzgledzie. Nie przekonuje przy tym
odwotywanie sie do zeznan swd. Z. Tiok-Kosowskiego dotyczgcych zgdd na

dodatkowg prace, ktérych swiadek miat udziela¢ osk. W. P.. Niezaleznie od
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ostroznego sceptycyzmu Sadu | instancji odnosnie do wypowiedzi tego $wiadka,
uzasadnionego brakiem potwierdzenia takich faktobw w innych dowodach,
odnotowacé nalezy, ze w/w Swiadek przyznat, ze byt przekonany, iz nie wiedziat, ze
osk. W. P. pracuje dla JW. (..). Miat tez wprawdzie $swiadomosc¢ istnienia
przepisow ustawy o Stuzbie Wojskowej oraz rozporzadzen Ministra Obrony
Narodowej, ale nie znat ich doktadnego brzmienia. Prawidtowo$¢ wydawania takich
zgod (nawet gdyby miato to miejsce) bez znajomosci podstaw prawnych i bez
zachowania przestanek ich udzielania, zasadnie wzbudzita watpliwos¢ Sadu |
instancji. Bez znaczenia pozostaje w tej sytuacji okolicznosc¢, ze w/w swiadek miat
stopien generata.

Ostroznos¢ Sadu w tym wzgledzie uzasadniat rowniez niesporny fakt
zachowania sie dokumentacji dotyczgcej tej kwestii i to nie tylko w odniesieniu do
innych osob, ale réwniez dotyczacej osk. W. P. — tyle, ze z p6zniejszego okresu.
Stusznie tez Sad | instancji krytycznie odniést sie do ewentualnego znaczenia
zgody na dodatkowg prace w charakterze radcy prawnego, udzielonej
oskarzonemu przez kolejnego dowaddce, tj. swd. E. G. . Do przedstawionych w tym
wzgledzie argumentow trzeba dodaé jeszcze ustalenie Swiadczgce o tym, ze
wystgpienia o takg zgode skierowane przez osk. W. P. do swego dowddcy
wojskowego, zawieraty zamieszczong przez oskarzonego  oczywiscie
nieprawdziwg informacje, ze JW. (...) nie jest jednostkg podlegta IWSZ.
Tymczasem, byto to istotne kryterium decyzyjne. Stad tez zasadne byto uznanie
zgody dowddcy IWSZ za wadliwg, bo uzyskang z naruszeniem obowigzujgcych
zasad.

Catkowicie chybione okazato sie takze odwotywanie sie do statusu osk. W. P.
jako radcy prawnego, co miatoby decydowaé o zastosowaniu w odniesieniu do
niego ,w pierwszej kolejnoSci” przepisdw ustawy o radcach prawnych, w tym takze
0 czasie pracy radcéw prawnych. Niezaleznie od tego, ze apelujgcy nie wskazat w
jaki sposéb ta ostatnia okolicznos¢ miataby wspierac linie obrony osk. W. P., z
naciskiem nalezy podkresli¢, ze z punktu widzenia ponoszenia odpowiedzialnosci
karnej, sytuacje tego oskarzonego determinowat wtasnie ,w pierwszej kolejnosScr’
jego status jako zotnierza zawodowego i oficera, a zatem funkcjonariusza

publicznego.



34

Nie moze tez budzi¢ watpliwosci trafnos¢ ustalenia w przedmiocie dziatania na
szkode interesu publicznego. W ramach stanowiska stuzbowego w Oddziale
Prawnym IWSZ, na osk. W. P. cigzyt obowigzek zajmowania sie obstugg prawng
m.in. JW. (...). Zamiast realizacji tego obowigzku stuzbowego osk. W. P. udzielat tej
jednostce wojskowej pomocy prawnej wystawiajgc za to kolejne rachunki i
pobierajgc odrebne wynagrodzenie wyptacane mu ze sSrodkow publicznych.
Catkowicie bezprzedmiotowe jest zestawienie tych wydatkéw Skarbu Panstwa z
ewentualnym kosztem ,etatowej”, jak pisze skarzgcy — obstugi prawnej, skoro JW.
byta jednostka, ktorej etaty w ogole nie przewidywaty stanowiska radcy prawnego,
a zatem nie byly przewidywane wydatki w takiej formule.

Tym samym, odwotywanie sie do takiego porownania, jak i dowodéw, ktoére
miatyby potwierdzac te ostatnig teze oraz wczesniej omoéwionych twierdzen autora
apelacji, w zadnym stopniu nie stanowi wsparcia dla zarzutu naruszenia przepisow
procesowych wymienionych na wstepie, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k.

Natomiast w czesci kwestionujgcej wypetnienie przez osk. W. P. znamienia
wprowadzenia w bigd, ktore determinowato wigczenie tego elementu do opisu
przypisanych mu czyndw oraz przyjecie w ich kwalifikacji prawnej takze przepisu
art. 286 § 1 k.k. ustalenia poczynione przez Sad | instancji nie okazaty sie trafne.
Stusznie podnosit oskarzyciel publiczny w swojej apelacji, ze osk. W. P. nie mégt
wprowadzi¢ w btad osk. G. P., skoro ten ostatni nie tylko znat zakres dziatania i
podlegto$ci w ramach poszczegdlnych komérek IWSZ (w tym réwniez Oddziatu
Prawnego), ale takze wynikajgce z tego konsekwencje. Problem konfliktu
interesbw zauwazyt zresztg takze inny uczestnik wydarzen, tj. swd. G. G. -
Komendant (...), przy okazji podpisywania kolejnych umodw, ktoéry zwracat na to
uwage osk. W. P. . Co wiecej, osk. G. P. prawidtowo zinterpretowat sytuacje
dowodzonej przez siebie JW. (...) i jej usytuowania organizacyjnego w stosunku do
Oddziatu Prawnego IWSZ w zakresie wymaganej obstugi prawnej. Z wykorzystania
tej mozliwosci osk. G. P. swiadomie zrezygnowat pod wptywem osk. W. P.. Nawet
po 2010 r., kiedy dochodzito do kolejnych zmian zarzgdzen Ministra Obrony
Narodowej i rozkazéw organizacyjnych szefa IWSZ, osk. G. P. nie wystgpit do

odpowiednich przetozonych wojskowych w celu zweryfikowania prawidtowosci
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swojego postepowania. Trudno wiec byto przyjaé, ze osk. W. P. wprowadzit w btgd
osk. G. P., skoro ten ostatni, wiedzac o tresci rozwigzania wynikajgcego z
obowigzujgcych uregulowan, swiadomie wybrat sprzeczny z nimi inny sposéb
dziatania, po uzgodnieniu go z osk. W. P..

Paradoksalnie, nietrafne w tym zakresie ustalenia Sadu | instancji majgce przede
wszystkim znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej osk. G. P. i prowadzgce do jego
uniewinnienia, wptynety réwniez — ale w przeciwnym kierunku — na sytuacje osk. W.
P.. Stad tez w wyniku podzielenia argumentacji zamieszczonej w apelacji
prokuratora wniesionej na niekorzys¢ osk. W. P. i osk. G. P., uzasadnione byto
wyrazenie przez sgd odwotawczy przekonania, ze w realiach tej sprawy nie mozna
byto moéowi¢ o wprowadzeniu osk. G. P. w btad, co z kolei spowodowato
koniecznos¢ wyeliminowania tego ustalenia z opisu zachowania osk. W. P., a
takze przepisu art. 286 § 1 k.k. z kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych
temu oskarzonemu. Zarazem, w sytuacji, gdy wyrok Sgdu | instancji uniewinniajgcy
osk. G. P. zostat uchylony i jego sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania, uwzglednienie argumentow przedstawionych przez oskarzyciela
publicznego a uzasadniajgcych teze o spetnieniu przestanek do przypisania osk. W.
P. przestepczego wspétdziatania z osk. G. P., prowadzitoby do przesgdzenia juz
na obecnym etapie sprawy rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej tego ostatniego oskarzonego, co pozbawitoby go prawa do rzetelnego,
niezaleznego procesu. Z kolei, w odniesieniu do osk. W. P. prezentowane jako
jego linia obrony twierdzenie, ze nie mogt wprowadzi¢ w btgd wspdtoskarzonego G.
P., gdyz ten miat Swiadomos¢ obowigzujgcych uregulowan i wynikajgcych z nich
obowigzkdéw, rzeczywiscie mogtoby stanowi¢ wsparcie dla prezentowanej przez
oskarzyciela publicznego koncepcji wspotdziatania obu oskarzonych. Wymagataby
ona jednak przedstawienia jednoznacznych dowodoéw w tym zakresie, czego na
obecnym etapie sprawy prokurator nie uczynit.

W tej sytuacji, w ocenie Sgdu Najwyzszego, nie zaistniaty warunki do dalej idgce;j
korekty orzeczenia — w kierunku sygnalizowanym w apelacji prokuratora.

Sad Najwyzszy nie znalazt takze argumentéw dostatecznie uzasadniajgcych
ingerencje w tres¢ orzeczenia Sgdu | instancji w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia

o karze. Wymierzona przez ten Sad kara pozbawienia wolnosci nie wykazuje cech
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razgcej niewspotmiernosci — nawet przy uwzglednieniu tresci nieznacznych korekt
dokonanych przez sad odwotawczy w opisie czynu i wyeliminowania elementu
wprowadzenia w bigd innych oséb, a takze usuniecia normy art. 286 § 1 kk. z
kwalifikacji prawnej orzeczenia skazujgcego. Przesgdza o tym zaréwno wymiar
kary pozbawienia wolnosci, jak i warunkowe zawieszenie jej wykonania. W realiach
tej sprawy stusznie nadano priorytet aspektowi ekonomicznemu wymiaru kary i
znaczeniu zastosowanego srodka kompensacyjnego.

Takze orzeczona kara grzywny nalezycie akcentuje finansowg strone
zastosowanej represji, adekwatng do charakteru popetnionego przestepstwa.

Sad odwotawczy nie uznat natomiast za wspétmierne orzeczenie srodkéw
karnych w postaci degradaciji i zakazu wykonywania zawodu radcy prawnego na
okres 5 lat, postulowanych przez prokuratora w jego apelacji wniesionej na
niekorzys¢ osk. W. P.. Kara degradacji jest niewatpliwie dolegliwoscig bardzo
dotkliwg, zwtaszcza dla starszego oficera, z uwagi na jej trwalty, tj. bezterminowy
charakter. ZauwazyC trzeba, ze ustawodawca decyduje sie na wprowadzenie
takich srodkéw karnych jako represje za przestepstwa popetnione w szczegolnych
okolicznosciach zwigzanych czesto z niepoprawnoscig sprawcy albo stwarzaniem
przez niego szczegolnie wysokiego zagrozenia dla dobr chronionych prawem (por.
np. art. 41b k.k. i art. 42 § 3 i § 4 k.k.). W odniesieniu do zotnierza zawodowego
takimi okolicznosciami mogtyby tez okazac sie takie cechy jego zachowania
naruszajgcego prawo karne, ktore w sposob szczegdlny godzityby w godnos¢ i
honor immanentnie zwigzane ze stuzbg wojskowg. W zachowaniu przypisanym
osk. W. P., cho¢ bez watpienia nagannym i karygodnym, Sad Najwyzszy nie
dopatrzyt sie okolicznosci uzasadniajgcych az tak surowg ocene, aby wspotmierne
byto zastosowanie srodka karnego w postaci degradacji. Zakres skutkéw
wywotywanych zastosowanie $rodka karnego postulowanego w apelacji
prokuratora sprawiat, ze rozmiar represji w takim ksztatcie przekraczat miare
sprawiedliwej odpfaty i osiggat poziom razgcej surowosci.

Podobnie, w jeszcze mniejszym stopniu mozna byloby poszukiwac
uzasadnienia dla zastosowania $rodka karnego w postaci zakazu wykonywania
zawodu radcy prawnego na okres postulowany przez prokuratora w jego apelacji.

Nie probowano nawet wykazac, aby zakres i sposob obstugi prawnej wykonywane;j
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przez osk. W. P. w odniesieniu do JW. (...) dawat jakiekolwiek podstawy do
wyrazenia negatywnej oceny w tym wzgledzie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w czesci uchylonej do ponownego
rozpoznania, tj. w odniesieniu do zarzutow popetnienia czyndw, o ktore oskarzono
pptka rezerwy G. P., Sad | instancji uwzgledni zapatrywania i uwagi wyrazone w
pisemnych motywach wyroku sgdu odwotawczego poswieconych odpowiedniemu
zarzutowi apelacji prokuratora wniesionej na niekorzysc tego oskarzonego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 616 k.p.k., art. 627 k.p.k.,
art. 633 k.p.k. i art. 636 k.p.k. oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych (j.t. Dz. U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



