Sygn. akt | KA 3/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw
Wojskowych Jacka Kryszczuka,

w sprawie mjr. rez. M.O.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 13 listopada 2019 r.,
apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Wojskowego Sadu

Okregowego w P. z dnia 5 lutego 2019 r., sygn. akt So (...),

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa optate w
kwocie 1000 (jednego tysigca) ztotych oraz obcigza go wydatkami

w kwocie 20 (dwudziestu) ztotych za postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w [...] z dnia 5 lutego 2019 r.,

sygn. akt So (...), mjr rez. M.O. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 1



lutego 2009 r. do 28 pazdziernika 2011 r. w P., dziatajac w kroétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zabrat w celu przywlaszczenia
zywnos¢ dostarczong do magazynow zywnosciowych kuchni i stotowki
mieszczgcych sie w kompleksie koszarowym przy ul. W. w P., a podlegtych C. w P.,
przeznaczong do zaspokajania potrzeb zywnosciowych w ramach przedmiotowej
jednostki wojskowej w tgcznej kwocie 1.361,24 (tysigc trzysta szes¢dziesiat jeden i
24/100) zt, na szkode C. w P., i tak:

w okresie od 1 lutego 2009 r. do 28 pazdziernika 2011 r. w P., zabrat w celu
przywtaszczenia co najmniej 180 porcji obiadowych, kazda o wartosci 4,64 zt, o
tagcznej wartosci 835,20 zt, na szkode C. w P.,

- W nieustalonym dniu, w grudniu 2009 r. w P. zabrat w celu przywtaszczenia 2 kg
safatki jarzynowej o wartosci 6,57 zt, 2 kg satatki niemieckiej o wartosci 4,60 zt, 1
kg Sledzia w sSmietanie o wartosci 6,18.zt, 2 kg Sledzia po kaszubsku o wartosci
19,58 zt, 1 kg schabu pieczonego o wartosci
21,90 zt, 0,5 kg piersi drobiowej w galarecie o wartosci 7,21 zt i 1 kg schabu
pieczonego ze sliwkg o wartosci 22,95 zi, o fgcznej wartosci 88,99 zt, na szkode C.
wP.,

w dniu 26 maja 2011 r. zabrat w celu przywtaszczenia 20 sztuk kotletow z piersi
kurczaka o wartosci 30 zt, na szkode C. w P.,

- W nieustalonym dniu, w maju 2011 r. w P. zabrat w celu przywtaszczenia 6

stoikdw ogorkow o wartosci 26,24 zt, 192 sztuki masta o wartosci 63,50 zt, 30

sztuk jajek o wartosci 13,80 zt, 54 krazki sera topionego o wartosci 103,19 zt, 12

sztuk serkéw typu Grani o wartosci 15,62 zt, o tgcznej wartosci 222,35 zt na

szkode C. wP..

- w dniu 28 lipca 2011 r. w P. zabrat w celu przywtaszczenia nie wiecej jak 4 kg

schabu faszerowanego $liwkg o tgcznej wartosci 90,53 zt na szkode C. w P.,

- w dniu 2 sierpnia 2011 r. w P. zabrat w celu przywtaszczenia 10 sztuk zrazow

wotowych o wartosci 30,10 zt na szkode C. w P.,

- w dniu 7 wrzesnia 2011 r. w P. zabrat w celu przywtaszczenia 12 porcji lecza

pieczarkowego o wartosci 5,44 zt, 4 puszki gulaszu wotowego o wartosci 42,56 zt,

2 kg pomidorow wartosci 10,50 zt, 10 sztuk pgczkéw o wartosci 5,57 zi, o tgcznej

wartosci 64,07 zt na szkode C. w P., tj. popetnienia przestepstwa z art. 278 § | k.k.



wzw. z art.12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare 200 stawek
dziennych grzywny, przyjmujgc iz wysokosc¢ jednej stawki dziennej wynosi 50
Ztotych.

Na podstawie art. 69 § 1i2 k.k., art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
wykonanie orzeczonej kary grzywny warunkowo zawiesit na okres préby 1 roku.

Na podstawie art. 46 § | k.k. w zw. z art. 4 § | k.k. zasgdzit od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego — C. w P. obowigzek naprawienia wyrzgdzonej
przestepstwem szkody, poprzez zaptate kwoty 1.361,24 zt. Na podstawie art. 50
kk. w zw. z art. 4 § | k.k. orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci
poprzez jego odczytanie na zbidrce zotnierzy zawodowych C. w P..

Zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w tgcznej
wysokoséci 9.177,83 zt, w tym optate w kwocie 1.000 zt.

Apelacje od tego orzeczenia wniost obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt
wyrok w catosci. Na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

l. obraze przepisOw prawa procesowego, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie:
1. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nie rozstrzygniecie istniejgcych w niniejszej sprawie,

a nie dajgcych sie usung¢, wzglednie nie usunietych watpliwosci na korzysé

oskarzonego M.O. oraz rozstrzygniecie istniejgcych watpliwosci na

niekorzys¢ tego oskarzonego i przyjecie, ze wnioski ptyngce z analizy
zeznan swiadkow oskarzenia, tj. T.W., TW.1 i M.K. (w odniesieniu do tego
ostatniego zeznanh z fazy postepowania przygotowawczego) zastugujg na
przymiot wiarygodnosci pomimo tego, ze wnikliwa analiza tych dowodéw
dokonana przez pryzmat opinii biegtej .. nie pozwala na stawianie na ich
podstawie kategorycznych twierdzen i rozwianie réznic w nich zawartych,
gdyz biegta wskazata, ze zeznania tych sSwiadkdw nie majg cech
wiarygodno$ci, a z psychologicznego punktu widzenia taka szczegdtowos$ce
odtwarzania nie jest mozliwa;

2. art. 4 kp.k. i 7 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. w rezultacie przekroczenia przez

Sad pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowoddéw poprzez dowolne i



nie korespondujgce ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego

przyznanie mocy dowodowej zeznaniom swiadkow C., J., W., W.1 i czesci

zeznan sw. K. (ze sSledztwa), a takze wyjasnien i zeznan swiadkoéw B.(ze

Sledztwa), P. (ze S$ledztwa), K. (ze Sledztwa), S. (ze Sledztwa) i K. (ze

Sledztwa), pomimo tego, ze pozostaty zgromadzony w sprawie materiat

dowodowy, a w szczegolnosci zeznania kilkudziesieciu swiadkéw, dowody z

dokumentow przedtozonych przez oskarzonego i na jego wniosek nadestane

przez C., nie daje podstaw wyciggniecia jednoznacznych i stanowczych
wnioskow co do tego, jakoby mjr M.O. przywtaszczat sobie produkty

zywnosciowe nalezgce do C. w P.;

3. art. 49a k.p.k. w zwigzku z art. 46 § 1 kk. - polegajgcg na wydaniu
rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody pomimo tego, ze wniosku
w tym przedmiocie oskarzyciel publiczny nie ztozyt w terminie okreslonym w
przepisie art. 49a k.p.k., tj. do zakonczenia rozprawy gtownej, a uczynit to
dopiero w mowie koncowej, co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
albowiem doprowadzito do niekorzystnego dla oskarzonego rozstrzygniecia
w zakresie natozenia nan obowigzku naprawienia szkody, pomimo braku
podstaw ku temu;

Il. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wptyw na jego tresc¢, a polegajgcy na uznaniu, ze zgromadzone dowody
dostatecznie potwierdzity teze aktu oskarzenia, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynoéw, w sytuacji gdy prawidtowa ocena zebranego
materialu  dowodowego, przeprowadzona na podstawie wszystkich
dostepnych i nalezycie ocenionych dowodéw musiataby doprowadzi¢ do nie
nasuwajgcych najmniejszych watpliwosci wnioskow, iz oskarzony M.O. nie
przywtaszczyt sobie zadnych artykutdw czy produktdéw zywnosciowych
nalezgcych do C..

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Wojskowemu Sgdowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Apelacja obroncy jest bezzasadna.

Na wstepie podkresli¢c nalezy, ze Wojskowy Sad Okregowy przeprowadzit w
wyczerpujgcy sposob postepowanie dowodowe i odtworzyt prawidiowo
poszczegolne etapy zachowania oskarzonego M.O., respektujgc w szczegolnosci
wskazania zawarte w art. 410 k.p.k. Sporzadzone pisemne uzasadnienie wyroku
spetnia wszelkie wymogi ustawowe (art. 424 k.p.k.), jest niewatpliwie wyczerpujgce
i kompletne w tresci. Sprawa niniejsza byta przedmiotem kolejnego rozpoznania
przez Wojskowy Sgd Okregowy. Pierwszy wyrok Wojskowego Sgdu Okregowego w
[...] z dnia 17 marca 2014 r., sygn. akt So (...), zostat bowiem uchylony
orzeczeniem Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2016 r., WA 6/16.

Ustalenia faktyczne, dokonane przez Sad pierwszej instancji nie wykraczajg
poza granice swobodnej oceny dowodow, ktéra to ocena nie wykazata btedéw
natury faktycznej i logicznej, zgodna byta ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. W uzasadnieniu Sad wskazat jakie fakty istotne dla rozstrzygniecia
uznat za udowodnione, na czym opart poszczegolne ustalenia i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych, a nastepnie wyprowadzit z dokonanych ustalen prawidtowe
wnioski w zakresie sprawstwa oskarzonego i wymierzonej mu kary grzywny, a
takze orzeczonych wobec niego Srodkéow karnych. Przeprowadzono wrecz
drobiazgowg, wielowgtkowg analize wszystkich wyjasnien ztozonych przez
oskarzonego (uzasadnienie WSO - s. 24 - 34), jak i zeznan sSwiadkow
(uzasadnienie - s. 34 - 196), a takze dokumentaciji i opinii biegtych (uzasadnienie - s.
196 - 204, s. 219).

W przedmiotowej sprawie, wbrew stanowisku obroncy oskarzonego, nie doszio
do obrazy wskazanych w apelacji przepiséw prawa procesowego, ktére mogty mieé
wptyw na tres¢ wyroku. W oparciu o przeprowadzone dowody i ich procesowg
weryfikacje stworzono logiczng oraz spojng catosc, i odmienne w tym zakresie
stanowisko autora skargi etapowej jest wynikiem wytgcznie przyjecia okreslone;j linii
obrony.

Odnosnie zarzutu naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nie budzi zadnych
watpliwosci, zarbwno w judykaturze, jak i doktrynie, ze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
nie moze by¢ podnoszony jednoczesnie z zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz

dotyczy wtornej do ustalen faktycznych ptaszczyzny procedowania - niedajgce sie



usung¢ watpliwosci mogg powstac jedynie wowczas, gdy sad orzekajgcy, po
wyczerpaniu wszystkich mozliwosci dowodowych, oceni uprzednio materiat
dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny
dowodoéw (por. postanowienie SN z dnia 6 lutego 2013 r., V KK 270/12, LEX nr
1293868). Podniesienie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. wyklucza zatem mozliwos¢
skutecznego wysuniecia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Apelacja obroncy oskarzonego, w ktorej podnosit zarzuty obrazy przepisow
postepowania, nie wykazata, by Sgd a quo przekroczyt granice swobodnej oceny
dowodow. Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. moze by¢ zasadny jedynie wtedy, gdy
skarzgcy wykaze, iz przy dokonywaniu oceny dowoddéw sad naruszyt okreslone
reguly prawidtowego rozumowania lub wskazania wiedzy z okreslonej dziedziny
albo wskazania ptyngce z doswiadczenia zyciowego i przez to nietrafnie nie dat
wiary lub niestusznie dat wiare okreslonemu dowodowi, badz, Zze nie opart sie w tej
ocenie na catoksztatcie materiatu dowodowego, a wiec catkowicie pomingt niektore
dowody i nie uwzglednit ich w swoim rozumowaniu, co mogto doprowadzi¢ do
innych ocen. Co wiecej, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie powinien ograniczac sie
do zakwestionowania oceny poszczegolnych dowoddéw dokonanej przez sgd meriti i
zaprezentowania wtasnej oceny w tym zakresie, gdyz w takim przypadku ma on
charakter wytgcznie polemiczny. Wskazane wyzej zarzuty bez watpienia tych
wymogow nie spetniajg. Obronca oskarzonego przedstawit Sgdowi odwotawczemu
wytgcznie wtasng, wybidrczg, odmienng od dokonanej przez Sad pierwszej instancji,
ocene materiatu dowodowego, nie wykazujgc nieprawidtowosci w rozumowaniu
organu orzekajgcego. Za pozbawione jakichkolwiek podstaw uzna¢ nalezato
stanowisko obroncy, jakoby doszto w trakcie procedowania pierwszoinstancyjnego
do naruszenia zasady obiektywizmu statuowanej w przepisie art. 4 k.p.k. Przebieg
przewodu sagdowego, tres¢ wydanego wyroku i jego pisemne motywy
jednoznacznie dowodzg respektowania przez organ procesowy wszystkich zasad
rzgdzacych procesem karnym - w tym tych o charakterze gwarancyjnym.
Przeprowadzono postepowanie rozpoznawcze w sposob rzetelny, krytyczny i
doktadny. Swiadczy o tym takze doprecyzowanie, z uwzglednieniem zasady
reformationis in peius, opisu przypisanego M.O. przestepstwa w wyroku, w tym

ilosci zabranych produktow zywnosciowych (uzasadnienie - s. 208).



W szczegolnosci, nie mozna zgodzi¢c sie z argumentacjg obroncy
oskarzonego, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie potwierdza
dokonanego przez Wojskowy Sad Okregowy ustalenia, ze oskarzony przywtaszczyt
sobie produkty zywnosciowe nalezgce do C. w P.. Wbrew twierdzeniom obrony,
ustalenia Sgdu pierwszej instancji nie wynikajg wytgcznie z zeznan swiadkéw T.W.,
T.W.1i M. K., ale znajdujg potwierdzenie w innych dowodach, w tym dowodach z
opinii biegtych oraz dowodach z dokumentéw. Sgd Najwyzszy, w peinym zakresie
podziela poglad Wojskowego Sgdu Okregowego, ze zeznania swiadkéw M.K.1,
TW. i T.W.1, w czedciach, ktére zostaty uznane za wiarygodne, nie stojg w
sprzecznoéci z innymi dowodami, ktére nie majg wprawdzie decydujgcego
znaczenia dla kwestii odpowiedzialnosci karnej, jednak stanowig podstawe do
dokonania lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszgcych sie do okreslonych
fragmentéw zdarzenia. Dowody te, co ponownie trzeba zaznaczy¢, korespondujg z
innymi, zebranymi w sprawie dowodami, w czesci, w ktorej Sad meriti je podzielit, w
tym depozycjami innych $swiadkéw, tj. M.K., A.B., K.K., R.S., W.P. oraz uznanymi
przez Sad za wiarygodne dowodami z dokumentéw, w tym opiniami biegtych
(uzasadnienie - s. 205 - 206). Co wiecej, zauwazy¢ nalezy, ze procedujgcy w
sprawie Sad dostrzegt okolicznosci, na ktére powotuje sie obrona w apelacji, a
ktére — zdaniem skarzgcego — majg podwazy¢ wiarygodnos¢ zeznan wskazanych
swiadkéw. | tak, w odniesieniu do zeznah M.K., Sad meriti wskazat, ze dostrzega, iz
Swiadek ,miat problemy z narkotykami”, jednakze biorgc pod uwage fakt, Ze
depozycje Swiadka znalazty odzwierciedlenie w innych dowodach, uznat, Ze
okolicznos¢ ta nie moze zeznan tych dyskwalifikowaé. Podobnie zostaty ocenione
zeznania T.W.1 i T.W.. Sad Okregowy wskazat, ze w kontekscie oceny
prawdomownosci swiadkow nie moze decydowac wytgcznie fakt, czy dana osoba
.,ma problem z alkoholem” (uzasadnienie - s. 217). Wcze$niej organ procesowy z
nalezytg wnikliwoscig wskazat i wykazat, ktére tylko relacje swiadka M.K. mogty
stanowi¢ podstawe dokonanych wustalen faktycznych i jedng 2z podstaw
dowodowych wydania wyroku skazujgcego (uzasadnienie - s. 36 - 59). Oceniajgc
zeznania powotanych sSwiadkdw Sad zaznaczyt ponadto, ze T.W. byt
zainteresowany tym, zeby oskarzony wstawit sie za niego u dowodcy jednostki,

celem umozliwienia mu pracy, zas T.W. istotnie byt wczesniej karany dyscyplinarnie.



Okolicznoéci te, nie stanowity jednak powodu do fatszywego obcigzenia
oskarzonego. Wbrew twierdzeniom apelujgcego obroncy, procedujgcy w sprawie
Sad odnidst sie takze do kwestii ilosci przywtaszczonych racji zywieniowych.
Dokonujgc zmiany opisu przypisanego oskarzonemu czynu, w czesci, ktéra dotyczy
ilosci porcji obiadowych jakie zostaty zabrane w celu przywtaszczenia, Sad meriti
miat na uwadze fakt, Zze podczas okresow nieobecnosci wskazanych swiadkéw w
pracy (w zwigzku z urlopami, zwolnieniami lekarskimi, czy szkoleniami) nie mogli
oni wiedzie¢, czy porcje obiadowe byly oskarzonemu przynoszone (dostarczone).
W Zadnym razie nie potwierdzity sie zarzuty zawarte we wniesionym sSrodku
odwotawczym (s. 18), jakby Swiadkowie W.1, W. i K. ,uknuli intryge i pomowili
osoby trzecie o kradzieze, przywtaszczenia, przyjmowanie korzysci, etc.”, a ,cata
intryga byta szyta grubymi niémi”. Istniejgce niespdjnosci i niescistosci w
depozycjach przestuchanych swiadkéw poddano doktadnej ocenie i wyprowadzono
zasadne, podlegajgce petnej akceptacji w toku kontroli instancyjnej, wnioski.
Zeznania innych swiadkow takze poddano wnikliwej analizie. Dotyczy to m. in. tego
co zrelacjonowat swiadek W.C.. Sgd w sposéb przekonujgcy przedstawit dlaczego i
w jakim jedynie zakresie nie dat wiary temu co zeznat w/w $wiadek (uzasadnienie -
s. 149 - 155). Dotyczy to rowniez i tego fragmentu pisemnych motywdw
zaskarzonego wyroku, ktore dotyczg analizy zeznah m. in. swiadkéw: M.J.
(uzasadnienie - s. 138 - 139)., a takze W.P. (uzasadnienie - s. 121 - 122).

Za chybiony i bezpodstawny nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 49a k.p.k.
w zw. z art. 46 § 1 k.k. Nie ma bowiem racji skarzgcy, ze oskarzyciel publiczny nie
ztozyt wniosku o naprawienie szkody w terminie okreslonym w ar. 49a k.p.k., tj. do
zakonczenia rozprawy gtébwnej, a uczynit to dopiero w mowie koncowej, po
zamknieciu przewodu sgdowego. Z protokotu rozprawy z dnia 22 stycznia 2019 r. (t.
XXXV — k. 6724), na ktorej zamknieto przewdd sgdowy, wynika, Ze prokurator L.P.
nie ztozyt, a podtrzymat wniosek o naprawienie szkody ztozony poprzednio przez
prokuratora T.N . Ten zas wniosek zostat ztozony na rozprawie w dniu 21 sierpnia
2018 r. (t. XXXIII - k. 6271v.). | cho¢ wowczas takze zamknieto przewod sgdowy,
to zostat on wznowiony w dniu 4 wrzeénia 2018 r. (k. 6283). Uznaé zatem nalezy,
ze oswiadczenie prokuratora z dnia 22 stycznia 2019 r. byto jedynie powtérzeniem

wyrazonego procesowo przez uprawniony podmiot wniosku, a ztozonego na



rozprawie w dniu 21 sierpnia 2018 r. W tej sytuacji, zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa i zasadnie, Sad pierwszej instancji wydat rozstrzygniecie w
przedmiocie obowigzku naprawienia szkody. PrzypomnieC nalezy, ze w tej kwestii,
tj. woli restytucji szkody ze strony sprawcy, a wiec zwrotu rownowartosci
bezprawnie zabranego mienia, zostato zlozone powddztwo cywilne przez
pokrzywdzonego i jedynie ze wzgledu na zmiane stanu prawnego z dniem 1 lipca
2015 r. (uchylenia przepiséw Rozdziatu 7 Kodeksu postepowania karnego ustawg z
dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw, Dz.U. 2015.396) zajeto w tym wzgledzie okre$lone stanowisko na rozprawie
w dniu 13 stycznia 2017 r. (tom XXV - k. 4816v.). W takim wtasnie ukfadzie
procesowym, czyli po jednoznacznie wyrazonej procesowo woli pokrzywdzonego
co do naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody, prokurator stosowny
wniosek ztozyt (por. tres¢ uzasadnienia pozwu - tom XVII — k. 3342 - 3343). W
uzasadnieniu ww. ustawy nowelizujgcej z 2015 r. wskazano, ze modyfikacje tresci
art. 46 k.k. prowadzg do ,nadania tej instytucji ksztattu w istocie cywilnoprawnego,
tozsamego w swej istocie z uwzglednieniem roszczenia cywilnego” (por. druk nr
2393, Sejm VII kadencji, s. 87, a takze |. Wesotowska — Swider, M. Badek —
Kowalska, Verba volant, scripta manent. Proces karny, prawo karne skarbowe i
prawo wykroczen po zmianach z lat 2015 — 2016. Ksiega pamigtkowa poSwiecona
Profesor Monice Zbrojewskiej, red. T. Grzegorczyk i R. Olszewski, Warszawa 2017
- w tym: Ewolucja sposobow naprawienia szkody w postepowaniu karnym w $wietle
ustaw nowelizujgcych z dnia 27 wrze$nia 2013 r. oraz z dnia 20 lutego 2015 r.).
Podniesiony przez skarzgcego w pkt Il apelacji zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, tylko woéwczas bytby stuszny, gdyby
zasadnos$¢ ocen i wnioskéw dokonanych przez Wojskowy Sad Okregowy na
podstawie okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sgdowego — rzeczywiscie,
nie odpowiadata wskazanym juz przestankom logicznego rozumowania,
wskazaniom wiedzy, bgdz doswiadczenia zyciowego, a tego apelacja nie wykazata.
W powyzszym zakresie poczyniono juz szereg uwag. Dlatego tez za zupetnie
dowolne i nieuprawnione uznacC trzeba konstatacje autora zwykiego $rodka
zaskarzenia, iz Sad pierwszej instancji kierowat sie ,.z gory przyjetym zatozeniem o

winie M.O. (apelacja - s. 7), czy bezkrytycznym uznaniem za prawdziwe
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twierdzenia swiadkéw oskarzenia (apelacja - s. 4), wreszcie, ze dokonana ocena
dowodow jest ,sztuczna, czy naciggana” (apelacja - s. 9). Nie mozna tez przyja¢ za
trafny zarzut wadliwej oceny opinii biegtych, w tym biegtej psycholog E. .. | w tym
zakresie, jak zaznaczono, przeprowadzone analizy Sgdu meriti przekonujg. Do
zadnej dowolnosci w procedowaniu w zakresie relewantnym dla wydania
prawidtowego rozstrzygniecia nie doszto.

Konfrontujgc zgromadzony w niniejszej sprawie stosunkowo obszerny
materiat dowodowy, z poczynionymi na jego podstawie ustaleniami faktycznymi, w
ocenie Sadu Najwyzszego, jezeli chodzi o przypisane oskarzonemu czyny, nie
mozna zasadnie twierdzi¢, ze doszto do naruszeniu zasad procedury karnej. Takze
akt subsumcji udowodnionych i przypisanych zachowan oskarzonego, tj. z punktu
widzenia ich prawnokarnego wartosciowania, zostat dokonany prawidtowo i
umotywowany w petni wyczerpujgco, z uwzglednieniem w szczegolnosci tresci art.
12kk.iart. 4 §1k.k.

Stwierdzi¢ réwniez nalezy, ze Wojskowy Sad Okregowy wymierzajgc
oskarzonemu kare uwzglednit wszystkie okolicznosci wigzgce sie z ustawowymi
dyrektywami jej wymiaru i uczynit to, z zachowaniem granic swobodnego uznania
sedziowskiego.

Za zupetnie pozbawiony podstaw uznac nalezato alternatywnie wskazany w
petitum apelacji wniosek skarzgcego o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ktérego to zgdania w ogole
nie uzasadniono (vide m. in. apelacja - s. 35).

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy, podzielajgc w petni finalne,
podwazone w skardze etapowej, rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialnosci karnej
M.O. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sgdowych postepowania odwotawczego, w tym o optacie,
orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 i art. 8 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223

ze zm.).
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