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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczacy)
SSN Anna Dziergawka (sprawozdawca)
SSN Adam Roch

Protokolant Klaudia Binienda

przy udziale prokuratora del. do Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw
Wojskowych ppor. Ingi Jasinskiej

w sprawie wniosku P. K. i L. K.

o zado$c¢uczynienie w trybie ustawy z 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 czerwca 2024 r.,

apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 wrze$nia 2023 r., sygn. akt Zo Un 5/21,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami sagdowymi postepowania odwotawczego obcigza
Skarb Panstwa.

[3..]

Anna Dziergawka  Ryszard Witkowski ~Adam Roch
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UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt | | KA 23/23

Zatacznik dotacza sie w kazdym przypadku. Podac liczbe zatacznikow:

CZESC WSTEPNA

Wyrok Wojskowego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 wrze$nia 2023 r., sygn. akt Zo Un 5/21.

[ oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

U] oskarzyciel positkowy

U] oskarzyciel prywatny

O obronca

O oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

inny

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

] w catosci

o co do win
na korzys¢ - y

[ na niekorzy$¢ w czesci O  codokary

co do $rodka karnego lub innego rozstrzygnigcia
albo ustalenia
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1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

]  art. 438 pkt 1 k.p.k. —obraza przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1la k.p.k. — obraza przepisdéw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepisow postepowania, jezeli mogta ona mie¢ wpltyw na tresc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mdégt on mie¢ wptyw na tres¢ tego orzeczenia

]  art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspotmiernos¢ kary, $rodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania $rodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka

O  art. 439 k.p.k.

O  brak zarzutow

Lp.

uchylenie zmiana

USTALENIE FAKTOW W ZWIAZKU Z DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI PRZEZ SAD ODWOLAWCZY

Numer

Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktorego fakt si¢ odnosi Dowod karty

Sad odwotawczy nie prowadzit wlasnego
postepowania dowodowego.
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Numer

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktorego fakt si¢ odnosi Dowod Karty

Lp. faktu
zpkt2.1.1

Dowod Zwigzle o powodach uznania dowodu

Lp. faktu
zpkt2.1.1 Dowod Zwigzle o powodach nieuwzglednienia dowodu
albo 2.1.2

STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO WOBEC ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW | WNIOSKOW

Lp. Zarzut
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Pelnomocnik  wnioskodawcow  zarzucit  zaskarzonemu | [ zasadny

rokowi: L
WYIOKO [ czeéciowo zasadny

I. W zakresie zado$¢uczynienia: niezasadny

1. w oparciu o0 art. 438 pkt 2 k.p.k. obrazg przepisow
postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 7 k.p.k. poprzez dowolng oceng¢ dowodow i wyciggnigcie z
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wnioskow
sprzecznych z  zasadami prawidlowego rozumowania,
doswiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, tj. uznanie, ze
zado$¢uczynienie w tacznej kwocie 633.333,33 zt (sze$céset
trzydziesci trzy tysigce trzysta trzydzie$ci trzy ztote 1 trzydziesci
trzy grosze) spetnia cel 1 wymogi okre$lone w art. § ust. 1111
ust. | ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Pafistwa Polskiego
(dalej: ustawa lutowa, ustawa rehabilitacyjna) w przypadku
krzywd A. K. doznanych na skutek wykonania wyroku
Najwyzszego Sadu Wojskowego w Warszawie z dnia 8§ sierpnia

1952 roku sygn. akt Sn 15/52;

2. w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. obraz¢ przepisow
postepowania, ktoéra mogla mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 410 k.p.k. poprzez pominigcie czegsSci okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, ktore mialty wptyw na
wymiar  krzywd  doznanych przez  pokrzywdzonego,
wynikajacych z niedostrzezonych przez sad I instancji dowodow
w postaci dokumentow historycznych, a w konsekwencji
majacych  wplyw  na  wysokos¢ zados$c¢uczynienia
poprzedzajacych wykonanie wyroku $mierci wykonanego
poprzez rozstrzelanie A. K., okoliczno$ci ukrycia ciata A. K. 1

nieprzekazania ich rodzinie, warunkéw bytowych panujacych w
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wiezieniu, stosowania wobec represjonowanego brutalnych i
ponizajacych metod przestuchan w sytuacji gdy A. K. doznat w | ¢ adny

ich wyniku wyjatkowych cierpien na skutek stosowanego
i ) . [ czesciowo zasadny
terroru, co nie zostato prawidtlowo dostrzezone przez sad 1
instancji i pomimo faktycznej skali  maltretowania niezasadny
represjonowanego - wskutek czego doszto do trwalego
uszczerbku na zdrowiu - ww. nie zostato poddane ekspertyzie, a
takze niedostrzezenia oczywistej niestusznos$ci pozbawienia
represjonowanego zycia poprzez wykonanie wyroku $§mierci, co

prowadzilo sad do wydania orzeczenia z razagcym naruszeniem

prawa, o ktorym mowa w tresci art. 440 k.p.k.;

3. w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial
wplyw na jego tres¢ i skutkujacy bezpodstawnym uznaniem, ze
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy sumg ,pokazng”
zados¢uczynienia za krzywdy doznane przez A. K. wynikle z
wykonania wyroku Najwyzszego Sadu Wojskowego w
Warszawie z dnia 8 sierpnia 1952 roku sygn. akt Sn 15/52 jest
kwota 633.333,33 zt (sze$cset trzydziesci trzy tysigce trzysta
trzydziesci trzy ztote i trzydziesci trzy grosze) pomimo, iz jest to
kwota niewspOlmierna do rozmiaru doznanych przez niego
krzywd 1 cierpien, ich intensywnos$ci 1 nieodwracalnego
charakteru, podczas gdy te wzgledy przemawiaja za
zasagdzeniem na rzecz wnioskodawcow znacznie wyzszej kwoty

zados$Cuczynienia;
I1. W zakresie odsetek:

1. na zasadzie art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt la k.p.k. obrazg
przepisOw prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i nieprzyznanie od zasadzonej sumy odsetek

ustawowych za op6znienie liczonych od dnia uprawomocnienia
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si¢ wyroku do dnia zaptaty, pomimo iz takie zgdanie zostato

zgloszone we wniosku inicjujagcym postepowanie.

[ zasadny
[ czesciowo zasadny

niezasadny
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[ zasadny
[ czesciowo zasadny

niezasadny

ZwieZle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny

Wszystkie zarzuty sformutowane w apelacji uznano za niezasadne.

Tytulem wstepu nalezy podnies$¢, ze zarzuty postawione w apelacji maja charakter
mieszany 1 dotycza zardwno zado$¢uczynienia, jak 1 odsetek. W zakresie
zados¢uczynienia, w punktach 1 1 2, zarzucono obraze przepisOw postgpowania, ktora
mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., za§ w punkcie
3 zawarto zarzut odwotawczy bledu w ustaleniach faktycznych. W przedmiotowej
sprawie btad w ustaleniach faktycznych mialby nastapi¢ w wyniku obrazy przepisow
postepowania, tj. art. 7 k.p.k. przez btedng oceng¢ dowodoéw 1 art. 410 k.p.k., przez
pomini¢cie dowodow. Zatem btad w ustaleniach faktycznych miatby charakter wtérny,
gdyZ obraza przepisow postgpowania mogta mie¢ wpltyw na tres¢ wyroku, poprzez
dokonanie blednych ustalen faktycznych. Nie ma wigc potrzeby formutowania
dodatkowo zarzutu odwotawczego lub wskazywania jako dodatkowego uchybienia

btedu w ustaleniach faktycznych.

Wywiedzione w apelacji pelnomocnika wnioskodawcéw zarzuty obrazy prawa

procesowego, oraz btedu w ustaleniach faktycznych, w istocie sprowadzajg si¢ do
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zakwestionowania wysokos$ci zados¢uczynienia, ktora to kwota, w ocenie skarzacego
jest niewspdtmierna do rozmiaru i intensywno$ci doznanych przez pokrzywdzonego
krzywd 1 cierpien, co wynika z pomini¢cia warunkow bytowych, stosowania terroru,
maltretowania, jak rowniez wykonania wyroku $mierci przez rozstrzelanie oraz ukrycia

zwlok.

Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podat okolicznos$ci, ktorymi
kierowat si¢ wydajac orzeczenie. Nalezy podkresli¢, ze stosujac przepisy, w tym art. 8
ust. 1 ustawy lutowej, sad meriti miat na uwadze, iz przepisy nie przewiduja zadnych
sprecyzowanych kryteriow okreslania wysokosci zado$¢uczynienia. Trzeba zaznaczy¢,
ze przy okreslaniu kwoty zado$¢uczynienia sad dysponuje pewna doza uznaniowosci,
skoro przepis kodeksu cywilnego wskazuje jedynie, ze zado$Cuczynienie ma byc¢
»odpowiednie”. Jak stusznie podkresla si¢ w orzecznictwie, wysoko$¢ zados¢uczynienia
ma charakter ocenny. Jakkolwiek sposob jego miarkowania jest w pewnym zakresie
okreslony prawem, to jednak sad dysponuje stosunkowo szerokim marginesem swobody
orzekania (zob. postanowienie SN z dnia 24 listopada 2021 r., IV KK 438/21;
postanowienie SN z dnia 8 czerwca 2021 r., V KK 102/21). Okolicznos$¢, ze zdaniem
apelujacego zasadzona kwota zado$Cuczynienia jest niewystarczajgca nie oznacza
jeszcze, ze orzekajacy ja sad dopuscit si¢ uchybienia (zob. postanowienie SN z dnia 5
marca 2020 r., IV KK 632/19). W konsekwencji, zarzut wadliwego okreslenia wysokosci
zados$Cuczynienia moze by¢ uwzgledniony jedynie w sytuacjach, w ktorych przyznane
zado$¢uczynienie w sposob oczywisty 1 razacy nie odpowiada relewantnym
okoliczno$ciom, wystepujacym w danej sprawie, jest niewspdtmierne do stopnia i
dlugotrwatosci cierpien doznanych przez wnioskujacego o zado$cuczynienie (zob.
postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012 r., III KK 275/12; wyrok Sadu Apelacyjnego
W Lodzi z dnia 5 listopada 2013 r., IT AKa 203/13, LEX nr 1409175).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala na uznanie, ze przy ustalaniu
wysokos$ci zasgdzonego zadoscuczynienia w kwocie 633.333,33 zlotych, sad meriti
kierowat si¢ rozmiarem cierpien doznanych przez A. K. oraz czasookresem pozbawienia
wolnosci. Ustalenie, ze zasadzona kwota zado$¢uczynienia spetnia walor sprawiedliwej
rekompensaty nie jest dowolne. Sagd Okregowy mial bowiem na uwadze: fakt naruszenia

doébr osobistych A. K. takich jak prawo do wolnosci, godnosci osobistej, intymnosci,
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prawo do udzialu w zyciu rodzinnym, a wi¢c lacznego naruszenia kilku dobr tego
rodzaju; nasilajaca dolegliwos$¢ krzywdy, dilugo$¢ okresu pozbawienia wolnosci (6
miesiecy 1 10 dni, tj. 194 dni), majaca bezposredni zwigzek z czasem trwania uszczerbku
w dobrach osobistych poszkodowanego, rozmiar fizycznych i psychicznych cierpien i
cho¢ te ostatnie trudno jest precyzyjnie oceni¢ (gtownie z uwagi na ich subiektywny
charakter), to jednak nat¢zenie tej krzywdy sad ocenit jako znaczne. Podczas orzekania
uwzgledniono takze, ze ,,4. K. przez okres ponad 6 miesiecy nie mial wolnosci, ani nawet
petnej swobody ruchu, znacznie ograniczono mu prawo do intymnosci, umieszczajgc go
najpierw w pietnujqgcym miejscu jakim byl areszt, a nastepnie w wigzieniu, ponadto przez
okres aresztowania stat pod zarzutami popetnienia przestepstw zagrozonych surowgq
karg, co z pewnoscig oddziatywato obcigzajgce na jego psychike, a nastgpnie mierzyl sie
z ciezarem orzeczonej kary smierci; na krzywde psychiczng sktada si¢ ponadto: zbednosé
pozbawienia wolnosci, poczucie bezsilnosci osadzonego, zmiana Zycia mezczyzny w sile
wieku i zwigzane z tym poczgtkowe pogorszenie perspektywy na przysztos¢ a nastepnie -
po wyroku - catkowita utrata tej perspektywy; zle warunki egzystencjonalne w okresie
pozbawienia wolnosci; elementem zwigzanym z cierpieniami psychicznymi, jaki Sqd
wzigl pod uwage bylo tez nagle rozerwanie wiezi z rodzing - przede wszystkim z Zong i
synami oraz fakt, ze nie mial on mozliwosci zobaczenia sig¢ z nimi, a takze i to, zZe po jego
aresztowaniu, a przede wszystkim po zapadiym w jego sprawie wyroku, niewgtpliwie
mial on Swiadomos¢ trudnego polozenia w jakim, te najblizsze mu osoby, sie znalazty”.
Zasadzona kwota stanowi iloczyn ilosci miesiecy w ktorych A. K. byl pozbawiony
wolnosci z kwotg 100.000,00 za kazdy miesigc rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
(6 x 100.000,00 = 600.000,00) oraz za niepetny miesigc pozbawienia wolnosci tj. 10 dni
(100.000,00 : 30 = 3.333,33 x 10 = 33.333,33). Wobec powyzszego kwota nalezna
kazdemu z wnioskodawcoéw wyniosta 316.666,66 zt wraz z odsetkami ustawowymi od

dnia uprawomocnienia si¢ niniejszego wyroku do dnia zaptaty.

Chybiony jest zarzut pominigcia przy ustalaniu kwoty zado$¢uczynienia takich
okolicznosci jak wykonanie wyroku $mierci przez rozstrzelanie A. K. oraz okoliczno$ci
ukrycia jego ciata i nieprzekazania ich rodzinie. W uzasadnieniu apelacji skarzacy
wprost stwierdzil, ze w innych sprawach sady przyjmowaly kwot¢ 1 miliona zt i

zasadzatly ja z tytulu wykonania kary $mierci, przy czym skarzacy nie przywolat nawet
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jednego takiego wyroku. Powotujac si¢ za$ na sprawe rotmistrza P. skarzgcy wskazat na
uzasadnienie sadu, ze brak informacji o miejscu zlozenia ciata moze wskazywac, jak byt
traktowany w czasie $ledztwa. Powyzsze oznacza, ze decydujace dla sadu byly
okolicznosci zwigzane z traktowaniem rotmistrza P. za zycia, a nie sama $mier¢ i1 ukrycie

zwlok.

Sad Okregowy stusznie przyjat w przedmiotowej sprawie, ze chodzi w niej o roszczenie,
ktore przystugiwatoby represjonowanemu, a nie jego osobom najblizszym, w tym
dzieciom. Sprawa obejmuje zatem roszczenia z tytulu krzywd i cierpien odniesionych za
zycia poszkodowanego, ktory jest jedyna osoba uprawniong do wystapienia z
roszczeniem o zado$éuczynienie. Jak stusznie wskazat sad I instancji, ustawa pozwala
na zaspokojenie zado$¢uczynienia tylko za okres do $mierci uprawnionego. Zatem zarzut
skarzacego, ze sad nieprawidlowo rozgraniczyt cierpienia wywolane aresztowaniem od
faktu wykonania wyroku S$mierci poprzez rozstrzelanie i niezapewnienie cialu
pochéwku, jest catkowicie niezasadny. A przeciez to wlasnie na tej podstawie skarzacy
buduje podstawe zarzutdow odwolawczych, ktore powinny skutkowa¢ zmiang wysokosci

zados$¢uczynienia.

Sad I instancji zgromadzit w niniejszej sprawie material dowodowy wystarczajacy dla
dokonania stusznego rozstrzygniecia, poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne, ktore sg
rezultatem oceny zebranych w sprawie dowodow, przeprowadzonej zgodnie z regula
okreslong w art. 7 k.p.k. Autor apelacji zaprezentowal za$ jedynie polemiczne
stanowisko, a w konsekwencji nie wykazat trafnosci postawionej tezy o przekroczeniu
przez ten sad granic swobodnej oceny dowoddéw. Zdaniem sadu odwotawczego,
dokonana przez Sad Okrggowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodow nie zawiera
btedow natury faktycznej lub logicznej, respektuje zasady wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego, a zatem brak jest uzasadnionych podstaw, aby te ocene

skutecznie zakwestionowac.

Bezpodstawny jest rowniez zarzut obrazy art. 410 k.p.k. Wbrew stanowisku skarzacego,
wszystkie istotne okolicznos$ci, majgce wptyw na wysokos¢ zados¢uczynienia, w tym
takze te wymienione w tresci omawianego zarzutu, zostaly przez sad meriti rozwazone i

w nalezyty sposéb uwzglednione. Sad I instancji poddat analizie i ocenie wszystkie
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zgromadzone w sprawie dowody 1 wynikajace z nich okolicznosci, za$ te ktore obdarzyt
walorem wiarygodno$ci poczynit podstawa prawidlowo dokonanych ustalen
faktycznych. Sad pominat jedynie nieistotne dla meritum sprawy okolicznosci, zwigzane

ze $miercig poszkodowanego i potraktowaniem jego ciala.

Zarzuty apelacyjne zasadniczo sprowadzaja si¢ do nieuprawnionej polemiki z
ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, bez wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit si¢ sad w
ocenie zebranego materiatu dowodowego. Mozliwos¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. np. wyrok SN z dnia 24 marca 1975r.,
Il KR 355/74).

Wypada takze przypomnie¢, iz w orzecznictwie powszechnie prezentowany jest poglad,
ze wysokos$¢ zadoscuczynienia za doznang krzywdg, przyznawanego na podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2021.1693 tj.., zwanej "ustawa
lutowa"), nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, co implikuje
stwierdzenie, ze zarzut wadliwego okreslenia wysokosci zadoscuczynienia moze by¢
uwzgledniony jedynie w sytuacjach, w ktorych przyznane zado$¢uczynienie w sposob
oczywisty 1 razacy nie odpowiada relewantnym okolicznosciom wystepujacym w dane;j
sprawie, a wigc jest niewspotmierne do stopnia i dtugotrwatosci krzywd doznanych przez
represjonowanego (zob. wyrok SN z dnia 17 stycznia 2001 r., Il KKN 351/99, LEX nr
51452; wyrok SN z dnia 3 lipca 2007 r., Il KK 321/06, LEX nr 299187; wyrok SN z dnia
12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08, LEX nr 438427; postanowienie SN z dnia 27 lipca
2005 r., 1l KK 54/05, LEX nr 152495; postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012 r.,
I KK 275/12, LEX nr 1232288; wyrok SA w todzi z dnia 5 listopada 2013 r.,
IT AKa 203/13, LEX nr 1409175; wyrok SA w Poznaniu z dnia 30 wrzesnia 2014 r.,
IT AKa 194/14, LEX nr 2564353; wyrok SA we Wroctawiu z dnia 23 wrzesnia 2015 r.,
IT AKa 219/15, LEX nr 1927507; wyrok SA w Gdansku z dnia 20 grudnia 2018 r.,
IT AKa 381/18, LEX nr 2698116). Powyzsze oznacza, ze ustalenie odpowiedniej kwoty
zados$Cuczynienia nalezy do dyskrecjonalnej wtadzy sedziego i tylko wtedy, gdyby
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doszto do razaco niesprawiedliwego rozstrzygniecia w tym zakresie, sagd odwotawczy

wladny bytby dokona¢ zmiany orzeczenia.

Z kolei ocena, czy zachodzi razace okreslenie wysokos$ci zados¢uczynienia dokonywana
jest na podstawie wszystkich okolicznosci sprawy i1 z uwagi na jej uznaniowy charakter
jest przejawem dyskrecjonalnej wladzy sadu meriti (zob. postanowienie SN z dnia 10
czerwca 2021 r., | CSK 111/21; postanowienie SN z dnia 30 marca 2021 r.,
IV KK 517/20; postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2020 r., IV KK 169/19). Wszystkie
okolicznos$ci sprawy sad a quo uwzglednit i ustalit wysoko$¢ zadoscuczynienia w
ramach swej dyskrecjonalnej wladzy. Nie mozna zatem stwierdzi¢, aby doszio do

uchybienia w okresleniu wysokosci zadoS¢uczynienia.

Reasumujac, zasagdzona na rzecz wnioskodawcow tytutem zado$¢uczynienia kwota
faczna 633.333,33 zlotych z pewnoscia nie jest razaco niska i nie ma charakteru
symbolicznego, lecz przedstawia realnie odczuwalng warto§¢ ekonomiczng, adekwatng

do warunkow gospodarki rynkowe;.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy trafnie zarazem uznat, ze kwota zado$¢uczynienia
zadana przez pelnomocnika wnioskodawcow, w wysokosci ponad 31 milionéw ztotych
za 194 dni pozbawienia wolno$ci, gdy dla poréwnania w sprawie rotmistrza P. zazadano
26 milionow ztotych za 383 dni, byta wrecz razaco zawyzona i na gruncie niniejszej
sprawy brak bylo podstaw do ustalenia go w tak ogromnej w polskich realiach
ekonomicznych kwocie. Zado$¢uczynienie ma bowiem stuzy¢ zlagodzeniu doznanej
krzywdy 1 nie powinno by¢ Zrédlem wzbogacenia si¢ (zob. wyrok SA we Wroctawiu z

dnia 27 wrze$nia 2018 r., I AKa 225/18, LEX nr 2583359).

Reasumujac, sad meriti w sposob wiasciwy ocenit zgromadzone dowody i dokonat
prawidlowych ustalen faktycznych, a rozstrzygajac o zado$Cuczynieniu za krzywde
uwzglednil wszystkie wynikajagce z materialu dowodowego okolicznosci majace
znaczenie dla ustalenia jej wysokosci. Zasadzona kwota w Zadnym razie nie moze by¢
przy tym uznana, jak twierdzi skarzacy, za niesprawiedliwa w stopniu razacym,

pozbawiajacg godnosci pokrzywdzonego.
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Jako oczywiscie niezasadny nalezato uzna¢ takze zarzut obrazy prawa materialnego w
postaci art. 481 § 1 k.c. poprzez nieprzyznanie od zasagdzonej sumy odsetek ustawowych

za opOznienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze z dniem 1 stycznia 2016 r., na mocy ustawy z dnia 9
pazdziernika 2015 r. zmieniajacej kodeks cywilny (t.j. Dz. U. 2015, poz. 1830),
zmodyfikowano takze tres¢ przepisu art. 481 k.c. W wyniku dokonanej nowelizacji
obecnie odréznia si¢ dwie odrebne instytucje (i kategorie pojeciowe), a mianowicie:
odsetki ustawowe (o ktoérych mowa w art. 359 § 2 k.c.), okreslane niekiedy mianem
odsetek ustawowych ,,zwyktych" oraz odsetki ustawowe za opdznienie, ktore zostaty

uregulowane w art. 481 § 2 k.c.

W tym miejscu warto podkresli¢, Zze w inicjujacym postgpowanie wniosku o
zado$¢uczynienie i odszkodowanie zawarto wniosek o zasagdzenie odsetek ustawowych
za opoOznienie, na co powotuje si¢ skarzacy w apelacji. Jednak stusznie wskazat Sad
Okregowy w Warszawie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze pismem z dnia 9
sierpnia 2023 r. pelnomocnik wnioskodawcow zmodyfikowat ten wniosek, poprzez
zadanie zasadzenia jedynie odsetek ustawowych, rezygnujac takze z odszkodowania 1
symbolicznego upamigtnienia (k. 494 akt, wczesniej k. 242). Na rozprawie w dniu 23
sierpnia 2023 r. petnomocnik podtrzymat to stanowisko (k. 497v, wczesniej 245v). Co
istotne, w trakcie rozprawy kasacyjnej zadna ze stron nie podnosita kwestii zgdania
odsetek za opOznienie. W tej sytuacji stwierdzi¢ trzeba, ze orzeczenie sgdu meriti w
przedmiocie zasadzenia odsetek ustawowych zapadlo w wyniku uwzglednienia
zmodyfikowanego wniosku skarzgcego, co oznacza brak podstaw do formulowania

zarzutu apelacyjnego w tej kwestii.

Niezaleznie jednak od powyzszego Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w
przedmiotowej sprawie wnioskodawca nie miat podstaw do wystapienia z zadaniem
odsetek za opdznienie, albowiem wniosek taki byt przedwczesny. Zgodnie z trescig art.
481 § 1 k.c., wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, jezeli dtuznik op6znia
si¢ ze spetnieniem $wiadczenia pienieznego. Tymczasem do czasu uprawomocnienia si¢
orzeczenia dtuznik nie pozostaje w zwloce, a zatem dopiero po uprawomocnieniu si¢

wyroku, powstaje formalna mozliwo$¢ wystapienia z takim zadaniem. Skoro orzeczenia
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wydane na podstawie art. 8 ust. 1 1 4 ustawy lutowej staja si¢ wykonalne dopiero po
uprawomocnieniu si¢ orzeczenia i dopiero z ta chwilag mozna przyja¢, ze Skarb Panstwa
powinien speli¢ $wiadczenie, poniewaz dopiero z wydaniem prawomocnego
orzeczenia wysoko$¢ §wiadczenia jest znana, to trafne jest zasagdzenie zados¢uczynienia
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku (zob. uchwata SN z 10
grudnia 1991 r., I KZP 35/91, OSNKW 1992/3-4/26; postanowienie SN z dnia 4
listopada 2021 r., Il KK 495/21; postanowienie SN z dnia 14 lipca 2022 r., 11l KK
356/21).

Za zasadnoscia powyzszej interpretacji $wiadczy posrednio orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt [ KA 22/22, w ktérym stwierdzono, ze
W wypadku roszczen dotyczqcych odszkodowania i zadosc¢uczynienia tak na podstawie
przepisow Rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego, jak i ustawy lutowej, okreslone
kwoty muszq zostac zasqdzone wraz z odsetkami ustawowymi. Wynika to z tresci art. 359
$ 2 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli wysokos¢ odsetek nie jest w inny sposob okreslona,
nalezq sie odsetki ustawowe. PoniewaZz roszczenie w tym wypadku miato charakter
oparty o ustawe, art. 481 k.c. regulujgcy odsetki za opoznienie nie mogi miec
zastosowania”. Zatem dopiero od momentu opo6znienia si¢ dtuznika ze spelnieniem
Swiadczenia pieni¢znego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie. Reasumujac,
w sprawach dotyczacych odszkodowania i zadoS$Cuczynienia orzeczonego na
podstawie kodeksu postepowania karnego oraz ustawy lutowej, wierzyciel moze
zadaé¢ odsetek za opoznienie na podstawie art. 481 § 1 k.c., dopiero od dnia

uprawomocnienia si¢ orzeczenia.

Whiosek

1. 0 zmian¢ zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie w
punkcie I odsetek ustawowych za opdznienie od dnia

uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaptaty, U zasadny

. . .. | Oczesci d
2. o zmian¢ zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie czesclowo zasadny

zadan wnioskodawcow w dalszej dochodzonej czesci, tj. | X niezasadny

zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow dalszej

kwoty tytulem zadoS$Cuczynienia za doznang przez niego
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krzywde wynikajaca z niewatpliwie niestusznego pozbawienia
wolnosci oraz wynikte z wykonania wyroku Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia 8 sierpnia 1952 roku sygn. akt
Sn 15/52,

ewentualnie

3. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

ZwieZle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ podniesionych zarzutow uniemozliwia uwzglednienie wnioskow

odwotawczych sformutowanych przez skarzacego.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

ZwieZle o powodach uwzglednienia okolicznosci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Przedmiot utrzymania w mocy

1. Wyrok sadu I instancji zostat utrzymany w mocy.

Zwigzle o powodach utrzymania w mocy
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Sad I instancji nie dopuscit si¢ obrazy przepisow prawa materialnego, procesowego, ani
btedu w ustaleniach faktycznych. Wszystkie zarzuty podniesione w apelacji okazaty si¢
bezzasadne. Nie stwierdzono takze innych uchybien, ktére mogtyby mie¢ wplyw na tres¢
wyroku Wojskowego Sadu Okrggowego w Warszawie, w szczegdlnosci tych, o ktorych
mowa w art. 439 k.p.k. 1 art. 440 k.p.k. Apelacja pelnomocnika nie byta skuteczna.
Zgromadzony w przedmiotowej sprawie materiat dowodowy pozwolit w petni oraz w
sposob niebudzacy watpliwosci na wydanie merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie,

ktore zdaniem sadu odwotawczego jest prawidtowe.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

ZwieZle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

1.1.

[ art. 439 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia

2.1

Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci [Jart. 437 § 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia
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Koniecznosé umorzenia postepowania [Jart. 437§ 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem szczegdlnej podstawy prawnej umorzenia

3.1.

[l art. 454 § 1 k.p.k.

4.1.

ZwieZle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt
rozstrzygniecia
Z wyroku

Przytoczy¢ okolicznosci




| KA 23/23 19

1. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia Przytoczy¢ okolicznosci

Z wyroku
Podstawa decyzji o obciazeniu Skarbu Panstwa wydatkami poniesionymi w
postegpowaniu odwotawczym byl art. 13 Ustawy o uznaniu za niewazne

2 orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego z dnia 23 lutego 1991 r. (t.j. Dz. U.
2024, poz. 442)

2. PODPIS

SSN Adam Roch SSN Ryszard Witkowski SSN Anna Dziergawka

[J.J.]

[ms]



