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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora delegowanego do Prokuratury Krajowej Departamentu do
Spraw Wojskowych Ingi Jasinskiej,

w sprawie J. L. o odszkodowanie i zados¢uczynienie z wniosku T. |. i W. L.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

apelacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 sierpnia 2022 r., sygn. akt Zo (Un) 6/21,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika
whnioskodawcow - adw. |. B. kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci
dwa zlote i 80/100) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwotawczym;

3) kosztami postepowania odwotawczego obciaza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
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Formularz UK 2 Sygnatura akt | KA 21/22

Zatacznik dotacza sie w kazdym przypadku. Podac liczbe zatacznikow:

Wyrok Wojskowego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 sierpnia 2022r., sygnatura akt Zo (Un)
6/21

[ oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

[ oskarzyciel positkowy

[ oskarzyciel prywatny

[ obrorica
[ oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

inny

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

w catosci

na korzy$¢ O  codowiny

[ na niekorzys¢ O w czesci [ codokary

co do srodka karnego lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty
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Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

O art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postepowania, jezeli mogta ona mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia

O art. 438 pkt 3 k.p.k. = btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mégt on mie¢ wptyw na tres$é tego orzeczenia

O art. 438 pkt 4 k.p.k. — razgca niewspotmiernos¢ kary, srodka karnego, nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania srodka zabezpieczajgcego, przepadku lub innego srodka

O art. 439 k.p.k.

| brak zarzutow

uchylenie zmiana

USTALENIE FAKTOW W ZWIAZKU Z DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI PRZEZ SAD ODWOLAWCZY

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktdrego fakt sie odnosi Dowéd Numer karty

Sad odwotawczy nie prowadzit wtasnego

postepowania dowodowego

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktdrego fakt sie odnosi Dowéd Numer karty
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Lp. faktu
zZpkt2.1.1

Dowdd ZwieZle o powodach uznania dowodu

Lp. faktu
zpkt2.1.1 Dowdd ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu
albo 2.1.2

STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO WOBEC ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW | WNIOSKOW

Lp. Zarzut

1. naruszenie art. 7 k.p.k, poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny dowoddéw i uznanie, ze J. t. podjat sie
dziatalnoSci, ktéra bytaby zaprzeczeniem dziatalnosci na [ zasadny
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, a w
konsekwencji  oddaleniem  wniosku o  zasgdzenie [ czesciowo zasadny
odszkodowania i zado$éuczynienia na rzecz spadkobiercow
J. L., w sytuacji gdy J. t. nigdy nie podjat dziatan wprost
wymierzonych przeciwko niepodlegtemu Panstwu Polskiemu
a wprost przeciwnie - w bardzo mtodym wieku dziatat w Armii
Krajowej za co zostat surowo ukarany zsytkg na Sybir - a

niezasadny
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informacje o ewentualnych przestepstwach popetnionych po
zakoniczeniu Il Wojny Swiatowej winny zosta¢ ocenione przez
pryzmat wczesniejszych dziatan na rzecz niepodlegtosci
ojczyzny, mozliwego skazania z uwagi na wczesniejsza
dziatalnos¢

w ramach Armii Krajowej oraz pottorarocznego pobytu
katorzniczej prac, ktére to zdarzenia niewatpliwie odcisnety
pietno na mtodym mezczyznie, ktéry w momencie wstapienia
do wojska miat zaledwie 16 lat;

2. naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego poprzez jego niewtasciwe zastosowanie
i uznanie, ze dziatania podejmowane przez J. t. stanowity
zaprzeczenie dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego, a w konsekwencji oddalenie wniosku o
przyznanie odszkodowania i zados¢uczynienia, w sytuacji gdy
zostaly spetnione odpowiednie przestanki, a spadkobiercom
J. L. przystuguje prawo do odszkodowania, albowiem
postanowieniem z dnia 8 marca 2021 roku sygn. akt Ko. (Un)
18/20 stwierdzono niewaznos¢ wyroku bytego Wojskowego
Sadu Garnizonowego w Lublinie z dnia 13 marca 1948 roku
(sygn. Sr 1241/47), na mocy ktérego J. L. zostat skazany za
dziatalnos$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego;

3. art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych
za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i uznanie,
ze uprawnienie do odszkodowania i zadoscéuczynienia
przyznane zostato tylko tym, ktérzy w catym swoim okresie
nigdy nie podjeli sie dziatalnosci, ktdra bytaby zaprzeczeniem
dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
w sytuacji gdy przepis ten w rzeczywistosci nie jest tak
jednoznaczny jak przyjat Sad | instancji, a ocena dziatan J. t.
winna by¢ rozpoznawana przez pryzmat dziatalnosci w Armii
Krajowe;j.

ZwieZle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny

W zakresie sformutowanych w apelacji peinomocnika wnioskodawcéw zarzutéw nr 1 - 3 (a wiec
zaréwno w postaci naruszenia art. 7 k.p.k, jak i obrazy przepiséw prawa materialnego art. 8 ust.
1 i 5 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Parnistwa Polskiego) wypada na

wstepie zauwazy¢, ze mimo ich formalnego zréznicowania osadzone zostalty na jednej
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ptaszczyznie, sprowadzajgcej sie do wyrazenia przez apelujgcg odmiennego zapatrywania w
kontekscie prawa do uzyskania przez wnioskodawcéw odszkodowania i zados$céuczynienia,
poprzez uznanie przez sad | instancji, ze J. L. dokonat dziatalnos$ci stanowigcej zaprzeczenie
dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Okolicznos¢ ta nota bene znajduje
bezposredni wyraz juz w samej tresci wszystkich wyeksponowanych zarzutéw. Skoro zatem
zarzuty te sprowadzajg sie do tych samych zagadnien oraz odwotujg sie do analogicznej
argumentacji uzasadnione stato sie ich tagczne rozpatrzenie (aczkolwiek tylko w przewazajacej
mierze). Trzeba réwniez dodaé, w kontekscie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. (zarzut nr 1), iz sad
| instancji, wbrew stanowisku wyrazonemu w $rodku odwotawczym, nie dopuscit sie naruszenia
granic swobodnej oceny dowoddw, okreslonej w tym przepisie. Ocenit bowiem materiat
dowodowy zgodnie z zasadami prawidtowego rozumowania, doswiadczenia zyciowego oraz
wiedzy historycznej, a nadto w pryzmacie wszystkich okolicznosci sprawy. W konsekwencji sad
a quo dokonat prawidtowych ustalen faktycznych, ktére wskazywaty w sposéb nie budzacy
watpliwosci, iz zachodzita negatywna przestanka wytgczajgca dopuszczalnos¢ zasadzenia
roszczen wnioskodawcow w postaci dziatalnosci przestepczej J. L., a zatem aktywnosci, ktéra
stanowita zaprzeczenie dziatalnosci niepodlegtosciowej w rozumieniu art. 8 ust. 5 ustawy z 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tzw. ustawy lutowej). Stanowisko
to sad odwotawczy podziela. W konsekwencji nie mogly odnies¢ oczekiwanego skutku
argumenty postawione w srodku odwotawczym, a dotyczace okolicznosci majgcych wptyw de
facto przede wszystkim na wysoko$¢ odszkodowania i zado$éuczynienia (pierwsze
aresztowanie J. t., trudne warunki bytowe oraz wptyw tych zdarzen na jego pozniejsze zycie:
trudnosci adaptacyjne po odzyskaniu wolnosci, w tym ktopoty ze zbudowaniem prawidtowej
relacji z rodzing, trauma, koszmary nocne, choroba, problemy z alkoholem, préby samobdjcze
etc.). Sg to bowiem niejako okolicznosci nastepcze, ktore bytyby relewantne w obliczu ustalenia
istnienia prawa do odszkodowania i zado$¢uczynienia. Tymczasem in casu sad | instancji
trafnie stwierdzit brak podstaw prawnych dla roszczen od Skarbu Parnstwa, z uwagi na
ograniczenie wymienione w art. 8 ust. 5 ustawy lutowej. W apelacji nie przedstawiono z kolei
konkretnych argumentéw przemawiajgcych za obaleniem stwierdzonego ograniczenia. Nie
wzruszono bowiem wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 3.6.1947r., sygn. akt K 247/47.
Na tym tle jako wytgcznie gotostowne, bo pozbawione jakichkolwiek dowodéw na poparcie,
jawity sie m. in. twierdzenia o tym, iz trudno uznaé, aby czyny J. t. byly zwigzane strice z
zaprzeczeniem dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego oraz o braku
mozliwosci ustalenia rzetelnos$ci przeprowadzanego procesu, jako ze odbywat sie w stosunku
do osoby, ktéra wczesniej zostata aresztowana za dziatania na rzecz wtasnie niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego. W aktach sprawy brak jest najmniejszych dowodéw na poparcie tego

stanowiska, i nie posiadajg ich réwniez wnioskodawcy, co zresztg stwierdza sama apelujgca. W
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szczegodlnosci w dokumentach archiwalnych nie wystepujg dowody obalajgce domniemanie, ze
postepowanie w tej sprawie byto prowadzone w sposdb nieobiektywny. Réwnie gotostowne byty
twierdzenia o charakterze popetnionych przez J. L. przestepstw, ktére miaty wynikaé nie tyle z

checi wyrzadzenia krzywdy, lecz najprawdopodobniej z ogélnie panujgcej biedy.

W tym aspekcie, a takze odnosnie do zarzutéw obrazy prawa materialnego (nr 2 i 3, tj. obrazy
przepisow art. 8 ust. 1 i 5 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalno$é na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego), wskaza¢ nalezy, ze $wiadczenia wynikajgce z ustawy lutowej nie majg charakteru
cywilnoprawnego. Sa Sswiadczeniami publicznoprawnymi, a ich wylagczng materialnoprawna
podstawg sg przepisy ustawy lutowej. Punktem wyjscia do dalszych konstatacji winna
pozostawaé okolicznosé¢, ze zaskarzony wyrok oparty zostat na kilku fundamentalnych
okolicznosciach faktycznych, w tym skazaniach J. t. za dziatalno$¢ niepodlegtosciowa.
Jednakze kierunkowo, a wiec w zakresie oddalenia wniosku w catosci, wyrok oparto przede
wszystkim na tym, ze J. t. zostat skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Zamosciu z dnia 3

czerwca 1947 r. sygn. akt K. 247/47 za to, ze

l. w dniu 21 listopada 1946 w K., gm. [..] pow. [..] wraz z czterema innymi osobnikami,
bedac uzbrojonym w bron palng zabrat w celu przywtaszczania na szkode J. B. konia z saniami,
wieprza, garderobe meska i damska oraz r6zng bielizne poscielowa, uzywajac wzgledem J. B. i
jego zony W. przemocy przez zmuszanie ich pod grozbg uzycia broni do potozenia sie na

podtodze, oraz bijgc J. B. i ciggngc za wtosy W. B., gdy ci nie chcieli wyda¢ im klucza od stajni;

I. w nocy z 28 na 29 listopada 1946 pow. T. wraz z dwoma innymi osobnikami, bedac
uzbrojonym w broi palng, zabrat w celu przywtaszczenia na szkode J. K. konia i krowe
zmuszajac S. S. i jego zone W. biciem i grozbg uzycia broni do wydania im klucza, od stajni i

obory K., zas T. S. do otworzenia stajni i wyprowadzenia konia;

Il 6-go stycznia 1947 r. na drodze pomiedzy P. a t. pow. T. wraz z dwoma innymi
osobnikami, bedgc uzbrojony w bron palng, zabrat w celu przywtaszczenia na szkode W. M. pare
koni i sanie, na szkode W. M. buty z cholewami oraz na szkode tychzeiJ. A, N. M., J. M. i J. M.1
okoto cztery tysigce ztotych gotowki i rézne towary wartosci czterech tysiecy ztotych - uzywajac
wzgledem wyzej wymienionych przemocy przez zmuszenie ich pod grozbag uzycia broni do

podniesienia rgk do goéry, zejscia z sani i potozenia sie na ziemi.

Za te czyny, na podstawie art. 259 k.k. i art. 6 ust. 3 amnestii z 22.11.1947 r. w zw. z ust. 20
zostat skazany na kary po 4 lata wiezienia, a tgcznie wymierzono mu kare dziewieciu lat
wiezienia oraz utrate praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na 6 lat. Z kolei na

podstawie amnestii z dnia 22.11.1947 r. wymierzong kare wiezienia ztagodzono do 6 lat.



| KA 21/22 8

Wytacznie do tej sprawy byto wéwczas stosowane wobec J. L. aresztowanie, co zresztg wynika

juz z tres$ci samego aktu oskarzenia (Sr 1241/47).

Wedle art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz. U. z 2020 r. poz. 1820, j.t.) osobie, wobec ktérej stwierdzono niewaznos¢ orzeczenia albo
wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce
stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zadoscuczynienie za doznang krzywde wynikte z wykonania orzeczenia lub decyzji. W obliczu
$mierci tej osoby uprawnienie to przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow. Przewidziane w tym
przepisie uprawnienie doznaje jednak istotnego ograniczen, okreslonych w art. 8 ust. 4i 5.
Rudymentarne dla rozstrzygniecia sprawy znaczenie miat wiec art. 8 ust. 5 w/w ustawy,
obowigzujacy od dnia 18 listopada 2007 r., a dodany do porzadku prawnego na podstawie
ustawy nowelizujgcej z dnia 19 wrzesnia 2007 r. (Dz. U. z 2007 r. poz. 1372). Zgodnie z tym
przepisem, uprawnienie do odszkodowania i zados¢uczynienia nie przystuguje osobom, ktérych
dziatalnos¢, w okresie bedgcym podstawg stwierdzenia niewaznosci orzeczenia albo uznania za
niewazne decyzji o internowaniu, stanowita zaprzeczenie dziatalnosci na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego. Bez znaczenia jest przy tym to, czy dziatalnos¢ taka miata miejsce
przed, czy tez po wydaniu takiego orzeczenia albo decyzji. Wolg ustawodawcy byto zatem
przyznanie rekompensaty wytgcznie tym jednostkom, ktére swojg postawg, zachowaniem
i uporem nie tylko prowadzity walke niepodlegtosciowa, lecz w tej walce okazaty sie nieztomne
i wytrwalty, takze po zapadtych, pozbawiajgcych ich wolnosci orzeczeniach lub decyzjach (vide
wyrok SN z 10.11.2021r., IV KK 510/21). Co istotne, przepis art. 8 ust. 5 ustawy lutowej, jako
wyjatek od reguty ustanowionej w art. 8 ust. 1 tej ustawy, nie powinien podlega¢ wyktadni
rozszerzajacej. Dziatalnoscig stanowigca zaprzeczenie dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego, ktora wedle art. 8 ust. 5 ustawy wytgcza uprawnienie do zados¢uczynienia,
jest jednak m.in. kryminalna dziatalnos¢ przestepcza i z takg sytuacjag mamy do czynienia w
niniejszej sprawie (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 8.4.2021r., Il AKa 406/20, wyrok SA w
Szczecinie z dnia 20.10.2022r., Il AKa 150/22). Dziatalno$¢ J. t. w Armii Krajowej nie wptywa,
wbrew stanowisku apelujgcej, wprost na ocene ograniczenia z art. 8 ust. 5 ustawy lutowej, ani
nie ekskulpuje go do aktywnosci przestepczej. Bez znaczenia pozostaje tu okolicznos¢, ze
Paristwo Polskie (w rozumieniu powotanego przepisu) nie byto bezposrednim pokrzywdzonym
przestepstwem. Kazda bowiem powszechna dziatalnos¢ przestepcza winna by¢é uznana za
zachowanie przeczace dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Nie sposéb
wszakze uzna¢, by popetnianie przestepstw pospolitych, na szkode innych obywateli, byto
dziataniem zgodnym z walkg o niepodlegty byt Panstwa Polskiego (por. post. SN z dnia

4.3.2010r., V KK 230/09). Jest to wszakze nic innego, jak zaprzeczenie dziatalnosci
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patriotycznej. W tym kontekscie nie mozna wiec uznaé, by doszto do naruszenia przez sad |
instancji art. 7 k.p.k., czy tez art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu

Panstwa Polskiego.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze przepis art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1820) nie ma charakteru normy
stanowczej, a wiec takiej, ktéra zawierataby zakaz badz nakaz okreslonego zachowania.
Wskazuje sie w tym przepisie na okreslone przestanki materialne do zasgdzenia odszkodowania
i zadoscéuczynienia. Ocena tych przestanek objeta jest natomiast sferg swobodnego uznania
sedziowskiego. W konsekwencji obraza w/w przepisu w pryzmacie art. 438 pkt 1a k.p.k. nie jest
mozliwa. Nie mozna nadto podzieli¢ stanowiska apelujacej, ze doszto do naruszenia art. 8 ust.
1 ustawy lutowej, a to z tej przyczyny, ze sad | instancji trafnie stwierdzit wystepowanie

ograniczenia zawartego w art. 8 ust. 5 tej ustawy.

Whiosek
[ zasadny
1. Zmiana wyroku poprzez uwzglednienie zadania T. . i W. t. o
zasgdzenie odszkodowania i zado$¢uczynienia, [ czesciowo zasadny
2. Uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania przez Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie niezasadny

ZwieZle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny.

Whniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie zadania T. |. i W. L. o zasadzenie
odszkodowania i zado$éuczynienia nie mégt zosta¢ uznany za zasadny, co byto nastepstwem
nieuwzglednienia podniesionych zarzutéw apelacyjnych. Przepis art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1820)
zastosowany bowiem zostat przez sad | instancji prawidlowo. Nie doszio tez do obrazy
pozostatych przepisow wskazanych w apelacji. Zauwazy¢ nadto wypada, ze wniosek
alternatywny, w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania sprawy
przez sad | instancji nie posiadat niezbednego w okolicznosciach wymienionych w tresci art. 437
§ 2 k.p.k. Nie zachodzita zwtaszcza potrzeba ponownego przeprowadzenia w catosci przewodu

sgdowego przez sad | instanc;ji.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU Z URZEDU
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ZwieZle o powodach uwzglednienia okolicznosci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu | instancji zostat w catosci utrzymany w mocy.

ZwieZle o powodach utrzymania w mocy

Apelacja petnomocnika wnioskodawcow nie byta skuteczna. Nie zostaty uwzglednione

1. zarzut postawione w tresci srodka odwotawczego, zwigzane z naruszeniem art. 7 k.p.k.
oraz obrazg przepisOw prawa materialnego. Zgromadzony w przedmiotowej sprawie
materiat dowodowy pozwolit w petni oraz w sposéb nie budzacy watpliwosci na
wydanie merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie, ktére zdaniem sadu byto
prawidtowe. Sad ad quem nie stwierdzit przy tym okolicznosci okreslonych w tresci art.
439 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., ktore obligowatyby do uchylenia badz zmiany
zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutow i
wptywu uchybienia na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia.

Przedmiot i zakres zmiany

ZwigZle o powodach zmiany
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5.3. Uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji

1.1.

2.1

3.1.

4.1.

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

[ art. 439 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia

Koniecznosé przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci [Jart. 437 § 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia postepowania [Jart. 437 § 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem szczegdlnej podstawy prawnej umorzenia

O art. 454 § 1 k.p.k.
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ZwieZle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania

Punkt
rozstrzygniecia
Z wyroku

Przytoczy¢ okolicznosci

1. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia Przytoczy¢ okolicznosci

Z wyroku
W oparciu o tres¢ § 17 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z
2019r., poz. 18 ze zm.) w zw. z art. 626 § 1 i 634 k.p.k. zasgdzono od Skarbu

2,3 Panstwa na rzecz petnomocnika wnioskodawcow - adw. I. B. kwote 442,80 zt
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wnioskodawcéw w
postepowaniu odwotawczym. Zgodnie z art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych

za dziatalnosé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Paristwa Polskiego koszty
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postepowania w sprawach objetych ustawg, w tym z tytutu ustanowienia

petnomocnika, ponosi Skarb Panstwa.

PODPIS

SSN Adam Roch SSN Pawet Kotodziejski SSN Igor Zgolinski

Kolejny numer zatgcznika 1

Petnomocnik wnioskodawcéw T. I. oraz W. t.
Podmiot wnoszacy apelacje

Wyrok Wojskowego Sadu Okregowego w
Rozstrzygnigcie, brak rozstrzygnigcia albo ustalenie, | Warszawie z dnia 18.08.2022r., Zo (Un) 6/21
ktérego dotyczy apelacja

w catosci
na korzysé

[ codowiny
LI na niekorzysé [ w czesci

[ co do kary
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co do $rodka karnego lub innego rozstrzygniecia

= albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

n art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postepowania, jezeli mogta ona mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia

| art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mégt on mie¢ wptyw na tresc¢ tego orzeczenia

O art. 438 pkt 4 k.p.k. — razgca niewspotmiernos¢ kary, srodka karnego, nawiagzki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania srodka zabezpieczajgcego, przepadku lub innego srodka

O art. 439 k.p.k.

O brak zarzutéw

1.4. Wnioski

uchylenie zmiana




