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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora del. do Departamentu do Spraw Wojskowych Prokuratury
Krajowej - ppor. Ingi Jasinskiej

w sprawie pptk. rez. M. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 marca 2024 r.,

apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 maja 2023 r., sygn. akt So. 15/22,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. kosztami sadowymi postepowania odwotawczego obcigza

Skarb Panstwa.

Ryszard Witkowski Matgorzata Bednarek Anna Dziergawka
[PGW]

UZASADNIENIE
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Formularz UK 2 Sygnatura akt | KA 20/23

Zatacznik dotgcza sie w kazdym przypadku. Poda¢ liczbe zatacznikdw:

Wyrok Wojskowego Sadu Okregowego w Warszawie z 8 maja 2023 r., sygnatura akt So. 15/22

oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

O oskarzyciel positkowy

0] oskarzyciel prywatny

O obronca
L] oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

O inny

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

w calosci

O na korzysé O  codowiny

. . .- O  codokar
na niekorzys$¢ O w czgscei y

co do srodka karnego lub innego rozstrzygnigcia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji
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]  art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt la k.p.k. — obraza przepis6w prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

0  art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepis6w postgpowania, jezeli moglta ona mie¢ wpltyw na tres¢
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli moégl on mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia

O  art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspotmiernos¢ kary, srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka

O  art. 439 k.p.k.

O brak zarzutéw

uchylenie zmiana

USTALENIE FAKTOW W ZWIAZKU Z DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI PRZEZ SAD ODWOLAWCZY

Numer

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktorego fakt si¢ odnosi Dowod Karty

--- Sad odwotawczy nie prowadzil wlasnego

- postepowania dowodowego

Numer
karty

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktorego fakt si¢ odnosi Dowod
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Lp. faktu , ., .
2 pkt 2.1.1 Dowaod Zwigzle o powodach uznania dowodu

Lp. faktu

z pkt 2.1.1 Dowod Zwigzle o powodach nieuwzglednienia dowodu
albo 2.1.2

STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO WOBEC ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW | WNIOSKOW

Lp. Zarzut

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe [Jzasadny

orzeczenia majacy wptyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu

przez Sad I instancji, ze zgromadzony material dowodowy [ cze$ciowo zasadny
daje podstawy do uznania, Zze wina i spoteczna szkodliwos¢

czynu nie sg znaczne, okolicznosci jego popelniania nie budza niezasadny
watpliwosci, a postawa pptk. rez. M. B. niekaranego za

przestepstwo umyslne, jego wiasciwosci i warunki osobiste

oraz  dotychczasowy  sposdob  zycia  uzasadniajg

przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postgpowania bedzie
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1. przestrzegal porzadku prawnego, co w konsekwencji
uzasadnia warunkowe umorzenie postgpowania karnego
przeciwko oskarzonemu, podczas gdy uwzgledniajac
wszystkie okolicznosci w jakich doszto do popehienia
przestepstwa, a w szczegdlnosci okolicznosci popetnienia
czyndéw, ze czyny nie byly odosobnionym przypadkiem,

motywacje oskarzonego dzialajacego w zamiarze dokonania zasadny
obu czyndéw zabronionych i w celu osiagni¢cia korzysci

majatkowej, a takze jego wiek 1 doswiadczenie zyciowe, [ cze$ciowo zasadny

wskazujg, ze warunkowe umorzenie postgpowania wobec

ppik. rez. M. B. nie bylo zasadne; niezasadny

2. obraze przepisOw prawa materialnego majaca istotny wpltyw
na tres¢ wyroku, tj. art. 66 § 1 k.k. w zw. z art., 414 § 1 k.p.k.,
wobec warunkowego umorzenia postgpowania odrgbnie w
zakresie dwoch czynow, podczas gdy warunkowe umorzenie
postgpowania powinno obejmowac cate postepowanie karne.

ZwieZle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny
Niezasadny okazal si¢ zarzut z pkt 1 apelacji bowiem sad I instancji prawidlowo zastosowat w

sprawie instytucje warunkowego umorzenia postegpowania w stosunku do pplk. rez. M. B..

Zgodnie z art. 66 § 1 k.k., sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i
spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popetnienia nie budza
watpliwos$ci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wilasciwosei i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo
umorzenia postgpowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlnosci nie popelni

przestepstwa.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, ocena kwantyfikatorow stopnia spotecznej szkodliwosci i
winy oskarzonego na kanwie niniejszej sprawy uzasadniaty zastosowanie wobec pptk. rez. M.
B. $rodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postgpowania. Sad I instancji wziat
pod uwage wszystkie istotne z punktu widzenia mozliwo$ci zastosowania tej instytucji elementy,
W tym - wbrew twierdzeniom apelujacego réwniez konieczne do oceny stopnia szkodliwosci

spolecznej kwestie zamiaru i motywacji pptk. rez. M. B., nadajac im odpowiednig wage.

Analiza tre$ci uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze sad I instancji uznal, ze czyny przypisane

oskarzonemu zostaly popelnienie przez niego w zamiarze bezposrednimi kierunkowym.
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Okolicznosci te zostaly jednak ocenione w ujeciu catoSciowym, z uwzglednieniem
wplywajacymi na dotychczasowej niekaralnosci oskarzonego oraz warto$¢ przedmiotu
przestepstwa. Sad zwrocit rowniez uwage na podtoze emocjonalne dziatan oskarzonego, ktore

bezsprzecznie wptyneto na jego motywacie.

Réwniez niezasadny okazal si¢ zarzut z pkt 2 apelacji. Jakkolwiek racje ma prokurator, Ze nie
jest dopuszczalna postaé rozstrzygnigcia o warunkowym umorzeniu postepowania co do
niektorych czynow, to wskaza¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie, umorzenie objeto catosé
postgpowania. Mimo zapisu sugerujacego selektywnos¢ warunkowego umorzenia, obj¢to ono
wszystkie czyny, ktorych popethienie przypisano pptk. rez. M. B. W stosunku do obu czynow
objetych umorzeniem ustalony zostat tozsamy okres proby wynoszacy jeden rok. Konkludujac
wskaza¢ nalezy, ze mimo bigdnego zapisu w sentencji zaskarzonego wyroku, warunkowe
umorzenie odnosi si¢ do caloSci postegpowania i dotyczy wszystkich czyndéw zarzucanych

oskarzonemu aktem oskarzenia.

Whiosek

1. Zmiana zaskarzonego wyroku i skazanie oskarzonego za
popetnienie przestepstw zakwalifikowanych kazdorazowo z
art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzb.zart. 270 § 2 a
kk.wzw.zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
2. wymierzenie ppik. rez. M. B. za pierwszy czyn kary grzywny
w wysokosci 100 stawek dziennych, w wysokos$¢ jednej
stawki 50 zl oraz $rodka kompensacyjnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody w calosci poprzez zaplate []zasadny
kwoty 443 zt na rzecz 24. Wojskowego Oddziatu
Gospodarczego w Gizycku, za drugi czyn kary grzywny w L[] cze$ciowo zasadny
wysokosci 100 stawek dziennych, w wysokos¢ jednej stawki
10 zt oraz $rodka kompensacyjnego w postaci obowigzku niezasadny
naprawienia szkody w cato$ci poprzez zaptatg kwoty 177 z na
rzecz 24. Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w Gizycku,
a w nastepstwie kary lacznej grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych, w wysokos¢ jednej stawki 50 zt i
zasadzenie od oskarzonego kosztow procesu, w tym optat
sadowych.

ZwieZle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny.

Niezasadnos$¢ podniesionych zarzutéw uniemozliwia uwzglednienie wnioskoéw odwolawczych

sformutowanych przez prokuratora.
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OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji zostal w cato$ci utrzymany w mocy.

Zwigzle o powodach utrzymania w mocy

Sad pierwszej instancji nie dopuscit obrazy przepisow prawa materialnego ani blgdu w
ustaleniach faktycznych. Wszystkie zarzuty podniesione w apelacji okazaty si¢ bezzasadne. Nie
stwierdzono takze innych uchybien, ktore moglyby mie¢ wptyw na tres¢ wyroku Wojskowego
Sadu Okregowego w Warszawie, w szczegdlnosci tych, o ktorych mowa w art. 439 k.p.k. i art.
440 k.p.k. Apelacja prokuratora nie byla skuteczna. Zgromadzony w przedmiotowej sprawie
materiat dowodowy pozwolit w pelni oraz w sposob niebudzacy watpliwosci na wydanie
merytorycznego rozstrzygnigcia w sprawie, ktore zdaniem sgdu byto prawidtowe.

Przedmiot i zakres zmiany
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ZwieZle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

[ art. 439 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia
1.1.

Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci [l art. 437 § 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia
2.1.

Konieczno$¢ umorzenia postepowania [Jart. 437§ 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem szczegdlnej podstawy prawnej umorzenia

3.1.
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__________ Oart. 454§ 1 kpk.

Punkt
rozstrzygniecia
Z wyroku

Przytoczy¢ okolicznosci

1. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia Przytoczy¢ okolicznosci

Z wyroku

2 O kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

. PODPIS
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SSN Ryszard Witkowski SSN Matgorzata Bednarek SSN Anna Dziergawka

[PGW]

[ms]




