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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Warszawie ppor. Ewy
Romankiewicz del. do Departamentu do Spraw Wojskowych Prokuratury Krajowej
w sprawie M. B. oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i K. G.
oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 marca 2024 r.,

apelacji, wniesionych w stosunku do oskarzonych przez prokuratora

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 lipca 2023 r., sygn. akt So. 19/22,

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

2. kosztami procesu w postepowaniu odwotawczym obciaza
Skarb Panstwa.

[PGW]

Matgorzata Wasek-Wiaderek Kazimierz Klugiewicz Wtodzimierz Wrébel



| KA 18/23 2

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 6 lipca 2023 r.

(sygn. akt So 19/22)

1.

na podstawie art. 414 § 1 zd. 2 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
uniewinniono oskarzonego M. B. od popetnienia czynu zarzuconego mu w
akcie oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w dniu 14 stycznia 2020r. w W.,
woj. [...], jako Zoftnierz zawodowy w stopniu putkownika, petnigc stuzbe
wojskowg w Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego w W. na stanowisku
Naczelnika Wydziatu [...] Biura Administracyjnego Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, dziatajgc w zamiarze aby kpr. K. G. dokonat przestepstwa
oszustwa polegajgcego na doprowadzeniu Wojewoddzkiego Sztabu
Wojskowego w [...] do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
5.904,00 zt. na skutek przyznania mu decyzjg o nr [...] Szefa Wojewddzkiego
Sztabu Wojskowego w [...] w dniu 7 stycznia 2021 r. jednorazowego
odszkodowania pienieznego w w/w. kwocie z tytutu wypadku pozostajgcego
w zwigzku z petnieniem czynnej stuzby wojskowej, swoim zachowaniem
utatwit jego popetnienie poprzez ztozenie nieprawdziwego oswiadczenia o
rzekomo zaistniatym w czasie stuzby, w dniu 3 czerwca 2019 r., podczas
programowych zaje¢ W-F, wypadku w wyniku ktérego K. G. miat doznac
uszkodzenia kolana lewego, ktore to oswiadczenie stanowito zatgcznik
dokumentacji prowadzonego przez komisje powypadkowg postepowania w
sprawie wypadku, to jest od popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 18
§ 3 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk.;

na podstawie art. 414 § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
uniewinniono oskarzonego K. G. od popetnienia czynu zarzuconego mu w
akcie oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w dniu 14 stycznia 2020r., w W.,
woj. [...], jako zotnierz zawodowy w stopniu kaprala, petnigc stuzbe wojskowg
w Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego w W. na stanowisku starszego technika,

dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzit w btgd szefa
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Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego poprzez ztozenie nieprawdziwego
meldunku i nieprawdziwego oswiadczenia o rzekomo zaistniatym w czasie
stuzby, w dniu 3 czerwca 2019 r., podczas programowych zaje¢ W-F, wypadku
w wyniku ktorego miat dozna¢ uszkodzenia kolana lewego, czym doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5.904,00 zt
Wojewodzki Sztab Wojskowy w [...] na skutek przyznania mu decyzjgonr[...]
Szefa Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w [...] z dnia 7 stycznia 2021 r.
jednorazowego odszkodowania pienieznego w w/w. kwocie z tytutu wypadku
pozostajgcego w zwigzku z petnieniem czynnej stuzby wojskowej, to jest od

popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk.;

Od powyzszego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonych wniést Prokurator

Wydziatu do spraw Wojskowych Prokuratury Okregowej w W. zarzucajgc orzeczeniu:

»1. btad w ustaleniach faktycznych, przyjety za podstawe wyr. i majgcy wptyw na jego
tresSc, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony K. G., uczestniczgc w meczu pitki
noznej, podczas programowych zaje¢ w-f na hali sportowej SKW, doznat urazu
kolana lewego, co w konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia oskarzonych od
popetnienia zarzuconych im czynow, podczas gdy ze zgromadzonego w Sprawie
materiatu dowodowego wynika, ze w dniu 3 czerwca 2019 r. oskarzony K. G. nie
przebywat na sali sportowej SKW, nie uczestniczyt w meczu pitki noznej, a nadto
badanie rezonansu magnetycznego lewego stawu kolanowego K. G. wykonane w
dniu 12 wrzes$nia 2019 r. nie wykazato zmian pourazowych, w tym uszkodzenia
fekotki w obrebie stawu kolanowego, co jednoznacznie wskazuje na nieprawdziwos$c¢
meldunkow i oSwiadczen ztozonych przez oskarzonych w dniu 14 stycznia 2020 ., a
stanowigcych podstawe do przeprowadzenia przez komisje powypadkowg
postepowania odszkodowawczego | przyznania K. G. jednorazowego
odszkodowania pienieznego z tytutu wypadku pozostajgcego w zwigzku z petnieniem
czynnej stuzby wojskowej

/. obraze przepiséw postepowania—art. 4, 5§ 2, 7, 366 § 1i 410 k.p.k., polegajgca
na nienalezytym rozwazeniu cafoksztaftu okolicznosci sprawy i niewyjasnieniu
wszystkich istotnych okoliczno$ci wskutek niepetnego wykorzystania dowodow, w

szczegolnosci  nieprzestuchaniu oskarzonego K. G. na okolicznos¢ danych
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zamieszczonych przez w/w w meldunku i oSwiadczeniu poszkodowanego z dnia
14.01.2020 r., nierozstrzygnieciu sprzecznosci zachodzgcych pomiedzy zeznaniami
Swiadka P. R. a wyjasnieniami oskarzonego K. G., niezweryfikowaniu wykonania
procedury medycznej w postaci podania oskarzonemu zastrzyku przez dr. A. M.,
bezkrytyczne przyjecie za wiarygodne wyjasnien oskarzonych i zeznan Swiadkow
oraz poczynienie ustalen sprzecznych z dowodami ujawnionymi na rozprawie, w
sposob dowolny nie zas swobodny — co miafo wptyw na treS¢ wyr. i doprowadzito
do niestusznego uniewinnienia oskarzonych od popetnienia zarzucanych im czynow
przy zastosowaniu reguty z art. 5 § 2 k.p.k. pomimo nie usunigecia wszystkich
dajgcych sie usung¢ w drodze postepowania dowodowego watpliwosci co do

sprawstwa zarzuconych czynow.”

Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Apelacja okazata sie bezzasadna.

Zanim Sad przejdzie do odniesienia sie do poszczegdlnych zarzutow,
konieczne jest skrotowe zrekapitulowanie chronologii wydarzeh zwigzanych z
zarzucanymi oskarzonym czynami oszustwa. Jak ustalit Sad | instancji, oskarzony
kpr. K. G. doznat urazu kolana podczas meczu pitki noznej, ktory miat miejsce na sali
gimnastycznej Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego w W. 3 czerwca 2019 r. Po
zderzeniu z innym uczestnikiem meczu, poczut silny bdl i zszedt z boiska. Pomimo
bolesnosci kolana, nie udat sie od razu do lekarza, lecz dopiero po dwoch miesigcach
zdecydowat sie skonsultowaé z lekarzem w Ambulatorium SKW. Lekarz stwierdzit
bolesnos¢ przy ruchach oraz objaw tgkotkowy Apley'a, co sktonito go do zlecenia
pilnej porady ortopedy oraz przepisania lekow przeciwzapalnych. Nastepnie, 27
sierpnia 2019 r., kpr. K. G. udat sie do Poradni Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej [...]
Szpitala, gdzie zdiagnozowano stan po urazie stawu kolanowego lewego. Zalecono
badanie diagnostyczne oraz ponowng kontrole z wynikami. Po wykonaniu
Rezonansu Magnetycznego, ktory potwierdzit uszkodzenie tgkotki, oskarzony podjat
decyzje o zabiegu operacyjnym. Skonsultowat sie rowniez z prywatnym ortopedg w
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[...] Szpitalu, ktory potwierdzit koniecznos¢ operaciji. 20 stycznia 2020 r. przeszedt
artroskopie kolana lewego. W miedzyczasie, 14 stycznia 2020 r., kpr. K. G. zgtosit
wypadek swojemu przetozonemu, ptk. M. B. Zgtoszenie to zawierato informacje na
temat daty, miejsca oraz okolicznosci wypadku. Przetozony potwierdzit okolicznosci
wypadku (byt jego swiadkiem). Po ztozeniu meldunku i notatki stuzbowej przez kpr.
K. G. dotyczacej wypadku, Komisja powypadkowa powotana Decyzjg Nr [...] Szefa
SKW z dnia 27 listopada 2018 r. ,w sprawie powotania komisji i zespotu
powypadkowego” podpisata ,Protokédt powypadkowy 3/2020”. Komisja stwierdzita,
ze uraz miat miejsce podczas stuzbowych zajec¢, co skutkowato przyznaniem kpr. G.
uprawnien do zwigzanych z tym Swiadczen i odszkodowan. Pismem z dnia 6 lipca
2020 r. Szef Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego wystgpit do Szefa Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego z prosbg o skierowanie kpr. K. G. do Rejonowej
Wojskowej Komisji Lekarskiej ds. Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzby
Wywiadu Wojskowego w W. w celu ustalenia, czy uszczerbek na zdrowiu doznany
przez poszkodowanego jest skutkiem wypadku zaistniatego w dniu 03 czerwca 2019

r. oraz ustalenia stopnia tego uszczerbku.

Orzeczeniem [...] zdnia 07 pazdziernika 2020 r. w sprawie ustalenia dla celéw
odszkodowawczych uszczerbku na zdrowiu, Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska
ds. Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzby Wywiadu Wojskowego w W. po
przeprowadzeniu badania lekarskiego K. G. okreSlita nastepstwa wypadku - 6%
uszczerbku na zdrowiu zwigzane z urazem kolana. Szef Wojewddzkiego Sztabu

Wojskowego przyznat mu jednorazowe odszkodowanie w wysokosci 5.904 zt. za ten

wypadek.

Ustalenia faktyczne istotne w niniejszej sprawie dotyczyly zarzucanych
oskarzonym czynéw oszustwa. Polega¢ miato ono, wedtug aktu oskarzenia na
wprowadzeniu w btgd Szefa Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w W. (a w
przypadku ptk. B.— utatwienia tego wprowadzenia w btgd) w celu doprowadzenia go
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Sad | instancji ustalit, ze faktycznie do
zderzenia podczas meczu pitki noznej doszto, a takze ustalit chronologie procesu
leczenia i procedur ostatecznego uznania tego wydarzenia za wypadek zwigzany ze

stuzba wojskowg. Zarzut Prokuratora w istocie sprowadza sie z jednej strony do
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zakwestionowania samego zdarzenia (zderzenie Zzotnierzy podczas meczu pitki
noznej), a z drugiej powigzania stanu zdrowia oskarzonego G. z ewentualnym

urazem sportowym.

W odniesieniu do zarzutu pierwszego, nie mozna uznac¢ go za zasadny. Jak
wskazuje apelujgcy Prokurator — nie zarzucono K. G. udawania urazu kolana. W
niniejszym postepowaniu nie ma watpliwosci, ze K. G. odczuwat dolegliwosci bélowe
kolana i podjgt odpowiednie kroki w celu ich ztagodzenia poprzez konsultacje i
leczenie medyczne. Jednakze zarzucono mu wykorzystanie tych dolegliwosci
bolowych kolana do celéw oszukanczych, poniewaz, mimo ze, zdaniem oskarzyciela
nie wynikaty one z incydentu podczas meczu pitki noznej na sali sportowej w obiekcie
SKW, to zostaty uzyte do wytudzenia odszkodowania z tytutu rzekomo zaistniatego
wypadku zwigzku z petnieniem stuzby wojskowej dnia 3 czerwca 2019 r. Prokurator
powotujgc sie na obszerny materiat dowodowy zgromadzony w sprawie, stwierdza,
ze oswiadczenia sporzadzone przez K. G. (zarowno w meldunku, jak i w
oSwiadczeniu poszkodowanego) zawierajg nieprawdziwe informacje. Pomimo
rzekomego urazu kolana podczas meczu pitki noznej, po zakonczeniu zaje¢ K. G.
nie skonsultowat sie z lekarzem ortopeda, ktéry zalecit wykonanie rezonansu
magnetycznego. Dopiero w dniu 13 sierpnia 2019 r., z uwagi na utrzymujgce sie bole
zwécit sie o pomoc medyczng, po czym lekarz zalecit jak najszybszy kontakt z
ortopedg. Wiedza i doswiadczenie zyciowe wskazujg, ze osoby uczestniczgce w
zdarzeniu, ktére moze by¢ uznane za wypadek przy pracy, zwitaszcza w kontekscie
petnienia czynnej stuzby wojskowej, powinny niezwiocznie poinformowaé swojego
przetozonego o tym pisemnie. Dodatkowo dnia 12 maja 2020 r. Szef Wojewddzkiego
Sztabu Wojskowego w W. zwrdcit sie do Szefa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego w
W. z prosbg o spowodowanie dotgczenia do akt postepowania dokumentacji
medycznej z wizyty u lekarza ortopedy odbytej w dniu wypadku, co miato wynikaé z
pisemnego oswiadczenia K. G. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie, oskarzony
ztozyt osSwiadczenie, ze nie jest w stanie dostarczy¢ wymaganych dokumentow.
Nadto apelujgcy oskarzyciel zaakcentowat, ze w jego ocenie swiadkowie zderzenia
oskarzonego z innym zotnierzem podczas meczu nie potwierdzili tego, a jedynie
wskazywali, ze zszedt z boiska i potem utykat, albo tez czes¢ swiadkow (P. D., G.

W., B. W., A. S.) widziata p6zniej, ze oskarzony utykat i styszeli o urazie na meczu
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jako przyczynie. Kolejnym mankamentem toku rozumowania Sagdu, zdaniem
oskarzyciela jest uznanie, ze w istocie do urazu doszto 3 czerwca 2019 r., podczas
gdy przeczy¢ temu majg obiektywne dowody. Bowiem z kopii wydruku raportu
zdarzen systemu dostepu SKW wynika, ze w dniu 3 czerwca 2019 r. K. G. przebywat
w magazynie broni w godzinach 13:37 — 13:46. O godzinie 13:47 opuscit budynek,
gdzie znajduje sie magazyn broni oraz sala gimnastyczna. Z uwzglednieniem grafiku
przydziatu hali sportowej SKW, ktéry zaktadat mozliwo$¢ korzystania z niej przez
funkcjonariuszy Biura Administracyjnego w godzinach 12:30-15:30, K. G. mogt braé
udziat w meczu pitki noznej w godzinach 13:37 — 13:46. W ciggu 9 minut musiatby
zdazy¢ sie przebraé, zagraC w meczu, doznac urazu, zejs¢ z boiska, ponownie sie
przebrac i opusci¢ budynek. Dlatego, tez Prokurator kwestionuje ustalenia faktycznie

dotyczgce okolicznosci powstania urazu.

Zarzuty te jedynie pozornie uprawdopodabniajg teze apelujgcego o btedach w

ustaleniach faktycznych, przyjmujgc w istocie forme polemiki z Sgdem | instancji.

W meldunku z dnia 14 stycznia 2020 r. oskarzony wskazat, iz po zdarzeniu
udat sie do pracowni ultrasonograficznej, zas w ,,Oswiadczeniu poszkodowanego” z
tego dnia, ze po zakonczonych zajeciach udat sie do lekarza ortopedy, ktéry zlecit
mu zrobienie rezonansu magnetycznego. Sgd uznat, ze byt to swoisty skrot myslowy,
ktéry nastepnie zostat sprostowany oswiadczeniem z czerwca 2020 r., gdy w
procedurze powypadkowej oskarzony wskazat, Ze nie moze dostarczyc
dokumentacji z tej wizyty, gdyz do lekarza poszedt dopiero w sierpniu. Wbrew
sugestiom Prokuratora, Sgd wecale nie ,usprawiedliwia” oskarzonego, a jedynie
dokonuje ustalenia, ze pewna informacja zostata wyjasniona na konkretnym etapie
procedury. Zresztg w uzasadnieniu wskazuje, ze K. G. poczagtkowo sagdzit, ze
dolegliwosci bedg chwilowe, jednakze trwaty one dtuzej niz oczekiwat, az okoto 3
miesigce. W tym czasie doswiadczat dyskomfortu, poniewaz nie byt w stanie
normalnie chodzi¢ i musiat poruszacd sie z kulg. Po uptywie tego okresu, zdecydowat
sie udac do lekarza w stuzbie, aby zgtosic¢ te sytuacje. Zrobit to z uwagi na to, ze
mimo poczatkowych nadziei, ze dolegliwosci same ustgpig, tak sie nie stato. Wbrew
sugestiom apelujgcego nie doszto w tym aspekcie do poczynienia btednych ustalen
faktycznych, gdyz Sad ustalit, kiedy w istocie nastgpita pierwsza wizyta lekarska i co
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stato za tym opdznieniem. Doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze nie jest czyms
nietypowym udanie sie do lekarza dopiero w sytuacji, gdy poczgtkowo trywializowany
uraz zaczyna doskwiera¢ w sposéb nie pozwalajgcy na normalne funkcjonowanie.
Tym bardziej nie przeczg temu zeznania inspektorow BHP, na ktére powotuje sie
apelujgcy. Wprawdzie A. M. zeznata, ze zdarzenie zostato zgtoszone po uptywie pot
roku, tj. 14 stycznia 2020 r., a w SKW istnieje ambulatorium oraz sg obecni ratownicy
medyczni, ktorzy w przypadku takich zdarzeh wystawiajg karte medyczng, na
podstawie ktorej stuzba BHP moze prowadzi¢ postepowanie, to nie oznacza to, iz
Sad ustalit fakty nieprawidtowo. Nie bardzo jasnym jest dlaczego opinia swiadka

(negatywna) o opdznieniu leczenia miatby swiadczy¢ o btedach Sadu.

Podobnie rozwazania na temat 3 czerwca 2019 r., jako daty zdarzenia, mimo
ze w strukturze argumentacji apelujgcego jawig sie jako wrecz przetomowe dla
wykazania oszukanczych zabiegéw obu oskarzonych, w rzeczywistosci zdajg sie
pomija¢ ustalenia Sgdu, bez wskazania dlaczego te miatyby by¢ razgco btedne.
Zdaniem apelujgcego dokumenty zwigzane z ewidencjonowaniem wejscia na sale
gimnastyczng w dniu 3 czerwca 2019 r. sg miarodajne dla poczynienia odpowiednich
ustalen faktycznych, co do obecnosci oskarzonego podczas zaje¢ tamtego dnia.
Wyczerpujgco jednak praktyke korzystania z hali gimnastycznej oméwit Sad na s.
13-14 uzasadnienia wyroku. Oskarzony zresztg w postepowaniu wyjasnit, ze podajgc
konkretng date, opart sie na rejestrze oséb wchodzgcych i wychodzacych, jednakze
po sprawdzeniu okazato sie, ze w tym czasie przebywat w magazynie broni.
Zasugerowat jednak, ze mozliwe byto, iz np. grupa os6b wchodzita na hale, a tylko
pierwsza osoba odbita swojg karte, aby otworzy¢ drzwi, a pozostali weszli za nig bez
koniecznoéci odbijania sie. Opisany w elektronicznym systemie przepustek okres
pobytu K. G. w magazynie broni nie wyklucza jego obecnosci w dniu 3 czerwca 2019
r. rdwniez na hali sportowej. Swiadkowie potwierdzili, ze magazyn broni znajdowat
sie zaledwie kilkanascie metréw od hali sportowej. Dodatkowo, zeznania samego K.
G. potwierdzity, ze zdarzaty sie sytuacje, gdy w trakcie meczu otrzymywat telefon i
byt wzywany do magazynu broni w celu np. wydania broni, po czym wracat na hale.
Podobne sytuacje miaty takze miejsce u drugiego magazyniera, P. D., ktéry réwniez
przerywat zajecia w-f, udajgc sie do magazynu bez zmiany stroju, a nastepnie wracat

na hale. Sad przestuchat swiadkéw i uzyskat stosowne dokumenty, dzieki czemu
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ustalit, ze wpisy do ksigzki wejs¢ na hale sportowg nie byty obowigzkowe, nie kazdy
sie do niej wpisywat, a nawet, mozna odnies¢ wrazenie, ze mato kto to robit. Na to
wskazujg w swych zeznaniach swiadkowie, chociazby A. I., czy M. W., ale takze
porownanie wpisow do tej ksigzki z wydrukiem raportu zdarzen dotyczgcych dostepu
do obiektow SKW (k. 283). Prokurator kwestionuje to ustalenie, twierdzgc, ze jedynie
miarodajne w sprawie sg dane z systemu dostepu SKW. Jest to jedynie prosta
polemika z ustaleniem Sadu i w istocie zarzut, ze procedury rejestracyjne w SKW nie
dziataty prawidtowo. Podkresli¢ nalezy takze, ze ustalenie daty wydarzenia (z
doktadnoscig co do dnia) miato mniejsze znaczenie w perspektywie oceny realizaciji
znamion zarzucanego typu czynu zabronionego, skoro z przeprowadzonych
dowododw (zeznania swiadkéw) wynika, ze miato miejsce zdarzenie na boisku, w
wyniku ktérego doszto do urazu kolana (o tym zeznawali: G. C. k. 203-204, 505-506,
M. W. k. 211-212, 452v-454, P. D., k. 248-249, 456- 457, G. W., k. 256-257, 457v-
458, B. W. k. 495v-496, A. S. k. 252, 457). Prokurator nie kwestionowat
wiarygodnosci tych swiadkdw, a to, co moéwili, zostato potwierdzone przez innych, jak
réwniez przez podjecie przez oskarzonego odpowiednich procedur medycznych. To
zas$ jest najistotniejsza okolicznos¢ — ze doszto do zdarzenia w czasie meczu, w

wyniku czego oskarzony odczuwat bolesnos¢ (uraz).

Trudno w tym przypadku mowi¢ wiec o wprowadzeniu w btad, nawet jezeli
doszto do tego w innej dacie — chyba zresztg Sad | instancji nie uznawat tej daty jako
jedynej, w ktorej miato miejsce zdarzenie. Zwrocenie sie w takim wypadku o
konsultacje medyczng oraz o przeprowadzenie komisji lekarskiej celem ustalenia, ze
doszto do wypadku przy pracy, jest jak najbardziej prawidtowym postepowaniem, a
nie dziataniem oszukanczym. W tym zakresie jednak opinia biegtego nie tyle
pozostaje w sprzecznosci z tym, co wyjasniat sam oskarzony, ale z opiniami

wyrazonymi przez innych lekarzy w procesie leczenia oskarzonego.

Biegly bowiem sam przyznat, ze nie badat osobiscie kpr. K. G. i opart sie
jedynie na ubogiej dokumentacji medycznej. Dodatkowo, biegly na rozprawie
przyznat, ze wykluczajgc uraz, miat na mysli jedynie duzy uraz wymagajacy leczenia
operacyjnego, nie zakwestionowat roéwniez wersji wydarzen podanej przez

oskarzonego. Wspart réwniez postepowanie dr. R. S., ktéry zeznat, ze wyniki badan
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obrazowych nie zawsze odzwierciedlajg stan faktyczny, co jest weryfikowane w
trakcie zabiegu. Diagnoza postawiona w trakcie procesu leczenia u kpr. K. G. nie
miata przy tym Zzadnego znaczenia dla kwestii jego odpowiedzialnosci w sprawie,
poniewaz nie miat on na nig zadnego wptywu. To istotne, gdyz kwestia ta nie jest w
tym kontekscie dostrzezona przez apelujgcego. Nalezy podkreslic okolicznos¢, ze
ostatecznie o samym zdarzeniu i jego medycznych konsekwencjach orzekaty w
odpowiedniej procedurze podmioty profesjonalne - Komisja powypadkowa powotana
Decyzjg Nr [...] Szefa SKW i Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska ds. Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzby Wywiadu Wojskowego w W. W apelacji
oskarzyciel pisze, ze (s. 12) ,w dniu 3 czerwca 2019 r. K. G. nie doznat urazu, ktéry
wymagatby leczenia operacyjnego, w oparciu m.in. o ktore Rejonowa Wojskowa
Komisja Lekarska w W. ds. Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzby Wywiadu
Wojskowego w W. ustalita u poszkodowanego tgcznie 6% dtugotrwatego uszczerbku
na zdrowiu, spowodowanego wypadkiem z dnia 3 czerwca 2019 r. Oczywistym jest,
ze nie mozna czyni¢c K. G. zarzutu na okolicznoS¢ stawianych przez lekarzy
rozpoznan stanu jego zdrowia, jak rowniez na okoliczno$¢ tego, ze na podstawie
okre$lonych przez Rejonowg Wojskowg Komisje Lekarskg w W. ds. Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzby Wywiadu Wojskowego w W. nastepstw
wypadku, przyznano oskarzonemu jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku

z dnia 3 czerwca 2019 r. na wskazany przez niego rachunek bankowy.”

W istocie z tego fragmentu apelacji wynika, ze Prokurator czyni zarzut nie tyle
oskarzonemu, co komisjom orzekajgcym w sprawie wypadku. Weryfikacji ich dziatan
i zaniechan stuzy inne postepowania regulowane szczegdolnymi przepisami. W tym
sensie obszernie przytaczane przez apelujgcego oskarzyciela (s. 7-9 i 11-12 apelaciji)
zagadnienia procedury leczenia i opinii biegltych sgdowych nie majg znaczenia w
perspektywie postawionego oskarzonemu zarzutu, ale raczej dotyczg prawidtowosci
przeprowadzonych wojskowych procedur. To bowiem nie oskarzony dokonywat
stosownych ustalen medycznych i wystawiat okreslone dokumenty. Zaden z
przeprowadzonych dowodow, w tym opinia biegtego, nie wyklucza, ze doszto do

urazu.
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Innym watkiem poruszanym przez Prokuratora jest samo zdarzenie
polegajgce na zderzeniu sie oskarzonego z innym Zzotnierzem podczas meczu.
Fatszywe oswiadczenie oskarzonego miatoby da¢ asumpt do twierdzenia, ze ten
zainicjowat catg procedure odszkodowawczg w oparciu o fikcyjny uraz. Problem
jednak w tym, ze fakt, iz do urazu w istocie doszto potwierdzili liczni $wiadkowie
(bezposredni, ale takze ze styszenia (G. C. - k. 203- 204. 505-506; M. W. - k. 211-
212, 452v-454; P. D. - k. 248- 249; 456-457; G. W. - k. 256-257: 457v-458; W. M. -
k. 270, 458; B. W. - k. 495v-496; H. A. - k. 507), ktére to zeznania Sgd Najwyzszy
uznaje, podobnie jak Sad | instancji za wiarygodne. Sad zresztg poddaje w
watpliwosci  prawdopodobienstwo  skutecznego  przeprowadzenia  takiego
wysublimowanego ,planu” przez oskarzonego (wytludzenia odszkodowania).
Podkresla, ze ,nie sposob wiec uznac, iz K. G. jedynie udawat uraz kolana - co zdaje
sie sugerowac oskarzenie. W tym przypadku nalezatoby bowiem przyjgc, iz wymyslit
on sobie kontuzje, potem udajgc jg utykat w pracy przez kilka miesiecy, nastepnie
chodzit od lekarza do lekarza podajgc w wywiadach nieprawde, a w koncu poddat sie
niezasadnie operacji artroskopii kolana | przebywat na wielomiesiecznych
zwolnieniach lekarskich po to. by na koricu, po ponad pofttora r. od deklarowanej daty
zdarzenia, uzyskac¢ odszkodowanie w $miesznej - jak na rzekomo podjete w tym celu
przestepcze dziatania - kwocie 5.904 zt. Oskarzyciel publiczny na taki przebieg

dziatania K. G. nie przedstawit jednak najmniejszego dowodu.”

Wobec powyzszego uzna¢ nalezato, ze oskarzyciel publiczny nie zdotat
wykazaé, ze doszto do naruszenia przepiséw procesowych, ktére wskazuje w
apelacji. Ustalenia Sgdu pierwszej instancji pozostajg pod ochrong art. 7 k.p.k. i nie

jawig sie jako dowolne.

Na marginesie nalezy takze wskazac¢, ze opis czynu w akcie oskarzenia nie
oddaje prawidtowo znamion typu z art. 286 k.k., gdyz jak wynika z poczynionych
ustalen ewentualne wprowadzenie w btgd (ktérego wszak nie udowodniono)
obejmowato inny podmiot (formalnie i funkcjonalnie) niz ten, ktory ostatecznie
dokonat rozporzadzenia mieniem. W judykaturze przyjmuje sie, ze niekorzystne
rozporzgdzenie mieniem musi by¢ rezultatem wprowadzenia w btad, co oznacza, ze

musi z tym wprowadzeniem w btagd pozostawac w wiezi przyczynowej. Nie oznacza
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to jednak koniecznej jednosci (tozsamosci) tej osoby fizycznej, dziatajgcej w imieniu
osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej, ktéra zostata wprowadzona w btad i tej
osoby fizycznej, ktéra - jako upowazniona do podejmowania decyzji majgtkowych -
dokonata niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 6 maja 2014 r., IV KK 12/14, OSNKW 2014, Nr 11, poz. 84).
Musi zatem zosta¢ wykazane ponad wszelkg watpliwos¢, jaki ksztalt ma in concreto
struktura decyzyjnosci w danym rozporzgdzeniu mieniem. Jak wynika z aktu
oskarzenia wprowadzenie w btgd dotyczy¢ miato szefa Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, a rozporzgdzenia mieniem wojska dokona¢ miat Szef Wojewddzkiego
Sztabu Wojskowego w W. W toku procesu nie wykazano, ze w istocie takie
potencjalne wprowadzenie w btgd miato realne, kazualne przetozenie na ostateczna
decyzje odszkodowawczg. Zwtaszcza, ze w owym potencjalnym tancuchu zdarzen

pojawiajg sie dwa profesjonalne podmioty — komisje wypadkowa i lekarska SKW.

Nalezato zatem orzec jak w sentenciji.

Matgorzata Wasek-Wiaderek  Kazimierz Klugiewicz ~ Wtodzimierz Wroébel
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